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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Procesy extenzifikace vyuZiti ploch ve vnit¥ni periferii Ceska po roce 1990

Autor prace: Bc. Jaroslav K¥iz

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Jaroslav KFiz predklada svou diplomovou praci podruhé, v pfepracované podobé. V posudku proto
zdUraznuji odlisnosti oproti pfedchozi, nedspésné verzi.

Prace zapada do sirsiho rdmce vyzkumu na nasi katedre. Cile jsou vhodné stanoveny a zdlivodnény.
Hypotézy jsou spravné stanoveny, nové rozsiteny, a tentokrat i ponékud Iépe zdlvodnény a opfeny
o literaturu. Hypotézy €. 1 a zvlasté ¢. 2 vSak nejsou stale formulovany zcela presné (nesledujeme
stav, ale zmény).

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Ocenuji dostatek pouzité literatury, i kvalitni zahrani¢ni; jeji diskuse a vyuZziti se mirné zlepsily.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Vybér dat i metod je v zasadé spravny. Oceniuji detailné promysleny a zdGvodnény vybér
modelovych Gzemi, casovou narocnost zpracovani, a téz sifi a riznorodost typl vyuZitych dat.

Vadi mi pouze opét nedostatecna kriticka reflexe stanoveni resp. definice ,plochy” (jako zakladni
zkoumané jednotky), a téz dlouhé detailni popisy datovych zdroji namisto kritického rozboru jejich
nedostatkd a vyuZiti. Zardzi mé, Zze u tabulek ve vysledkové ¢asti stale nebyly zarazeny vysledky
testovani statistické vyznamnosti (které pritom bylo provedeno).

7 vs

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Analyza sesbiranych dat a vyvozovani zavérl jsou v zasadé spravné, autor se nedopousti Zadnych
zavaznéjsich chyb. Zlepsila se prezentace vysledkd v mapach a tabulkach, fazeni textu do podkapitol
je logictéjsi, texty jsou sice strohé, ale na vyssi Urovni nez pavodné a jiz dostatecné. Ocenuiji
struénou a vystiznou charakteristiku modelovych Uzemi (i kdyz misty neni zfejmé, jaké ,Gzemi“ ma
pravé autor na mysli — ORP, obec, katastr).

Na druhou stranu je text stale spiSe popisny a povrchni, stale chybi hlubsi zamysleni a nadhled
autora. Je také zifejmé, Ze s postupem této kapitoly textu ubyva a zjednodusuje se az na hranici
unosnosti, podobné je to i u popiskl tabulek, které jsou ¢asto dosti kostrbaté. Ve vysledkové ¢asti
jsou zaménény hypotézy 3 a 4, ¢tenafi vadi odliSna barevnost grafi 2 a 3.
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Zaveéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zavéra do Sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Zaveéry, které autor ze svého vyzkumu vyvozuje, jsou v zasadé spravné. Ocenuji snahu o systematické
zhodnoceni platnosti hypotéz, nedostatk( vyzkumu i ndvrhy do budoucna.

Text je ovSsem opét ponékud povrchni, chybi hlubsi zamysleni, analyza, rozbor, komentar (zvlasté u
nepotvrzenych hypotéz), diskuse s Sirsi Skalou literatury. Hodnoceni platnosti hypotéz se opakuje,
Uprava klicové tabulky €. 20 neni zcela idedlni, navic se domnivam, Ze hypotéza tykajici se vlivu
vzdalenosti od komunikaci méla byt spisSe pfijata (3x ano, 1x ne).

2. Formalni nalezitosti prace

Formalni dprava: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovujici
Stylisticka uroven: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovuijici
Citaéni Uroven: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovuijici

Komentaf¥ (vC. kvality grafiky, (ne)primérenosti délky prdce aj.)

Formalni stranka prace, ktera byla nejvétsi slabinou pavodniho textu, doznala podstatného zlepseni.
Jazyk préce je srozumitelnéjsi, obratné;jsi, upravenéjsi a Citelnéjsi. Strukturace a logika textu se
zlepsily. Byla odstranéna vétsSina hrubek, preklep(, chybné interpunkce, chybéjicich zavorek i
chybné psanych velkych a malych pismen. Vyrazné kvalitnéjsi jsou nyni mapové vystupy, zvlasté byla
opravena barevnost map. Tabulky jsou prehlednéjsi, jsou Iépe popsdany, je na né spravné
odkazovano a bylo opraveno i jejich Cislovani. Zlepseni doznal i seznam literatury a forma odkaz(i v
textu. Byl opraven nazev préce.

Urcité dil¢i problémy pretrvaly — misty chybéjici hacky a ¢arky v seznamu literatury, ojedinéle
nedodrzZeni citacni normy resp. nespravna forma zaznamu literatury ¢i odkaz( na ni (napft. Bicik 2010

misto Bicik a kol. 2010, v seznamu chybi Cada a Vy¢ichlova 2001 ¢i Hampl 1996, apod.), misty stéle
hrubky (s. 12, 22, 65, 66, 67), ojedinéle preklepy ¢i Spatné interpunkce.

Vcelku Ize vsak fici, Ze po formalni strance je jiz prace na dostatecné urovni.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

Student vénoval sbéru a zpracovani dat Uctyhodny cas a Usili. Nova verze diplomové prace doznala
zlepseni po strance obsahové a zvlasté formalni. Vétsi ¢ast mych pripominek k plvodni praci byla
zapracovana. | kdyz dil¢i problémy pretrvavaji, prace dle mého nazoru jiz splfiuje pozadavky kladené
na tento typ praci.

PfedloZenou praci doporucuji / nedoporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé

1. Diskutujte vliv definice , plochy” na vysledky a zavéry prace.
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2. Jak a proc¢ (pokud vibec) ovliviiuje rozloha pozemka vysledky zkoumani vlivu poctu vlastnikd na
zmény vyuziti ploch? Pomohl ¢i nepomohl by prepocet poctu viastnik(l na hektar?

Datum: 8. 5. 2016
Autor posudku: Mgr. Jan Kabrda, Ph.D.

Podpis:
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