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Posudek vedouci prace

Diplomova prace Mariany Bernasové na teoreticko-empirickém zakladé zpracovava
dilezité téma, kterym jsou némecka adjektiva zakoncena sufixoidy -frei a -los. Tato
takzvana privativa povazuji za zasadni téma jednak z hlediska jejich utvarenosti a
zakotveni v némeckém systému slovotvorném, jednak z hlediska prekladu, nebot

v CeStiné se podobné utvarené slovotvorné produkty, pokud viibec existuji, nevydéluji
jako samostatna skupina. Tento jazykové asymetricky jev je tak nahliZen nékolikerym
zplisobem: z hlediska lingvistiky (postaveni privativ v némeckém jazykovém systému),
z pohledu korpusti (vyskyt vybranych privativ v kontextu - v paralelnim korpusu
némecko-ceském - a vyhledavani a rozbor jejich prekladovych ekvivalentti) a z hlediska
translatologie (kvalitativni analyza nalezenych prekladii s diirazem na klasifikaci
Popovicovych posunti).

Diplomantka svou praci vystavéla logicky: vychazi z existujicich definic privativ

v dostupnych priruc¢kach a konzultuje i absolventské prace, jeZ se, byt z jiného hlediska,
timto tématem zabyvaji, i zdroje online (kapitola 2). Dochazi tak k zavéru, Ze existuji
rizné nahledy na postaveni privativ v némeckém systému - nékdy jsou vydélovana jako
samostatna skupina, jeZ je utvorena specifickym slovotvornym procesem, nékdy se na
né jako na zvlastni kategorii nenahlizi. Diplomantka se v zavéru kapitoly snaZzi
odpovédét na to, pro¢ maji privativa jako sémanticka kategorie i z pohledu
pragmatického tak zvlastni postaveni, a jeji zavéry povazuji za velmi dobre promyslené a
odlvodnéné. Je vidét, Ze autorka prace konzultovala mnozstvi sekundarni literatury, se
kterou odpovédné pracovala a disledné ji cituje.

V kratké treti kapitole se autorka soustiedi na privativa v CeStiné: taze se, zda viibec
existuji nebo jsou popisovana jako jazykovy jev, a spravné uvadji, Ze vztah privace sice
popisovan je, ale adjektivni privativa sama o sobé vydélovana nejsou, nejedna-li se o
prace vztahujici se k obéma jazyklim, némciné i Cestiné. Dale zminiuje prace, které se
alespon zcasti zabyvaji prekladanim, pripadné systematizaci prekladu privativ do
ceStiny, dobre si vSak v§ima toho, Ze pouze kvantitativni pohled na tuto problematiku
nestaci.

Dalsi usek prace, kapitoly 4 a 5, se vztahuji ke korpusovému pohledu. Kapitola 4 nejprve
piredstavuje korpusy obecné, a zamétuje se na Cesky narodni korpus, s jehoZ korpusy
bude pracovat v empirické casti (predevsim paralelni prekladovy korpus InterCorp).
Nasledné autorka v dalsi kapitole popisuje vztah korpusového badanti a translatologie,
kde velmi zdarile cili na hlavni vychodiska, ale i uskali této problematiky, a vztahuje je
na svou praci.

TotéZ plati pro Sestou kapitolu tykajici se translatologickych vychodisek této diplomové
prace, kde diplomantka predstavuje jednak vyrazové posuny dle Popovice (zeslabeni,



zesileni, shoda), jednak rizna pojeti piekladatelstiny, kde vedle Popovice zminuje i
Touryho, k jehoz pojeti se priklani.

Z diplomové prace vyzniva, Ze stavi predevSim na empirické ¢asti, ktera je zatim
vzhledem ke zpracovavanému tématu jedinecna. V prislusnych kapitolach (7 az 10)
autorka velmi podrobné a nazorné seznamuje s tim, jakou metodu pro vyzkum voli,
jakym zplisobem ziskava material k vyzkumu a jak presné postupuje pti vyhledavani v
korpusu. To je vice neZ chvalyhodné, nebot se tim také ukazuje Cistota prace s korpusem
a autorcina svédomitost a peclivost, ktera je u prace s takovym mnoZzstvim jazykovych
dat vskutku nevidana. Soustredénost na detail se projevuje i ve shrnuti vyzkumu

v celkové tabulce v kapitole 10.1., kde je prehledné a jasné naznaceno, k jakym zavérim
autorka dochazi. Nasleduje podrobny komentar k jednotlivym privativiim doplnény
priklady, které velmi dobre ilustruji autorc¢in zameér. Je dobre, Ze byla vybrana i
»2ukazkova“ adjektiva, jejichZ jednotlivé korpusové doklady a preklady autorka podrobné
zkouma a komentuje. V prilohach pak jsou k nahlédnuti vSechny doklady vcetné
kontext(, kde diplomantka ukazuje své , know-how" - jak jednotlivé doklady vcetné
jejich prekladi Kklasifikovala. Srovnatelny korpusovy vyzkum zatim pro obdobné
vybranou sémantickou-pragmatickou skupinu v jazykovém paru némcina - CeStina
zpracovan nebyl - proto si prace vazim a tési mé, Ze se ho diplomantka ujala se cti.

Svou erudici a schopnost abstrahovat doklada autorka v zavéru, kde nabizi i moZné
cesty, jak na tuto praci navazat. Pozitivné hodnotim predevsim to, Ze se autorka zamérila
na dulezité aspekty zkoumané problematiky a nezabyva se podruzZnostmi.

Predevsim vzhledem k peclivé zpracované empirické ¢asti povazuji diplomovou praci
Mariany Bernasové za velmi povedenou a presvédcivou: zvolena metodologie odpovida
typu studie, vytceny cil byl dosazen pomoci logicky na sebe navazujicich krokd, jez jsou
vesmés popsany adekvatnim jazykem a stylem. Jako vedouci vim, jaké usili této praci
autorka vénovala a s jakou svédomitosti k ni pristupovala, a jsem presvédcena, Ze je to
na celkovém vysledku vidét. Mam-li zminit nékteré vyhrady, jsou to pouze drobnéjsi
opomenuti formalni, napt. ob¢asna nejednotnost v ¢clenéni poznamek pod ¢arou (napf.
na str. 20), ve vimani rodu zminénych polosufixt (napf. str. 20, 21), nejednotna prace
s pomlckou a spojovnikem (napft. u rozsahi stran).

Rada tuto praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit znamkou vyborné.

V Praze dne 14. 5. 2016 Mgr. Véra Kloudova, Ph.D.



