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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodnrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace [ ] < [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace < [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomantka se v podstatirzela schvalenych a vhatlmpracovanych tezi, jen upustila od rozhdvemaktéry,
coz v Uvodu ziivodiuje a coz podle mého soudu byl velmi rozumny krok.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji 2
2.3 | Urover zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickho vyzkumu 2
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili 2
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka se pi reSerSi literatury spolehlagdevsim (i kdyz ne vyting) na zékladni &ebnicové a encyklopedické

prirucky, kK literature mé Unmdrné tomu sklon pistupovat jako k autost tedy bez velkého kritického nadhledu.
Empirickoucéast pojala spiSe popisavsima si komunikaich dovednosti a prezentace protagdnisierg se
zamysli na kulturnimti ekonomickymi souvislostmi celebritizace zpravatha. Postupuje alefpanalyze
systematicky, ukazmé a pelivé. Prace je nepochyBmpivodni a pestavuje zajimavyifspsvek k poznani
procesu celebritizace in concreto.

3. HODNOCENI| KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu 2
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté 2
bez udani zdroje, hodfie stupgm 5. Pokud v textu zjistitergjaté pasaze




vydavané autorem neoprdd za vlastni zjidni, nedoporéte praci
k obhajolg a ve ,zdivodreni v gripact nedopordeni“ navrhite, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je sestavena do logického celku, teoretigkiady vhodr uvadji vlastni analyzu (s vyjimkou kapitoly
1.1: normativni naroky na televizni zpravodajsfakb zanr" autorka vylozila velmi obeta v analytick&asti
prakticky nerezonuji), metodoligickdst je vyklado¥ jasna, ale misty trochu obecna, poloZzené otazk38(s
neodpovidaji tak zcela skdteému ptibéhu analyzy (profesionalizaci nelze omeit na hodnédeovre
rétorického vykonu) (poznédm ka na okraj: vyraz "&dtl je mozna aziflis silny). Analytickacast prace je
porgkud mechanicky usgadana podle jednotlivych moderétpale doplina vhodg volenym ilustranim
obrazovym materidlemg&kterai pondrné silné tvrzeni nejsou podlozené ("Vykon hlasateh gFimy vliv na
hodnoceni stanice a s tifipo souvisejici zisky", s. 10). Prace je dpat vcelku spolehlivym poznamkovym
aparatem, odkazy chybi jen vyjitm (viz pozn. 28)..

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Autorka gredloZila givodni praci, v niz ukazmym a zajimavym zisobem zpracovava téma celebritizace
souwasného televizniho zpravodajstvi. Vysledny texdgedrzny a date strukturovany, jehoietelnou pednosti
je pelivé provedena deskripce vystupovani vybranych celebroti hlasatel zprav.Nespornou kvalitu praci
piece jen pogkud sniZuje jista disproporce mezi poloZenymi otdmka provedenou analyzou.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)
vyborné& [_] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ... Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




