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Autorka deklaruje hned nékolik cilii prace, usiluje o: zmapovani soucasného
stavu identity Luzickych Srbii; postizeni mechanismt utvareni a reprodukce této
identity; identifikaci zplisobli vymezovani Luzickych Srba vici ,némeckému
prostiredi“. Tim ovSem vycet cilii nekonci: ,Cilem prace je zodpovédét vyzkumné
otazky, zda a na ¢em je budovan pocit odliSnosti této skupiny od némeckého
okoli, jak se tento pocit generacné méni, jaké je souziti s okolnimi
némeckojazy¢nymi vesnicemi a némeckym prostfedim obecné. Dale se ptame,
jaké maji Luzicti Srbové podminky v soucasném Némecku jako ptivodni mensina,
pro¢ se rusi luZickosrbské Skoly, a jak sami LuZi¢ti Srbové vnimaji svou
budoucnost” (str. 32). Autorka svlij vyzkum analyticky opirda o teorie
nacionalismu a etnicity a zinstrumentaria dostupnych metod si vybira
zucCastnéné pozorovani, polostrukturované rozhovory a sva zjiSténi se rozhodla
prezentovat formou ,pripadové studie“. Prace je strukturovana do teoretické,
metodologické a empirické casti.

Jakkoliv autorce nechybi velké nadSeni pro zkoumanou populaci a
jakkoliv sympaticky ptisobi jeji virely vztah k respondentiim a snaha o postizeni
jisté dilezitych otazek, k samotnému provedeni prace mam nékolik zasadnich
pripominek, zejména kdizajnu vyzkumu a obsahovému zpracovani.
Formulované cile nejsou vramci bakalarské prace proveditelné, je jich prilis
mnoho na to, aby vyzkum mohl prinést relevatni vysledky. Cile jsou navic
formulovany velmi Siroce, co je vzhledem k mire badatelského zajmu o LuZické
Srby nepochopitelné - bylo by vhodnéjsi zapojit se do existujici debaty reSenim
specifického problému ¢i otazky. Vyzkum navic cilim neni metodologicky
prizptsoben - autorka sice deklaruje provadéni zacastnéného pozorovani, které
ovSem podrobnéji v praci nepopisuje a po prostudovani prace mam silné
pochybnosti o tom, zda skute¢né autorka zucastnéné pozorovani provadéla -
autorka v terénu stravila kratky cas, vratila se ,do terénu“ po dvou letech, chybi
zde také dalsi kritéria, ktera by méla metoda zucastnéného pozorovani alespon
priblizné splnovat. Vzhledem khlavnimu cili - mapovani soucasného stavu
identity Luzickych Srbi - je mimo ¢asového omezeni pozorovani zarazejici také
volba provadéni terénniho vyzkumu v obdobi ,vyznamného svatku
Velikonocnich jizd krizakl jako konkrétniho vyjadieni etnické identity“. Ac¢koliv
se autorka vuvodu zastituje relevantni metodologickou literaturou (Hendl,
Silverman, Russell), prace budi dojem, Ze se autorka nakonec rozhodla touto
literaturou spiSe neridit. Polostrukturované rozhovory také nejsou detailné
specifikovany, ale prepisy v empirické ¢asti opét budi pochybnosti zda je autorka
skutecné provadéla vsouladu s citovanou literaturou. Slibovana pripadova
studie absentuje Uplné.

Co se tyce obsahového zpracovani, vSechny tii prezentované casti jsou
problematické. V teoretické Casti nalézame teorie pouze ve formé velmi
uspornych zminek, neni jasné, jak autorka s nékolika malo koncepty analyticky
dale pracuje (analyza totiZ absentuje). V metodologické casti ocenuji, Ze
studentka popisuje pomérné detailné svou zkuSenost zterénu, uvitala bych
ovSem jasnéjSi vymezeni a Kkritickou reflexi zvolenych metod a postupt.



Empirickd ¢ast byla pro mne nejvétSim prekvapenim, cekala jsem piipadovou
studii. Tato ¢ast ovSem obsahuje pouze prepsané rozhovory - neni zfejmé, zda se
jednd o kompletni prepis - vtakovém pripadé by bylo nutné konstatovat, Ze
materialu k analyze bylo vytvoreno priliS malo. Pokud se jedna o vynatky, bylo
by vhodné specifikovat zptisob a dlivody selekce. Tak ¢i onak zcela chybi analyza
¢i interpretace rozhovort, data z pozorovani, ¢i jakakoli diskuze (zavérecna
dvoustranka je v tomto ohledu nedostatec¢na).

Praci doporucuji k obhajobé a vpripadé presvédcivého vystoupeni
studentky navrhuji hodnotit znamkou dobre.




