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Nazev prace:
Nervovy systém a kognitivni schopnosti hrabavych ptaku

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnout a kriticky zhodnotit dostupné informace o strukture a funkci
mozku hrabavych ptaku a jejich kognitivnich schopnostech. Prace byla zaméfena
pfedevsSim na komplexni behavioralni ulohy a srovnani kognice hrabavych s kognici
papouskl a pévcu.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma strukturu prehledového &lanku / literarni reSerse. V avodni kapitole
Yicheng definuje zakladni témata a cile pfedlozené prace. Nasledné strucné
shrnuje, jak se zménil pohled na strukturu a funkci ptac¢iho mozku v posledni dekadé
(pozornost vénuje pfedevsim homologizaci pallia ptaCiho a sav€iho mozku) a rovnéz
tak souCasny pohled na strukturu a funkci koncového mozku ptaku, jakoz i vybrana
specifika mozku hrabavych ptakd. V nasledné, nejrozsahlejsi kapitole shrnuje
vybrané kognitivni testy provedené na hrabavych ptacich a srovnava jejich vykony

s ostatnimi ptaky a savci.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Pouzité literarni zdroje jsou dostatecné, autor celkem cituje 118 literarnich zdroju.
Tyto v8ak v nékolika pfipadech nejsou v textu fadné citované. Jak je uvedeno

v oponentském posudku, v ojedinélych pfipadech doslo k nespravnému citovani
prehledovych ¢lanku, kdy se autor danym &lankem inspiroval, ale uved| jako zdroj
informace pouze ¢lanky puvodni, tj. citované v prehledovém ¢lanku, nikoli
prehledovy Clanek samotny. Nékteré citované Ci v praci zminéné prace chybi

v seznamu literatury. Nicméné uvedené nesvary nepresahuji Unosnou miru.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vysledky.

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je velmi dobra, neshleddvam v ni zadné zasadni formalni
nedostatky, pominu-li vySe zminéné nedostatky v praci s citacemi.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

S pfedloZzenou praci jsem jako Skolitel spokojen. Yicheng Zhang v ni shrnul zakladni
témata relevantni pro srovnani kognitivnich schopnosti hrabavych s timtéz u
ostatnich ptaka. Vybér kognitivnich Gloh neni a ani nemél byt vy€erpavaijici. Prace je
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zameéfena na komplexni ulohy a srovnani kognice hrabavych s kognici papouskl a
pévcu. Toto zaméreni vychazi z praktickych pohnutek — v nasi laboratofi jsme
recentné analyzovali buné€na Skalovaci pravidla pro mozky uvedenych taxonu a pro
hrabavé ptaky a v pfipravované publikaci bude potfeba experimentalni data
interpretovat v kontextu kognitivnich schopnosti jednotlivych modelovych skupin.
Pfehledné pojednani o ,jednodussich® kognitivnich testech (napf. prostorové
orientaci), jakoz i zevrubné shrnuti starSich behavioralnich testl a anatomickych i
fyziologickych studii provedenych na kufratech nebylo cilem prace, nebot by
rozsahem bylo nad ramec prace bakalarske.

S prub&hem vypracovani prace jsem rovnéz spokojen. Yicheng pracoval
samostatné, praci sepsal relativné rychle a od poc¢atku k tématu pfistupoval aktivné.
Yicheng se nicméné dosti potykal s Ceskym jazykem a urcitd mira korekce textu ze
strany Skolitele byla nutna.

Prace splfiiuje pozadavky kladené na prace obdobného typu. Proto ji doporucuiji
k obhajobé a kladnému hodnoceni.

Otazky a pripominky oponenta:

Jako skolitel nemam zadné dotazy.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborné [X] velmi dobfe [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

P N Iy

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentarfe k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

o Posudek je nutné zaslat elektronicky na e-mail kocova@natur.cuni.cz pro zvefejnéni na
webovych strankach katedry a dale dorucit vytistény a podepsany v jedné kopii, ktera bude
nezbytnou soucasti protokolu o statni bakalarské zkouSce, na adresu:
Dr. Marie KoCova
Katedra genetiky a mikrobiologie
Univerzita Karlova v Praze, Prirodovédecka fakulta
Viniéna 5
128 43 Praha 2
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