Posudok
na dizerta¢nd pracu Mgr. Terezy Chlafiove;j

Od détského dynamismu k symfonii cisel. Ukrajinskd prozaickd tvorba 1917-1934

Predlozena praca (497 s. + Biograficky a bibliograficky dodatek, 280 s.) predstavuje
donedavna tabuizovanu problematiku zloZitého obdobia v ukrajinskej kultare. Aktualnost
témy je spdsobend zmenou politickej situdcie a Usilim o nestranné zhodnotenie kultirneho
odkazu minulosti, ktoré umozZfiuje vyskum doteraz objektivne nepristupného pramenného
materialu. '

Ciel' dizertatnej prace je jasne vymedzeny a metodologia vyskumu detailne
prepracovand. Tereza Chlafiovd sa rozhodla ,komplexné zmapovat dosud pievazng
neprobadany material ukrajinské prozy vzniklé v letech 1917-1934“ (s. 8) atento zamer
v uvode d’alej konkretizuje. Zameriava sa na malo znamu literarnu provenienciu, na doterajsie
poznatky, viaceré informacie dopliiuje, priCom si uvedomuje nevyhnutnost’ dalSieho
vyskumu.

Struktira préce vychadza zo znalosti a hodnotenia dobovej i si¢asnej literarnej kritiky.
Sklada sa z 6smich zakladnych kapitol (tie podliehaju d’alsiemu deleniu), ktoré precizne
mapuju cestu literarneho vyvinu na Ukrajine. Za d6lezité povazujem prepojenie
analyzovaného pisomnictva s literatirou predchadzajiceho obdobia avjeho ramci
hodnotenie S$pecifického fenoménu tzv. ndrodnickeho hnutia. Ide o citlivi oblast’
posudzovani domacimi literdrnymi kritikmi i zahraniénymi badatel'mi, a prave ,,pohlad
z vonku“ predstavuje nezaujatost’ aol;jektivitu analyzy javu, ktory dlhé obdobie pretrvaval
v ukrajinskej kulture.

Vo svojej praci Tereza Chlailova rozvija viacero nosnych rovin vyskumu - zameriava
sa na literarnohistoricky aspekt obdobia (a vjeho ramci aj na zakladné ,neliterarne®
skuto¢nosti, lebo niektori predstavitelia literarneho Zivota sa angaZovali aj v politickej sfére,
aviak tychto sa dotyka len v nevyhnutnej miere), interpretaciu umeleckych textov vratane
vyskumu autorskych stratégii i Specifiky jednotlivych autorskych dielni, ktorymi esteticky
desifruje ich umelecké posolstvo. Analyzujuc umelecké ukazky, ked’ sa protagonisti pohybuju
vrozlicnom Case 1 priestore azaroveil oproti minulosti menia svoje priority, autorka
dizertatnej prace vyuZiva moderné metddy interpreticie textu - morfologické i syntaktické

sémantické dominanty, hodnoti opisné fragmenty textu, zddraziiuje rozpravacie (diskurz




jednotlivych postdv), autorski re¢ (,ja“ postava, hrdina, autor), & proces verbélnej
komunikacie, odohravajici sa vzdy v konkrétnej situacii. Tu predstavuja predovsetkym
klai¢ové epizddy, hrani¢né situdcie zasahujuce do osobnosti ¢loveka, ktora zohrava ustrednt
tlohu a zaroven zrkadli zlomové situdcie v spolo¢nosti. Jednotlivé koncepcie literatov, Siroka
Skdla motivov, symbolika a psychologizacia postdv, zameranie sa na vnitorné rozpory
(disproporcie medzi idealom a realitou, medzi mestom a dedinou), rozliéné tylové pristupy
inové fabulaéné prostriedky, dotyky sinondrodnymi literatirami, umoznili vznik nového
estetického priestoru. Vyjadrovacie prostriedky (okrem spomenutych vyrazna symbolika
farieb, hudobné a sluchové vnemy) st podriadené komunikaénému zadmeru, ktory autorka
sleduje. Pri urfovani tlohy hlavnych postav a ich vplyvu na &itatel'a berie do uvahy verbalne
i neverbalne jazykové prostriedky.

Napriek tomu, Ze ide v praci ide o presne vymedzené obdobie i Gizemie, na ktorom
literatira vznikala, povazujem za prinos, Ze sa Tereza Chlafova venuje aj inym oblastiam,
ktore suvisia s problematikou. Tyka sa to predovietkym charakteristiky predchéadzajuceho
obdobia a tvorby spisovatel'ov, ktori z vychodnej Ukrajiny nepochadzali, ale svoje diela na jej
Uzemi publikovali, popripade boli s touto Eastou nejakym spdsobom prepojeni. Ide napr.
o bukovinska  spisovatelku  Olhu  Kobylanski, ktora predstavovala Specificky
a neopakovatel'ny fenomén medzi zdpadoukrajinskymi spisovatel'mi. Pri hodnoteni jej tvorby
by som odportgala ststredit’ pozornost’ aj na pracu Tamary Hundorovej Femina melancholica
(Kyjiv, Krytyka 2002).

Sucast’ou prace je biografickd a bibliografickd priloha, ktora tvori relativne samostatnt
(s vlastnou Strukttrou), ale ddlezitu zlozku dizertacie. Tereza Chlafiova pri jej komponovani
vychadzala z dostupnych informécii roztrusenych po roéznych priruckach. Zda sa, Ze ide
o najkompletnejSie a zdroven (o sa tyka hodnotenej problematiky) najkomplexnejsie
bibliografické tdaje o literatire hodnoteného obdobia. Informacie priblizuji najzavaznejsie
Zivotopisné a v mnohych pripadoch méalo znéme fakty, idaje o jednotlivych (i ¢asopiseckych)
vydaniach diela, kriticka literatiru o literArnom dediéstve autorov i literatiru o samotnych
spisovatel'skych osobnostiach.

Mgr. Tereza Chlafiovd sa vyskumu problematiky venovala zodpovedne
a systematicky. Sved¢i o tom, okrem vlastnych publikacii, aj zoznam pouZitej literatury. Ide
o Siroky zaber autorov ukrajinskej aj zapadnej proveniencie, ¢o umoZnilo autorke vyhnut' sa
stereotypom v hodnoteni. Préave konfrontcia ,,vychodnych* a americkych ukrajinistov

a znalost’ problematiky jej umoziuje predkladat’ a zddvodiiovat’ viastné postoje. Doktorandka




pracuje s naroéne dostupnym pramennym materidlom, ale uvadza aj najnovsie vysledky
vyskumu.

Autorka dizertatnej prace splnila ciel, ktory si vuvode prace ur€ila. Detailne
zmapovala literdrnu tvorbu prelomového obdobia v ukrajinske; kulture. Vdaka tomu
obohatila celkovy obraz dobového pisomnictva o nové mena (nenachédzaju sa dokonca ani
v renomovanej pitzvizkovej publikdcii Encyclopedia of Ukraine (red. D. Husar Struk,
Toronto 1984), nové diela, vytyéila hlavné §tylové pridy a smery i Zanrovl roznorodost’
prozaickej tvorby. Préca vo svojom vyvinovom priestore si viima, zhodnocuje a pointuje
komparativne dotyky v historickom a teoretickom ,.dopade® na vnutorny esteticky pohyb
(umeleckd metoda, estetika) a vnatroliterarne profilovanie druhu, zdnru a filozofovanie
v umeleckom priestore ndrodnej literatiry.

Urgité pripomienky, na ktoré by som rada upriamila pozornost’ Terezy Chlaiiovej, st
pripomienkami technického razu. Mozno by stalo za to, pri prvom uvedeni mena spisovatel'a
(spisovatel’ky) uvadzat’ celé, teda aj krstné meno autora, v poznamkovom aparate vysvetlit, Ze
J. Serech je pseudonym Jurija Sevelova, P. Hubenko pouzival pseudonym O. Vysia, Ze mesto
Tiflis (v prepise Tyflis) je sucasné Thilisi.

Dizertatna praca Mgr. Terezy Chlaiiovej dokazuje metodologicki zrelost’ autorky, jej
materialovi rozhladenost a erudovanost, znalost dobovej isGcasnej odbornej literatury,
prvopramefiov analyzovanych textov, schopnost’ syntézy javov a zovieobecnenia. Vytvorila
pracu s vyraznym zmyslom pre diferenciaciu jednotlivych autorov, zanrov a diel, potvrdila
kompetencie aj pri netradiénej interpretacii ukazok i analyze doleZit¢ho vyvinového obdobia
literatiry. Hodnotend préca a jej aj poznamkovy aparat predstavuji hlboky prienik nielen do
literarnej historie, ale aj do poetiky prozy. Ide o komplexny nazor na dolezité vyvinové
obdobie, ktory by mal byt podla mojho nazoru vydany &i uz v pdvodnej, alebo Eiastoéne
modifikovanej podobe (v zavislosti od adresita) ako monografia. Vysledky, ktoré
doktorandka dosiahla navadzaju k tomu, aby vo svojom vyskume pokratovala a nad’alej ho
prehlbovala.

Mgr. Tereza Chlafiova spifia (dokonca prekraduje) kritéria nevyhnutne potrebné na
ziskanie titulu PhD. v Studijnom odbore Slovanské literatury - novodobd ukrajinskd
literatura.
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