Posudek disertacni prace Terezy Chlafové

Od détského dynamismu k symfonii ¢isel

( Ukrajinska prozaicka tvorba 1917- 1934)

Autorka rozdelila svou praci na osm kapitol. V' prvni nazvané Kulturni dédictvi a
dédicné zatiZeni se zabyva literarni situaci od poloviny 19. stoleti az po rok 1917 a
zdurazhuje tendence, které nasly svoje pokracovani v literatuie 20. a 3o. let 20.
stoleti. V centru jejich Gvah je narodnicka filozofie. kterd vedla k bohaté vrstve
ukrajinské literatury. a déle ukrajinskd moderna. zejména  jeden 7 jejich smért -
symbolismus. Tato kapitola je zpracovéna nad ramec vytéeného tématu, sama o
sob¢ by mohla predstavovat samostatnou préaci.

Vlastni téma je reflektovano v kapitole druhé. nazvané Ve znameni politiky:
Charkov a Kyjev. generaéni aspekt, kde autorka zminuje revoluéni udalosti 1917 a
obcanskou valku ve vztahu k literarnimu procesu. Vystizn¢ charakterizuje odlisny
literarni vyvoj v Kyjevé a v Charkove, dilezity pro budouci cesty ukrajinské
literatury, a  snazi se zodpovedét otdzku. Jakou roli  hral v literatufe 20.Jet
generacni  aspekt. V dalsi kapitole nazvané Zarodetna léta ukrajinské porevolucni
prozy  analyzuje literdrni tvorbu, ktera vznikala tesne po roce 1917, Tehdy
dominovaly v ukrajinské proze drobné prozaické dtvary. V této ¢dsti autorka
prinasi nova témata. kterd dosud nebyla v Ceské ukrajinistice zpracovana. Viima si
dél autort, ktefi byli po cela léta zaml¢ovani a vyfazovani z dé&jin literatury a teprve
v poslednich letech  se jim dostalo zaslouZeného uzndani - velsina z nich se stala ve
30. letech obétmi politickych represi a zaplatila za svoje umélecké i politické nazory
Zivotem: néktefi byli popraveni. jini pozvolna umirali ve stalinskych taborech
(pfedevsim na Solovkéch ). Mam na mysli napf. H. Kosynku. B. Antonenka -
Davydovyee, O. Dosvitného. V. Pidmohylného. V.Poliscuka. I.Pluznyka a dalsi. A
prave tito spisovatelé vytvoiili nejlepsi prozy pocatku 20. let. Autorka presvédeive
dokazuje , jak se zaslouzili o stylové promény daného obdobi. a snazi se vysledovat
specifiku jejich poetiky.

Soucasn¢  charakterizuje nejvyznamnéjsi literdrni organizace 20. let politicka
seskupeni, k nimZ se jednotlivi autofi hlasili ( Pluh, Hart, Chata. borot’bisté atd.)



V dalsi kapitole Cesty romanu autorka zohlednuje prozy. které vedly ke vzniku
romanu a ovlivnily budouci literarni vyvoj. Nejvétsi pozornost vénuje pravem
vzniku experimentalnich syzetovyeh dél. ktera vystiidala pocateéni impresionismus,
V této souvislosti spravné vyzveda  prozy M. Chvyljového a jeho ..vitaismus™,
kterv ovlivnil zejména tvorbu J. Janovského, ale 1 dalsich autord. Zvlastni
podkapitolu tvori objasnéni diskusi spojenych s tvorbou neoklasikl i s aktivitami
M. Chvyljového - Slo o diskuse tykajici se budouciho sméfovani  ukrajinské
literatury, kde se mélo rozhodnout, zda Ukrajina zlstane v izolaci ¢i zda se viadi
do evropského kontextu.

V kapitole Cestou konformity: budovatelsky a kolchozni romédn  je nastinén zlom

v literdrnim  zivote Ukrajiny po poloviné 20. let. kdy po obdobi halasné
vyhlaSované ukrajinizace nastupuje direktivni fizeni literatury a kdy jsou uréeny
normy a kanony oficidln¢ pozadaované tvorby socialistického realismu.
Konformni dila tehdy tvori napt. A. Holovko, I. Mykytenko. I. Lee a dalsi. Autorka
si vybird urcité motivy které jsou zpracovavany konformnim i nonkonformnim
zpiisobem ( pfikladem druhého zptsobu jsou dila autort H.Kosinky, B. Antonenka-
Davydovyce. M. Chvyljového, V. Pidmohylného aj.) a podava typologii tehdy
nejfrekventovangjsich literarnich postav. vykreslenych dvéma zminénymi zplsoby.
Pravem poukazuje na pokles udrovn¢ literatury a na stale zufivéjsi vypady proti
autorim. ktefi nevyhovéli  direktivnim pozadavkiim socialistického realismu.
Zajimavé je uvedeni polemiky s koncepcei silné Zenské sobnosti. kterd dominovala na
prelomu 19. a 2o. stoleti v dilech O.Kobyljanské a L. Ukrajinky a ktera doznala v
literatufe popisovaného obdobi zasadni promény.
Zaveretnou Cast Napfic kapitolami. kde autorka vyzvedava nckteré vyznamné motivy
tchdejsi literatury. napf motiv pameéti. motiv domova (tady polemizuje s tvrzenim D.
Hodrové o literatute 20. stoleti jako o literatufe bezdomovi a namitd, Ze v ukrajinské
literature  motiv domova je pevné zakotven: s jejim ndzorem zcela souhlasim ).
motiv  venkova a mésta, motiv hladomoru, motiv zapadlych koutd, motiv stepi.
motiv prvni svétové valky. roku 1905, exotické motivy - celou tuto ¢ast povazuji za
Jakysi rozbeh dalsi prace.

Autorka byla samoziejm¢ nucena pfi  §ifi zkoumaného materidlu vzdat se
nékterych okruht, jak vysvétluje v Gvodu prace, napf. prozy pro déti a mladez.

humoristické prozy. histarické prozy, cestopisné literatury a utopické a sci- fi



literatury. Rovnéz pomiji literaturu pojednavajici o hladomoru let 1921 - 23, protoze
tato tematika byla neddvno zpracovdna V. Necasovou, a dale literaturu exilovych
autort. Kladem jeji prace je, ze se nepokousi znovu analyzovat dila autort, ktefi byli
v neddvné dob¢ podrobeni dikladné analyze, jako byl V. Pidmohylnyj. ¢dste¢né
J.Janovsky], ale vyhledava autory a dila, jimz takova pozornost vénovana nebyla.
Jako obrovské pozitivum musim rovnéz hodnotit rozsahlou bibliografii zmifovanych
autort, ktera tvori dodatek autorCiny prace a muze slouzit véem dalsim badatelim a
predeviim  studentim.Rovnéz vybér citovanych badatelu zasluhuje  uznani
(Pavlycko, llnvckyj, Bileckyj a dalsi).

Danou pract hodnotim jako mimefadnou. doporucuji ji k obhajobé a navrhuji, aby

byla klasifikovana znamkou vyborné,

V Praze dne 20.biezna 2006 Doc PhDr Alena Moravkova



