Oponentsky posudek disertacni prdce

Jiti Mazac:
Modely verejné spravy v Evropské unii
(Transkulturni perspektiva)

PiedloZena disertacni prace se zabyva nesporné velmi aktudlnim a uZitenym tématem.
V dané etapé vyvoje naSeho Clenstvi v Evropské unii je uz pfibliZzeni a vysvétleni riznych
podob vefejné spravy zemi EU cennou a podnétnou informaci. Kromé toho jde o zajimavy a
ptikladny aplikaéni terén teorie kulturni diverzity a kulturni zmény, teorie organizace a teorie
spravy. Do tématu 1 zvoleného pojeti prace, postaveného piedev§im na kulturologickych
poznatcich, intervenuji psychologické a sociologické momenty. V tomto ohledu ma prace
pomérné Siroky mezioborovy zabér.

Price mda popisny a analyticky charakter. Hlavni metodou a osou uvazovani je
mezindrodni srovnavani, které v nékterych ohledech nabyva transkulturni perspektivy.
Srovndvaci charakter (i kdyZ ne jenom a zdsadné€) maji ustfedni kapitoly prace (3-6). Jako
koneény cil zpracovani nékolika kompara¢nich rovin se mi jevi vytvotfeni specifického obrazu
vefejné spravy Ceské republiky v dimenzich &lenstvi v EU a v kontextu ostatnich zemi (resp.
typickych, modelovych zemi) a tim zarovei ukazani jinych, dal§ich moznosti — organiza¢nich
modeld — pro budouci rozvoj, respektive transformaci nasi samospravy a vytvoieni jejiho
optimalniho modelu v ramci celé EU. Teoreticky i v roviné praktickych tvah se prace pfitom
pohybuje neustdle v dynamickém prostoru napéti mezi ideou kulturni integrity a
diverzifikace.

V téchto intencich a v poznatcich, které takto pojatd komparativni analyza poskytuje,
vidim hlavni pfinos préce. Je zjevné vysledkem dlouhodobého studia systému vetejné spravy
viadé zemi EU a poctivé snahy skloubit teoretické poznatky s konkrétnimi podobami
organizacnich struktur. Jen podotykdm, Ze by bylo zajimavé a doplnilo by to informaci o
metodach pfipravy dané prace, kdyby autor podrobnéji vysvétlil své komparacni postupy.

Zminéné hlavni kapitoly prace se vzajemné dopliiuji. Nejobsahlejsi kapitola 3., kterd se
zabyva variabilitou konstrukei modeld vykonu vefejné spravy, podrobné rozebird a srovnava
jak typy systéml uspofadani vefejné spravy, tak nékteré podrobnéjsi ukazatele (rozdéleni
kompetenci aj.). Zejména ovSem prezentuje jako vysledek vlastni peclivé analyzy relativné
komplexni obrazy (modely) vybranych zemi, které zavrSuje Ceska republika.

Nasledujici mala kapitola 4., nazvana Organizacni struktura, mi pfipada jako ponékud
zbytetné skromny pokus o obecngjsi vysvétleni organizacnich principii a principl
byrokratické spravy v historicko-sociologickych dimenzich. V dané podobé by jej bylo
mozno umistit spiSe na uvodni stranky prace. Takto zde ponékud postradam pfimou vazbu na
pfed tim i potom zkoumané praktické problémy. Mohl by autor vysvétlit na n&jakych
konkrétnich studovanych ptipadech napiiklad soucasné problémy byrokratického charakteru
spravy?

Kapitola 5., zabyvajici se velmi aktualni problematikou regionti, opét v dikci 3. kapitoly
rozebird a srovnava — ve znalné Sifce i hloubce — jak zéklady regionalizace, tak jejich
typologie, situaci riiznych zemi i intence EU jako celku. Usti v instruktivni pojednani o
euroregionech a shrnuti zakladnich charakteristik regiond ptivodnich statt EU.

6. kapitola nazvana ,,Organiza¢ni kultura® logicky a smysluplné prechdzi k problémim
zaméstnancim a zaméstnanosti v organech vefejné spravy, opét ve zminéné srovnavaci



perspektivé. Zvazuje sjednocovani jednotlivych systémi na pozadi kulturnich spemﬁk zemi a
akcentuje problémy Ceské republiky. Tato &ast ve svém tvodu navazuje 1 na socialné
psychologické a sociologické poznatky. Je to zajimava kapitola, kterou by bylo samoziejmé
mozno rozpracovat do vétsi Sife i1 hloubky, coz piekrauje moZnosti dané disertaéni
prace.Mohl by autor uvést dal$i moznosti zkoumani (pokud o nich uvazoval?

Nakonec jesté nekolik poznamek k Gvodnim kapitolam a k Zavéru prace.

V pomérné obiirném ,,Uvodu“ se autorovi podle mého nazoru podatilo vysvétlit smysl
prace ve skloubeni teoretického (zejména kulturologického) zazemi s faktografickou
podobou riiznych pojeti a problémt vefejné spravy. Piima vazba mezi teoretickou a
konkrétni, praktickou polohou uz v dalsich kapitolach neni tak patrna, i kdyz implicitné je
bezesporu pfitomnd. Nejvice se autor do této polohy vraci, jak uz bylo zminéno, v posledni
kapitole, tykajici se organiza¢ni kultury.

Na Uvodu prace mne zaujalo jedté to, Ze zde autor prekracuje horizont mozZnosti dané
prace v inspirativni napovédy — napifklad v myslence specidlnich kulturnich indikatord,
vyzkumill a monitorovani nebo vytvofeni nastrojii na ochranu kulturni diverzity a posileni
kulturni identity a lidské kreativity. Posledni ¢ast Uvodu ma tedy spiSe charakter zavéri.
Naopak ¢ast nazvana Zaveér mi pfipada pon¢kud ochuzena. Pfinasi sice nékteré dalsi problémy
a témata ke zkoumani a kdiskusi, je ale $koda, Ze neshrnuje vSechny piinosy prace
v symbidze teoretického a praktického pfistupu. Mohl by autor v rdmci obhajoby trochu
zavéry doplnit?

Cast prace nasledujici po Uvodu (kap. 2) chapu jako jakési zasvéceni étenate do obecnych
teoretickych koncepttl, které autor povazuje ziejmé za kli¢ové pro pochopeni zkoumané
konkrétni problematiky. Ve stru¢né podobé jde o pojmy spole¢nost, stat, osobnost, kultura (a
politicka kultura), ndboZenstvi, obsirnéji je rozebiran koncept hodnoty a problém socializace.
Autor zde zvolil explikaéni a historizujici ton. Nelze pochybovat o tom, Ze s tématem prace
tato vysvétleni uzce souviseji, ale do zna¢né miry zde plati pfedchozi zminky o ob¢asném
absentovani pfimé vazby na sté€Zejni praktické problémy, kterymi se prace zabyva
v kapitolach 3-6. Mohl by autor napiiklad doplnit, jak (v principu i sjakymi pifpadnymi
obtizemi) probiha resocializace naSich obc¢anti inspirovana i vyzadovana takovou zavaZnou
sociokulturni zmeénou, jakou je nas vstup do EU?

Jak vyplyva z pfedchoziho, pfedlozenou disertaéni praci hodnotim jako celek pozitivné.
PovaZuji ji za pfinosnou v dané aplikaéni védecké oblasti 1 pro praxi vykonu vefejné spravy.
Dil¢i pfipominky uvadim spise jako podnét k zamysleni a podklad pro diskusi.

Praci doporucuji k obhajobé.
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