Posudek k bakala¥ské praci Michala Skvary
»Arnold J. Toynbee jako filosof déjin a diagnostik doby*

Jde o bakalarskou praci koncipovanou jako pfipravu k dlouhodobéjsimu projektu, vénovanému
koncepci univerzalnich déjin, kterou vypracoval Toynbee ve svém dvandctisvazkovém dilu. V prvé
fad¢ se musi tedy posoudit schopnost autora pracovat s touto latkou, a zavér je jednoznacné
pozitivni. Projekt by mél pokracovat na diplomové a doktorské urovni.

Rozméry diplomové prace samoziejmé nedovoluji detailni vyklad. Povazuji v tomto kontextu za
zcela legitimni, Ze autor pracoval hlavné s dvousvazkovym shrnutim D. Somervella — Toynbee sam
autentifikoval tuto verzi tak dirazné, ze nemlze byt pochyb o jeji platnosti. Autor pfitom bere v
uvahu revize obsazené v poslednim svazku, a nebylo by Skodilo, kdyby byl o nich napsal trochu
vic. Na druhé¢ stran¢ si myslim, Ze vyklad o Toynbeeho diagnéze doby, i kdyZ v zdsad€ opravnény
(tato tématika je bytostné spjata s filosofii d&jin), zaujima az pfili§ mnoho mista ve srovnani s
ostatnimi ¢astmi.

I kdyZ je tedy hodnoceni v zasad¢ pozitivni, nelze piehlédnout, ze prace byla trochu kvapné
napsana v posledni chvili, a nese stopy toho. Projevuje se to v nedostate¢né¢ promysleném
obsahovém sloZeni (kromé vySe zminénych véci jde o nepomérné dlouhy vyklad o kontaktech mezi
civilizacemi, na tkor problematiky tipadku, univerzalnich tisi atd., ktera je pro Toynbeeho kli¢ova;
termin “stfet”, jako pieklad Toynbeeho “encounters®, neni ostatné pfili$ $t'astny — vzhledem k tomu,
jakych konotaci nabyl v dnesnich diskusich). Jde i o pfehmaty, které nebyl €as opravit — v prvni
tabulce si autor plete syrskou (Syriac) civilizaci s Asyrii, a pozdé€ji Otonskou tiSi ottomanskou.
Neni mi jasné, jak se ma rozumét tvrzeni, Ze Indie a Pakistan se drzi hranic stanovenych britskymi
vladci v r. 1688. A vyskytuji se nepodatené formulace, jako napf., ze obava z komunismu spocivala
v jeho nekontrolovatelném Siteni.

Jako celkova znamka pfichazi v tvahu “vyborna“ nebo “velmi dobra®, a rozhodl bych podle toho,
jak prob¢€hne obhajoba; tam nebudu, takze kone¢né rozhodnuti necham na komisi.
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