Posudek bakalarské prace
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Studentka se zabyva aktualnim socidlnim jevem — Sikanou, ktery se snazi pochopit
pohledem aktérii vzdélavaciho procesu — ucitelt.

Prace se klasicky déli na teoretickou a praktickou. V teoretické Casti je zajimava
Kklasifikace Sikany i suvedenim piikladt z praxe. Studentka se dle mého nazoru dobie
rozhodla i pro zaclenéni kapitoly o kyberSikang, neb tento jev je v dnesni dob¢é velmi rozsifen.
Pongkud problematické se mi zda piilisné citovani. V kapitolach se objevuji celé odstavce
citaci, coz teoretickou cast ponékud devalvuje. Nékteré informace by autorka mohla
interpretovat. V citacich se objevuje nekonzistence v nefuzivani tituld.

Tvrzeni, ze neexistuje podobny vyzkum, jako je ten autor¢in, je trochu troufalé.
Piedevsim pak v kombinaci s popisem provedenych vyzkumu a vétou: ,,Zkouma piesné to, o
se také snazim zjistit. (str. 23).

Vybér kvalitativni metodologie a vyuziti rozhovorli je spravné argumentovano.
Zakladni otazky pro rozhovor davaji smysl. Celkovy pocet 21 rozhovorl je na bakalafskou
praci uctyhodny.

Nejvétsi problém celé prace spatfuji v analyze vypovédi probandii. Analyza je vyborné
teoreticky popsana, nybrz realizace ponékud vazne. Z vysledku vyzkumu neni jasné, co
autorka chape jako kody a co jako kategorie. Zda se, ze autorka vzala v potaz otazky, na které
se ptala a pak predklada odpovédi riznych probandd. Dale v kapitole nalezneme i néjaké jiné
,kategorie“, ale opét jsou jen zkopirovany &asti z rozhovori. Analyticka prace tak, jak je
popsana, byla z velké ¢asti vynechana (nebo nepochopena?). Ackoliv se v piepisech objevuji
hodnotné informace, studentka nezasla ,,dal* a jeji klicova tvrzeni (pokud se daji tak nazyvat)
jdou spiSe po povrchu. Je otazka, co studentce branilo jit ,,za“ text. Diky tomuto nedostatku
neni prezentovana interpretace vlastnich vysledku (vzdy se dovidame, ze ucitel XY ma na
néjaké téma takovy nebo onaky nazor).

Chybi také diskuze, ktera by mohla byt pravé tim mistem, kde by autorka mohla jit
hloubé¢;ji.

Z prezentovaného textu je vSak znat, Ze se studentka seznamila s literaturou a snazi se
porozumét principtim kvalitativni metodologie.

V ramci obhajoby bych rada slySela pouZity postup pfi analyze, interpretace vyzkumu
a odpovéd’ na vyzkumnou otazku.

Bakalatskou praci hodnotim jako dobrou.
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