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Seznam zkratek
Zkratky, které v praci pouzivam, jsou prevzaty z Ceského ekumenického piekladu

Bible (dale jen CEP).

Stary zakon

Gn - Prvni MojziSova (Genesis)

Ex - Druh4 Mojzisova (Exodus)

Lv - Tteti MojziSova (Leviticus)

Nu - Ctvrta MojziSova (Numeri)

Dt - Pata MojziSova (Deuteronomium)
Joz - Jozue

Sd - Soudct

Rt - Rat

1 S - Prvni Samuelova

2 S - Druha Samuelova

1 Kr - Prvni Kralovska

2 Kr - Druhé Kralovska

1 Pa - Prvni Paralipomenon (1. Letopist)
2 Pa - Druha Paralipomenon (2. Letopisii)
Ezd - Ezdras

Neh - Nehemjas

Est - Ester

Jb - Job

7 - Zalmy

Pt - Ptislovi

Kaz - Kazatel

Pis - Pisen pisni

1z - 1zajas

Jr - Jeremjas

PI - P1a¢

Ez - Ezechiel

Da - Daniel

Oz - Ozeas



JI - Jbel

Am - Amos
Abd - Abdijas
Jon - Jonas
Mi - Micheas
Na - Nahum
Abk - Abakuk
St - Sofonjas
Ag - Ageus
Za - Zacharjas

Mal - Malachias

Novy zakon

Mt - Matous

Mk - Marek

L - Lukas

J-Jan

Sk - Skutky

R - Rimaniim

1 K - Prvni list Korintskym
2 K - Druhy list Korintskym
Ga - Galatskym

Ef - Efezskym

F(p) - Filipskym

Ko - Koloskym

1 Te - Prvni list Tesalonickym
2 Te - Druhy list Tesalonickym
1 Tm - Prvni list Timoteovi
2 Tm - Druhy list Timoteovi
Tt - Titovi

Fu - Filemonovi

Zd - Zidim

Jk - List Jakubtv

1 P(t) - Prvni list Petriiv



2 P(t) - Druhy list Petriv
1 J - Prvni list Jantv

2 J - Druhy list Jantv

3 J - Tteti list Jantv

Ju - List Judiv

Zj - Zjeveni Janovo



Uvod

Mym cilem je prozkoumat vybrand dila dialogického personalismu a vypsat
znich biblické texty, na které se autofi budou odkazovat. Jde vSak pouze o sondu.
Budu rozebirat Ctyfi knihy, které patii ke zndméjSim v dané oblasti. Martin Buber:
Ja a Ty, Franz Rosenzweig: Nové mysleni a Hvezda vykoupeni, Zden¢k Trtik: Vztah Ja -
Ty a krestanstvi. Jedna se o knihy jak zahrani¢nich autord (Buber, Rosenzweig),
tak i autora ceského (Trtik). Projdu dikladné kazdou knihu a vypisu z ni vSechny biblické
texty, které autofi uvedou. Mym cilem je zjistit, jestli se autofi se odvolavaji na stejné
biblické texty a jestli viibec autofi budou brat biblické texty jako stézejni pro své mysleni.
Tuto skutec¢nost chci zkoumat také kvili tomu, Ze jsem pii své reSersi a po konzultaci
s mym vedoucim préce zjistila, ze se ji pfede mnou jesté nikdo nevénoval.

Domnivam se vSak, ze v citovanych biblickych textech budou velké rozdily,
ze se autoii nebudou v citovanych textech shodovat. Predpokladam také nizky pocet
biblickych citaci a také to, Ze autofi budou vychézet spiSe ze svych zkuSenosti a znalosti,
nez z Bible. Soudim tak z toho divodu, Ze jsem pfi piedchazejicim piredbézném studiu
knih dialogického personalismu objevila v citovani biblickych textd velky nepomér
a ojedinélé citovani biblickych textli, proto jsem se také této problematice chtéla vénovat
hloub¢&ji. Mam za to, ze rozdil objevim i v podani kiestanskych a zidovskych autora.
U kiestanského autora (Trtik) odhaduji spiSe citovani novozékonnich textt, zvlasté
zevangelii. U zidovskych autort (Buber, Rosenzweig) ptredpokladdm citace
ze starozédkonni 1. MojziSovy, zvIasté z pasaze o stvoreni ¢loveka.

Prvni kapitolu vénuji dialogickému personalismu obecné. Nazna¢im jen to hlavni
pro pochopeni tohoto myslenkového sméru, nebot’ sepsani vSech diirazii dialogického
personalismu neni cilem mé prace. Kazda dalsi kapitola bude vénovana jednomu
z vybranych autori a bude rozdélena do tfi ¢asti. V prvni Casti kapitoly se zminim
jen struéné o knize. V druhé ¢asti kapitoly budu vypisovat vSechny citace z Bible v knize
a 1 souvislosti, ve kterych je biblicky text citovany. V tfeti ¢asti, na konci kazdé kapitoly,
kréatce shrnu to podstatné — jestli autor citoval z Bible a pokud ano, tak z jakych pasazi.
Také uvedu, jakym stylem autor citoval — jestli, kdyz uvadi citace z Bible, odkazuje
na konkrétni verSe nebo jen obecné pojmy apod. Zaveér mé prace bude obsahovat rozbor

toho, co jsem vlastné zjistila. Uvedu zde texty, pokud takové objevim, na kterych



se autofi shodli, srovnadm styl citovanych textii a pokusim se i vysvétlit, pro¢ pravé tyto

texty cituji vSichni.
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1. Dialogicky personalismus

Predtim, nez piejdu k rozboru samotnych knih, se pokusim shrnout, co vlastné
dialogicky personalismus je, o ¢em mluvi a koho se tykd. Budu se zdmérné drzet
jen hlavnich jasnych dirazl, nebot’ ne vSichni personalisté se ve svém mysleni shoduji.
Zmapovat komplexni mySleni dialogického personalismu by bylo pfinejmensim
na samotnou akademickou praci.

1.1. Teologicky piivod dialogického personalismu

Svét je mistem, kde se €lovek realizuje. A v ném se nesetkava jen s materidlnimi

vécmi, ale také s dal$imi lidmi. Pfi setkdni s jinou osobou mize ¢lovek najit svoji vlastni
identitu, a tak se pln€ rozvinout. Ne protoze on sam chce nebo protoZe se snazi, ale proto,
ze ho ten druhy oslovuje, nasloucha mu, otevira se mu, vzbuzuje v ném divéru. Takovy
typ dialogu je podstatou dialogického personalismu a pochopitelné tedy svilj pocatek poji
s pocatkem vzniku lidské existence. Nicméne to, ze ve 20. stoleti dochazi k vIné
vyvySovani takového mysleni, ukazuje na fakt, ze tento zplisob uvazovani byl lidmi
z mysleni vytlacen a nahrazen ,,0dbornéj$imi* pojmy.
Piekvapivym zjisténim je, ze ,,zakladatelé* tohoto myslenkového sméru ve 20. stoleti
jsou bud’ kiest’ané (jako napiiklad Gabriel Marcel ¢i Ferdinand Ebner) nebo zidé (Martin
Buber, Franz Rosenzweig). A tak znovuobjeveni dialogického principu souvisi s teologif,
se svétem Bible. Dialogicky personalismus se v§ak nazabyva ,,ndbozenskymi problémy*,
ale fesi spiSe otazky etické, estetické a logické.

Vsichni myslitelé se shoduji na tom, Ze toto mysleni k sobé potiebuje druhého,
ze Clovék k sobé pottebuje cloveéka. Ani plsobeni Casu se nevyhybaji, naopak,
zdiirazituji, Ze toto mySleni ¢as potiebuje. Délaji z ,,metody zdravého lidského rozumu*!
metodu védeckého mysleni, které, na rozdil od filosofie, dovede Cekat, zit dal s védomim,
ze Cas si s tim poradi. U¢i, slovy Kazatele, rozpoznavat pravy cas.

Misto metody mysleni tak nastupuje metoda mluveni. Mysleni se totiz nevaze
na ¢as ani na druhého ¢lovéka, zatimco mluveni ano. Dialog je odkazany na druhého,

nato, co mu ten druhy ,pfihraje®, nevi se piedem, kam to bude sméfovat. ,,Mluvit

' ROZENZWEIG, F. Nové mysleni. s. 19.
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znamena mluvit k ndkomu a myslet pro nékoho.” Tak se li§i od idealisticko-
transcendentélni filosofie, kterd si kolem sebe vyvari svlj vlastni svét subjektl, tim,
ze vzdy vychazi z jednotlivého, redlného a faktického ja ke konkrétnimu a stejné
realnému ty.

Dialogicka teologicka otazka vyjadiuje vztahové hledani: ,,zda a jak miZeme
mluvit o Bohu, ktery k nam sam mluvi“.> Pro monologicky zptisob je Bith ml&ici objekt,
o kterém muzeme diskutovat, dohadovat se o jeho byti nebo nebyti a vytvaret si jeho
obrazy. Dialogicky zpiisob bere Boha jako aktivni subjekt, jako osobu, které lze
naslouchat. ,,Dialogickym vstupem do "ciziho" prostfedi Bozi transcendence miiZe teprve
postupné zrat skutecny vztah filosofovani k Bohu: ¢lovéku tu nezbyvd nez se bez
jakychkoli podminek nechat Bohem vést. Je "v bezpeci pfed sebou samym", muze
iteologicky vnimat a myslet v postoji nepodminéné duchovni otevienosti; ve vztahu
k Bohu vSechny imanentni piedpoklady a zéavislosti v uplnosti odhaluji svou omezenost

a relativitu.«*
1.2. Navazovani dialogu jako pocatek vztahu

Cesta k Bohu by méla byt schiidnd obéma sméry. Jak od clovéka k Bohu,
tak od Boha k ¢loveku. Pokud ne, jde pouze o pohyb v kruhu lidského svéta. Nadéji lze
spatfovat v tom, ze od Boha lze za lidskou otevienost ocekdvat vstiicnou pomoc. ,,Stala
pozitivni nehotovost, byt s Bohem na cesté, to znamené byt s Bohem v dialogu. Clovék
prekracujici obzor materidlniho svéta ubirajici se k nekoneénému obzoru absolutni
bytosti Bozi tim uskuteciiuje sam sebe. Prava lidska existence se dé&je pifi prekracovani
hranic svéta.«

Hled4ani pevnych imanentnich opor, které vytvaii monologickd filosoficka
teologie, je obranou proti Bohu. ,,Duchovni szivani se s nezivym "Bohem filosof("
umrtvuje i Clovéka; vtahuje ho do kontextu pouhych ideji, archetypi, zakonitosti,
a predev§im vykond vlastni myslenkové moci v ji konstruovaném imaginarnim svété.*®

Vstup do dialogu je mozny jen prostfednictvim vztahu s zivym Bohem. Dialogicka

> ROZENZWEIG, F. Nové myslent. s. 23.
*POLAKOVA, J. Bith v dialogu. s. 60.
*POLAKOVA, J. Biih v dialogu. s. 60.

> VRANA, K. Dialogicky personalismus. s. 40.
S POLAKOVA, J. Bith v dialogu. s. 61.
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filosoficka teologie se tak musi pustit do zivého rozhovoru s Bohem. ,,Vira je rozhodnuti
v riziku, odpovédnosti a svobod&. V tom je jeji cena pied Bohem.*’

Poznéavani skutecnosti, které probihd v dialogu s jejim Tvircem, ma vétsi Sanci
byt pravdivé, protoze se dokaze oteviit tomu, co piesahuje. Ve skutecném dialogu
se méni lidské byti. A s nim se méni i lidské ptistupy a pojeti pravdy jako takové. Pravda
se totiz stava pfijimanou, ne dobyvanou. Né¢im, co ¢lovék nemize vlastnit a jde jen
tézko lidsky sdélit. S pravdou se Clovek setkava a nechava se ji cele prostoupit a cele
se ji vydava. Pravda v dialogickém pojeti je nezobrazitelnd, obrazy jsou pro ni jen odkazy
skute¢nosti, neupind se na n¢. Smyslem a naplnénim dialogu je Zivy vztah ke skutecnosti.

Teprve ve vztahu k Bohu jde naplno poznat, kym je ¢lovek. Poznavani ¢lovéka
prostiednictvim svéta ho mlize snadno pfirovnat k pfedmétu. Poznavani prostfednictvim
vztahu k ostatnim lidem muze byt definovano jen ¢astecné a jiz z podminénych hledisek.
Ani sam sebe Clovék nemiize poznat Uplné, protoze neni schopen se postavit ,,mimo
sebe®. ,,V dialogu s Bohem — ¢initelem nezéavislym, a pfesto hluboce zainteresovanym —
se 0 sob¢ dovida relativné nejvic: maximum toho, co je schopen od n¢j lidsky pfijmout
a pochopit.*®
1.3. Lidska svoboda a odpovédnost

Z hlubokého tajemstvi svobody se utvari konkrétni lidské osobnost. Tato moZznost
svobodné volby nemtize byt ni¢im z vnéjSku a zevniti naruSend. Vzdy je jen jinym
zpiisobem oteviena stalé moznosti trvajiciho dialogického vztahu. A prave jeji naplnéni
je pro lidsky Zzivot rozhodujici. ,,Svoboda v zavislosti na Bohu znamena odpovédnost
a pravy zivot lidské osobnosti je mozny jen ve vztahu odpovédnosti k Bohu a bliznim.*’
,»A odpovédnost je vlastné laska, jak to fekl Pascal, bez zadostivosti. Je to predevSim
ptistup k jedine¢nému. Laska nebo zodpovédnost davaji smysl jedinecnosti. Ten vztah
je vzdy nereciproéni: laska miluje a nestara se, aby byla milovana.*'’

Zivot roste ze vztahové svobody. I v nejjednodussich ¢inech se kazdy mize

rozhodnout, zda se otevie tajemstvi lidského vztahu k Bohu. ,,Otazka "proc to vlastné

délas" zlstava ve svém nejhlubSim rozméru pro lidsky ¢as a prostor nejcastéji oteviena.

" TRTIK, Z. Slovo viry. s. 28.
* POLAKOVA, J. Bith v dialogu. s. 66.
’ TRTIK, Z. Slovo viry. s. 32.
' LEVINAS, E. Byt pro druhého. s. 40.
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Odpovéd’ na ni je lidsky pfistupna spiSe celistvym zivotnim sdilenim nez snahou
o izolované slovni vysvétleni. Jit Zivotem naplno znamend zit védom¢ a trvale z tohoto
osobniho tajemstvi, vnimat je i u druhych a hledat miru a zpisob srozuméni s nimi
ivjeho skrytych hlubindch.“'' Rozdil mezi tajemnym a problémovym je v tom,
ze problém je néfim, na co nardzime, co nam zahrazuje cestu, je cely pfede mnou.
Tajemstvi je naopak né&im, v ¢em jsme angazovani. Clovék v dialogu miZe nabyt rys,
které jsou charakteristické pro Bozi vztah k ¢lovéku a také ke svétu, jako jsou naptiklad:
nepodminény respekt ke svobod¢ druhého a odevzdani sebe samotného. ,,Osobni
ptitomnost Boha v &lovéku se projevuje pokanim, virou a proménou Zivota v lasce.«'?

Byt "Bozim sluzebnikem" znamena vzit na sebe tak velkou lasku a odpovédnost,
jakou lze jen s t€zi unést. ,Jestlize Cloveék vytrvale, bezbranné a vskutku s bytostnym
nasazenim vnasi do lidskych pomért kvality objevené v dialogu s Bohem: pravdivost,
spravedlivost, neziStnost, komunikacni otevienost, ob&tavou solidaritu, state¢nost apod.,
zatimco svoboda druhych jim umoziuje nalozit s nim pravé proto jakkoli, pak je pro néj
prebyvani s Bohem stéle GipIn&ji objevovanym to¢istém, posilou a vrcholnym $téstim. "
Clovék v dialogu s Bohem tedy Zije a nabizi Zivot, davé i pijima.
1.4. Osobni Buh, ziklad pro Zivou cirkev

»Dnes jsme v situaci, kdy hlavni teologicky otaznik méa formu dvoji otazky
po Bohu, ktery nekladou jen teologové, nybrz i cirkev i s jejimi okraji. Mensi cast
tazatelll se pta po Bohu osobniho zjeveni a setkani. Sir§i proud viak formuluje svoji
otazku jinak. Hledd Boha jako toho, o kterého se mohou opfit, a d4 jim néavod
k pozitivnimu Zivotu.“'* Pro ¢lovéka, ktery se setkal s Bohem, je Biih garantem i téchto
pozadavki. Clovék, ktery se dosud s Bohem nesetkal, pocituje jeho p¥itomnost nikoliv
jako setkani, ale spiSe jako nachazeni urcité neménné a mlcenlivé podstaty svého Zivota.
Ovsem pokud Boha postavime do pozice jenom jakési esence, vyzdvihneme tak jeho
neménnost a ml¢enlivost. A takovy Biih nikdy nebude zédkladem pro Zivou cirkev.

Pro zivé nabozenstvi je nezbytny symbol osobniho Boha, protoze jen takovy Blh

nas muze zbavit strachu a zoufalstvi, jen s takovym Bohem se miZeme setkat a byt

"POLAKOVA, J. Biih v dialogu. s. 67.

"2 TRTIK, Z. Slovo viry. s. 44.

B POLAKOVA, J. Biih v dialogu. s. 68.

" HRDLICKA, J. Pfekroceni vztahu subjekt - objekt u Zdeitka Trtika. s. 102.
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proménéni. Je to ale pouze symbol, ktery by vSak nemél byt zobjektivizovan, protoze
je to jeden z mnoha symbola.

Velikost dialogického personalismu také spociva vtom, Ze zdlraznil vztah
clovéka s clovékem jako vztah setkani Clovéka s Bohem. Ve svétle personalismu vynika
problém individualismu jako podstaty hlavnich problém a nedostatkl v cirkvi.
Dialogicky personalismus je v dnes$ni dobé na pocatku svého nesmélého znovuobjeveni.
Je to ale pouze zplsob lidského mysSleni a ne prostfedek spasy. Zptisob mysleni, ktery
se snazi podpofit to, aby se ¢lovék oteviel druhému cloveéku i Bohu, aby setkdni pro néj
bylo vice nez mit a znat. Dialogicky personalismus tak vede ¢lovéka k tomu, aby dal
ve svém zivoté prostor Bohu, aby Biih sam mohl pfijit se svym slovem a skutecné

tak naplnit lidsky Zivot.
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2. Martin Buber: Jd a Ty
2.1. O knize

Prvni kniha, na kterou se zamétfim, je snad nejznaméjsi kniha dialogického
personalismu. Jd a Ty (1923) je spisem Martina Bubera, zidovského filosofa Zzijiciho
na prelomu 19. a 20. stoleti. Dilo je povazovano za jeho nejvyznamnéjsi a oznacuje se
jako klicové pro pochopeni jeho mysleni. ,,Buberovym hlavnim pfinosem pro dialogicky
princip bylo rozpoznani, ze v kazdém lidském Ty se s nami — tfeba skryté — setkdva Ty
Bozi'"”. A i pies to, Ze velmi malo v knize pouZiva pojem ,,laska“, o nic jiného zde nejde.
Hlavnim tématem je tak Bozi laska k ¢lovéku a lidsk4 laska k Bohu i k bliznimu.

2.2. Biblické texty v knize Jad a Ty

»Ja a otec jedno jsme* (J 10,30) — prvni ze dvou citaci v celém Buberové dile
je z Janova evangelia. Autor k tomu piSe toto: ,,Otec a Syn, v podstaté totozni — mizeme
dokonce fici: Bith a ¢lovék — v podstaté totozni — jsou nezruSitelné skute¢na dvojice,
jsou to dva nositelé¢ pravztahu, ktery mé od Boha k ¢lovéku povahu poslani a piikazu,
od ¢lovéka k Bohu povahu zfeni a slySeni, a kterym je navzdjem poznanim a laskou.
V tomto vztahu se Syn — tfebaze Otec v ném piebyva a plisobi — sklani pfed tim,
kdo je ,,vétsi* a modli se k nému. VSechny moderni pokusy si vylozit tuto praskutecnost
dialogu jako pomér ja k jeho samotnému zakladu nebo néco podobného, jako pochod
uzavieny v sobéstacné niternosti cloveéka, jsou marné: i ony patii k propastné historii
ni¢eni skute¢nosti.“'® Buber vysvétluje, Ze Otec a Syn jsou ve skute¢ném vztahu, ve
kterém maé kazdy svoji roli, pfesto Ze je o nich feceno, Ze jsou jedno. Otec Syna vysila s
poslanim a Syn se sklani pfed Otcem a naslouch4a mu, dohromady tak tvofi vztah poznani
a lasky. Buber zavrhuje kazdou teorii, ktera toto vysvétluje jako dialog jednoho ja se svou
podstatou a kterd tak podtrhuje sobéstac¢nost cloveka.

Druha citace je z Ex 3,14:" , Jsem, ktery jsem®, kterou autor uvadi jako dikaz
toho, ze Blih se neskatulkuje a ani nepojmenovava. Pouze zjevuje to, co zjevuje, a je tim,

¢im je. Nic vice.

S BUBER, M. Jd a Ty. s. 28.
' BUBER, M. Jd a Ty.s. 114, 115.
""BUBER, M. Jd a Ty. s. 139.
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2.3. Shrnuti

Martin Buber m4 v celém dile pouze dvé citace. Jednu ze Starého zdkona —
z Exodu, jednu z Nového zdkona — z Janova evangelia. U biblického textu neuvadi
zadny odkaz na misto, ze kterého cituje a cituje jen Cast verSe. Mizeme fici, Ze ob¢ citace
jsou v knize Jd a Ty pouhym doplikem, spole¢n¢ s mnoha dal$imi citacemi z filosofie

a religionistiky.
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3. Franz Rosenzweig: Nové mysleni a Hvézda vykoupeni

3.1. O knihach

ey

Franz Rosenzweig byl zidovskym filosofem zijicim na pfelomu 19. a 20. stoleti.
Knihu Nové mysleni napsal dodate¢né jako predmluvu ke svému hlavnimu dilu Hvézda
vykoupeni (1921). V této predmluvé autor vystihl pointu svého mysleni, kterou podrobné
rozvinul ve Hvézdé vykoupeni. Rosenzweigovym ,novym myslenim“ nebylo vSak

nic jintho neZ mysleni zdravého lidského rozumu.
3.2. Biblické texty v knize Nové mysleni

Autor v této své predmluvé Zadnou citaci neuvadi pfimo. Pouze se odvolava
na nékteré biblické pojmy. Konkrétné na evangelia'®, jako dikaz pravého rozhovoru,
do kterého ¢lovék vstupuje, aniz by v&dél, co se bude dit. Na Adama'®, jako na &lovéka,
kterému se Hospodin sam zjevuje. A Ze teprve az tehdy je fadné naplnéno celé stvoteni.
Dal3i pojmy, Golgota a Sinaj™, jsou uvadény v knize jako mista, kde Biih jenom neceka
na Cloveka, ale provazi ho celou cestou. A souciti a slysi i ty, ktefi své syny obétuji
Molochovi. Déale se autor zmiiluje o tom, Ze na Boha ,nic neplati jako zaklinadlo,
ani Davidiiv zalm®'. Shrnuje, Ze ,,nové mysleni“ by kfestan vyjadiil slovy Nového
zékona a pohan svymi vlastnimi slovy. Poslednim pojmem je Mesias™ a jeho

nesmiftitelny otaznik u lidi, jestli je ten, ktery teprve pfijde nebo uz se vraci.
3.3. Biblické texty v knize Hvézda vykoupeni

V této knize se autor odvolava na biblické pojmy (Tora, Mesids, sukot, zjeveni,
vykoupeni, Golgota, exodus), jména (Adam, Mojzi§, Salamoun, Ester, Abraham, Izrael),
knihy (Daniel, Job, Ezechiel, Pisen pisni a Zalmy) & verse ponékud &ast&ji. Nejéastgji
cituje z oddilu o stvofeni a pouziva zejména tato: ,,I fekl Bah: budiz svétlo!* (Gn 1,3)>,

,Ucitime &loveéka® (Gn 1,26)**, ,,podle jejich druhi (Gn 6,20), ,,stvofil ho k obrazu

'8 ROSENZWEIG, F. Nové mysleni. s. 22.
' ROSENZWEIG, F. Nové mysleni. s. 26.
2 ROSENZWEIG, F. Nové mysleni. s. 26.
>l ROSENZWEIG, F. Nové mysleni. s. 27.

*2 ROSENZWEIG, F. Nové mysleni. s. 34.
* ROSENZWEIG, F. The star of redemption. s. 166,415,440.
2 ROSENZWEIG, F. The star of redemption. s. 167,200,201.
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Bozimu*“ (Gn 1,27)*, ,,Bah vidél, ze viechno, co uéinil, je velmi dobré.“ (Gn 1,31)%°,
,Kde jsi?* (Gn 3,9)"".

Déle pouziva verSe jako: ,,Miluj Hospodina, svého Boha, celym svym srdcem,
celou svou dusi a celou svou silou.” (Dt 6,55), ,,Povolal jsem t& tvym jménem, jsi mij.*
(Iz 43,1)*®, , A nevydej nas v pokuseni (Mt 6,13), ,Boze mij, Boze mij.“ (Z 22,2)
a ze zalmu: ,,Ne nas, Hospodine, ne nas, ale svoje jméno oslav pro své milosrdenstvi
a pro svou vérnost!“ (Z 115,1)%.

Také se odvolavéa na knihu Pisen pisni jako na vyjadfeni Bozi lasky k ¢loveku:
,Cerna jsem, a pfece ptivabna, jeruzalémské dcery, jak stany Kédarctl, jako stanové
houn& Salomounovy.“ (Pis 1,5). Mluvi i o Bozim kralovstvi: ,,Bozi kralovstvi je mezi
vami.“ (L 17,21)*° a pokuseni ¢lovéka: ,,Zlote¢ Bohu a zemii!* (Jb 2,9) Ve vyroku:
,Nebudete-li jako dé&ti“ (Mt 18,3)*' je podle autora realizovano kiestanstvi. Sobotu
zmifuje jako pfipominku stvoteni.

3.4. Shrnuti

Franz Rosenzweig v Novéem mysleni a Hvezde vykoupeni neuvadi citace ptimo.
Pouziva biblické pojmy, slovni spojeni, jen malokdy celé verSe, u kterych neuvadi zadné
odkazy. Pfevladaji citace z Genesis. Déle =ze Starého zdkona odkazuje
na Deuteronomium, Izajase, Pisei pisni, Zalmy a Joba. Z Nového zdkona zmitiuje verse
z LukaSova a Matousova evangelia. Autor nijak blize nespecifikuje, pro¢ cituje to,

co cituje. A ani po pfecteni obou knih se nejevi biblické texty jako stézejni.

* ROSENZWEIG, F. The star of redemption.
* ROSENZWEIG, F. The star of redemption.
*"ROSENZWEIG, F. The star of redemption. s. 189.
* ROSENZWEIG, F. The star of redemption. s. 218.

s. 201,280.
s
s
s
* ROSENZWEIG, F. The star of redemption. s. 198.
s
s
s

. 167.

3 ROSENZWEIG, F. The star of redemption. s. 243.
' ROSENZWEIG, F. The star of redemption. s. 302.
32 ROSENZWEIG, F. The star of redemption. s. 330.
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4. Zdenék Trtik: Vztah ja — ty a kiest’anstvi
4.1. O knize

Zden¢k Trtik byl ceskym kiestanskym teologem a duchovnim Cirkve
Ceskoslovenské. Ve své knize Vztah ja — ty a kifestanstvi (1948) vylozil ,,zakladni
stanoviska biblického personalismu.“>> Jeho teologic znamenala pro Cirkev

«34

ceskoslovenskou ,,kopernikovsky obrat.“™" Trtikovym hlavnim pfinosem bylo, Ze znovu

poukazal na vyznam lidské osobnosti a osobnich vztaht v kiest’anstvi.
4.2. Biblické texty v knize Vztah ja — ty a kiest’anstvi

Autor v knize uvadi velké mnozstvi citaci. Z toho divodu jsem vybrala
jen kapitolu, ktera se zabyvéa vztahem ja — ty”". Tuto &st rozdélim na nékolik mensich
podkapitol kvili prehlednosti.

4.2.1. Vécna cena lidské osobnosti

Duraz na véénou cenu kazdé lidské osobnosti se nese celym dilem. Autor fika,
ze jeji uvédomeni se probouzi v plné sile tam, kde se ¢lovék setkava s osobnosti Bozi.
Odkazuje na evangelia, kde Jezis fik4, ze osobnost ¢lovéka ma vétsi cenu nez vSechny
statky svéta, svét samotny a instituce soboty. ,,Co prospéje Clovéku, ziska-li cely svét,
ale ztrati svilj zivot? Zac¢ by mohl Clovek ziskat zpét sviij zivot? (Mk 8,36-37 a stejné
v Mt 16,26) ,,Kdyby n¢kdo z vas mél jedinou ovecku, a ona by mu v sobotu spadla
do jamy, neuchopil by ji a nevytahl? A oc je ¢lovék cennéjsi nez ovce! Proto je dovoleno
v sobotu ¢init dobfe.” (Mt 12,11-12) ,,V ten Cas Sel Jezi§ v sobotu obilim. Jeho u¢ednici
dostali hlad a zacali mnout zrni z klasti a jist. Kdyz to vidéli farizeové, fekli mu:
,Hle, tvoji ucednici délaji, co se nesmi delat v sobotu!* On vsSak jim fekl: ,Necetli jste,
co udélal David, kdyz mél hlad, on i ti, kdo byli s nim? Jak vesel do domu Boziho a jedli
posvatné chleby, ackoliv to nebylo dovoleno jemu ani t€ém, kdo ho provazeli, nybrz
jen knézim? A necetli jste v Zakon¢, Ze kné€zi sluzbou v chramé porusuji sobotu, a presto
jsou bez viny? Pravim vam, Zze zde je vic nez chram. Kdybyste védé€li, co znamena
,milosrdenstvi chci, a ne obét™, neodsuzovali byste nevinné. Vzdyt Syn clovéka

je panem nad sobotou.” (Mt 12, 1-8, stejné tak i v Lk 6, 1-5) a v Markovi 2, 27 je psano:

» KUCERA, Z. Pamdtce profesora Zderika Trtika. s. 129.
* MEDEK, R. Nékolik pozndmek k teologii prof. Z. Trtika. s. 97.
 TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 45-66.
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. ve v « ~ v v 36
,»Sobota je ucinéna pro ¢loveéka, a ne clovek pro sobotu.*

Témito versi autor poukazuje
na nesmyslnost slepého dodrzovani piikazl a nafizeni, pokud se pfitom piehlizi potieby
¢loveka.

Stejn¢ tak podle Trtika hodnotu ¢lovéka Jezi§ nadiazuje nad instituci postu, ktera
je jen prazdnou formou pokud k tomu nemé ¢lovek vnitini pohnutky. ,,Ucednici Janovi
a farizeové se postili. Pfisli k nému a ptali se. ,,Jak to, ze se ucednici Janovi a ucednici
farizel posti, ale tvoji uCednici se neposti?* Jezi§ jim fekl: ,,Mohou se hosté na svatbé
postit, kdyZ je Zenich s nimi? Pokud maji mezi sebou Zenicha, nemohou se postit. Pfijdou
vSak dny, kdy od nich bude zenich vzat: potom, v ten den, se budou postit.“““(M 2, 18-20
a stejné tak i u Mt 9,14-15) Zadny hiich nemiiZe snizit hodnotu &lovéka. A tak vzdy Bih
hleda ztracené, jako pastyf hledd svou ztracenou ovci nebo zena svilj ztraceny peniz.
,»Ma-li nékdo z vas sto ovci a ztrati jednu z nich, coz nenecha téch devadesat devét
na pustém misté a nejde za tou, kterd se ztratila, dokud ji nenalezne? Kdyz ji nalezne,
vezme si ji s radosti na ramena, a kdyz ptijde domtl, svola své pratele a sousedy a fekne
jim: ,,Radujte se se mnou, protoze jsem nalezl ovci, kterd se ztratila.“ Pravim vam,
ze pravé tak bude v nebi vEtsi radost nad jednim hiiSnikem, ktery cini pokant,
nez nad devadesati deviti spravedlivymi, ktefi pokani nepotfebuji. Nebo ma-li n&jaka
zena deset stfibrnych minci a ztrati jednu z nich, coZ nerozsviti lampu, nevymete dim
a nehledd peclive, dokud ji nenajde? A kdyz ji nalezne, svola své pritelkyné a sousedky
a fekne: ,,Radujte se se mnou, ponévadz jsem nalezla peniz, ktery jsem ztratila. Pravim
vam, pravé tak je radost pied andéli Bozimi nad jednim hii$nikem, ktery &ini pokani.*>’
(L 15,3-10) Témito versi autor zdliraznuje nemeénitelnou a nezpochybnitelnou hodnotu
¢loveka.

Pravé védomi ceny vlastni osobnosti ve vztahu k Bohu ptfemahd lidsky strach
o zivot, majetek a uschopniuje ¢loveéku vérit v Bozi péci. Tim si byl Jezis jisty, kdyz tika:
,»Ano 1 vlasy na vasi hlavé jsou vsecky spocteny. Nebojte se, mate vétsi cenu neZ mnoho
vrabcl.“ (L 12,7), ,,Proto vam pravim: ,,Nemg¢jte starost o Zivot, co budete jist, ani o t¢lo,

co budete mit na sebe. Zivot je vic nez pokrm a télo vic nez odév. VSimnéte si havrant:

neseji, neznou, nemaji komory ani stodoly, a ptece je Blih zivy. O¢ vétsi cenu mate vy,

 TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 45.
*TTRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 45.
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nez ptaci! Kdo z vas mize jen o pid’ prodlouzit sviij zivot, bude-li se znepokojovat?
Nedokéazete-1i tedy ani to nejmensi, pro¢ si délate starosti o to ostatni? VSimnéte si lilii,
jak rostou: nepfedou ani netkaji — a pravim vam, Ze ani Salamoun v celé své nadheie
nebyl tak odén jako jedna z nich. Jestlize tedy Blih tak obléka travu, ktera dnes je na poli
a zitra bude hozena do pece, ¢im spide oblede vas, malovérni!“>® (L 12,22-28). Také
z védomi lidské hodnoty prameni osobni Jezistv diiraz na osobni vztahy k ¢lovéku. Prave
v nich vidi zéklad pravé zboZnosti a mravnosti. Pfed pfisnym a chladnym dodrzovanim
zakona dava prednost vztahlim plnym odpusténi, smifeni a lasky. ,,Pfinasis-li tedy svij
dar na oltaf a tam se rozpomenes, ze tvllj bratr méa néco proti tobé, nech sviij dar pred
oltdfem a jdi se nejprve smifit se svym bratrem: potom teprve piijd’ a pfines svij dar.*
(Mt 5,23-24)

Trtik ukazuje na to, Zze zdkonici a farizeové nadfadili nad hodnotu c¢lovéka
a osobnimi vztahy zdkony — naboZenské, mravni, kultické, ritualni, socidlni
a hospodarské. Tim tak umoznili ponizovani a vykofistovani lidské osobnosti ve jménu
platné spravedlnosti. Proto se setkavaji s JeziSovym odporem. Lehce viditelné je to
na prikladu JeziSova stanoviska ke korbanové praxi. V té€ dosp€lé déti pripravovaly své
staré rodice o hmotné prostfedky. Prostfedky prohlésily za korban, obét’ Bohu, a tim je
rodi¢e nedostaly ,,Tehdy pfisli k JeziSovi z Jeruzaléma farizeové a zakonici a fekli: ,,Pro¢
tvoji ucednici poruSuji tradici otci? Vzdyt si pfed jidlem neomyvaji ruce!” On jim
odpovédél: ,,A pro¢ vy ptestupujete prikazani Bozi kvili své tradici? Vzdyt Blh fekl:
,,Cti otce 1 matku* a ,,kdo zlofeci otci nebo matce, at’ je potrestdn smrti“. Vy vSak ucite:
Kdo fekne otci nebo matce: ,,To, ¢im bych ti mél pomoci, je obétni dar, ten jiz to nemusi
dat svému otci nebo matce. A tak jste svou tradici zrusili slovo Bozi. Pokrytci, dobie
prorokoval o vas Izajas, kdyz tekl: ,,Lid tento cti m¢ rty, ale srdce jejich je daleko
ode mne, marné mé uctivaji, nebot’ uéi naukam, jez jsou jen piikazy lidskymi.«*’
(Mt 15,1-9 a stejné tak i v Mk 7,1-12)

Velmi trefné mluvi o osobnim vztahu clovéka podobenstvi O milosrdném

Samaritanovi’' (L 10,30-36), kde se setkiva piislusnik jednoho rodu s jinym,

®TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 45.
¥ TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 45.
' TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 46.
" TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 46.
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neptatelskym, ale ani to mu nezabrani v péci o zranéné¢ho. Knéz a levita projdou kolem
ranéného bez povSimnuti. Jsou charakteristikou onoho mravniho a néabozenského
zidovského systému, ktery nepoznal hodnotu lidskou a hodnotu osobnich vztaha.
A tak tam, kde si c¢loveék neuvédomuje tuto hodnotu, nemlze byt ani laska
ke konkrétnimu ¢lovéku. Laska k bliznim. ProtoZe opravdovd mravnost je jenom tam,
kde jsou osobni vztahy.
4.2.2. Davani druhym

Jezi§ védél, jak velkou silu mé pro vztahy obdarovani. Proto radil rozprodat sviij
majetek a rozdat jej v almuznach. ,,Prodejte, co mate a rozdejte to. Opatiete si méSce,
které se nerozpadnou, nevycerpatelny poklad v nebi, kam se zlod¢j nedostane a kde je
mol neni¢i.“ (L 12,33 a stejné tak Mt 6,19) ,,Chces-li byt dokonaly, jdi, prodej, co ti patfi,
rozdej chudym a bude§ mit poklad v nebi, pak pifijd a nésleduj mée.“ (Mt 19,21)
To bohatstvi je v tom pravé tehdy, kdyz darce vidi v obdarovaném osobnost stejné
hodnoty a existuje zde osobni vztah lasky. Obdarovany neni jen pouhym piedmétem
a zdrojem zasluh. Takovy déarce nachézi svlij poklad v lidském obdivu a lidské chvale.
Ne v nebi. Proto Jezis fikd svym ucednikiim: ,,Varujte se konat skutky spravedlnosti pted
lidmi, jen na odiv, jinak nemdte odménu u svého Otce v nebesich. Kdyz prokazujes
dobrodini, nechtéj budit pozornost, jako ¢ini pokrytci v synagogich a na ulicich,
aby dosli slavy u lidi. Amen pravim vam, uz maji svou odménu. Kdyz ty prokazujes
dobrodini, at’ nevi tva levice, co Cini pravice, aby tvé dobrodini zlstalo skryto, a tvij
Otec, ktery vidi, co je skryto, to odplati.“ (Mt 6,1-3) Pro ty samé diavody Jezi§ fika:
,»Ale davas-1i hostinu, pozvi chudé¢, zmrzacené, chromé a slepé. Blaze tobé&, nebot’ nemaji,
&im ti odplatit, ale bude ti odplaceno pii vzkiiseni spravedlivych“** (L 14,13-14).
4.2.3. Diisledky lasky

Trtik se pochopitelné odvolava i na ptikazani lasky, nejvétsi ptikazani podle
Jezise, lasky k ¢loveku a lasky k Bohu. ,,Kdyz se farizeové doslechli, ze umlcel saduceje,
smluvili se a jeden jejich zakonik se ho otazal, aby ho pokousel: ,,Mistte, které ptikazani
je v zakoné nejveétsi?* On mu fekl: ,,Miluj Hospodina, Boha svého, celym svym srdcem,
celou svou dusi a celou svou mysli. To je nejvétsi a prvni pfikazéni. Druhé je mu

podobné: Miluj svého blizniho jako sdm sebe. Na téch dvou piikézani spociva cely Zakon

2 TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 48.
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1 Proroci.“ (Mt 22,34-40 a stejné tak v L 10,27 a Mk 12,28-34) osobni vztah k ¢loveku
je podminkou osobniho vztahu Boha k clovéku. Stejné tak odpusténi clovéku je
podminkou Boziho odpusténi. ,,A kdykoliv povstavate k modlitbé, odpoustéjte, co proti
druhym mate, aby i va§ Otec, ktery je v nebesich, vam odpustil vase ptestoupeni.*
(Mk 11,25) ,,A odpust’ ndm nase viny, jako i my jsme odpustili tém, kdo se provinili proti
nam.“ (Mt 6,12) ,Nesud’te, anebudete souzeni, nezavrhujte, a nebudete zavrZeni,
odpoustéjte a bude vam odpusténo.“* (L 6,37) Dale ,,Jeden véfitel méla dva dluzniky.
Prvni byl dluzen pét set dendrd, druhy padesat. Kdyz neméli ¢im splatit dluh, odpustil
obéma. Ktery z nich ho bude mit rad¢ji? (L 7,41-42) Samo odpusténi neni néjak
limitovéano. ,,Tehdy pfistoupil Petr k JeziSovi a ekl mu: ,,Pane kolikrdit mam odpustit
svému bratru, kdyz proti mn¢ zhies$i? Snad az sedmkrat?*“ Jezi§ mu odpovedél: ,,Pravim
ti, ne sedmkrat, ale az sedmdesatkrat sedmkrat.” (Mt 18,21-22 a stejn¢ tak v L 17,3-4)
JeziStv diiraz na osobni vztahy najdeme i v Mt 7,12: ,,Jak byste chtéli, aby lidé jednali
s vami, tak vy ve v§em jednejte s nimi, v tom je cely Zakon i Proroci.” To, jak moc spolu
vztah k ¢lovéku a vztah k Bohu souvisi, najdeme i v 1 J 4,20: ,,Rekne-li nkdo: ,,Ja miluji
Boha, a pfitom nenavidi svého bratra, je lhat. Kdo nemiluje svého bratra, kterého vidi,
nemiZe milovat Boha, kterého nevidi.«*

»Jakou mérou meéfite, takovou Bih naméfi vam, a jeSté pridad. Nebot kdo ma,
tomu bude dano, a kdo nem4, tomu bude odnato i to, co ma.“ (Mk 4,24-25) Témi versi
je vyjadiena dle autora dulezitost vztahu cloveka k ¢lovéku pro vztah mezi Bohem
a ¢lovékem. Stejné i v alegorii o bohac¢i a Lazarovi (L 16,19-31): ,,Byl jeden bohaty
Clovek, nadherné a vybrané se strojil a den co den skvéle hodoval. U vrat jeho domu
lehdval néjaky chuddk, jménem Lazar, plny viedd, a touzil nasytit se aspon tim, co spadlo
ze stolu toho bohéce; dokonce pfibihali psi a olizovali jeho viedy. I umfiel ten chudak
a and€l¢é ho prenesli k Abrahamovi; zemfel i ten boha¢ a byl pohiben. A kdyz v pekle
pozdvihl v mukéch o¢i, uvidél v dali Abrahama a u n¢ho Lazara. Tu zvolal: ,Otce
Abrahame, smiluj se nade mnou a posli Lazara, at’ omoci aspon Spicku prstu ve vodé
a svlazi mé rty, nebot’ se trapim v tomto plameni.© Abraham fekl: ,Synu, vzpomen si, Ze

se ti dostalo v§eho dobrého uz za tvého Zivota, a Lazarovi naopak vSeho zlého. Nyni on
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se tu raduje, a ty trpiS. A nad to vSe jest mezi ndmi a vami velikd propast, takZe nikdo —
i kdyby chtél — nemiize piejit odtud k vam ani piekro¢it od vas k nam.* Rekl: ,Prosim t&
tedy, otce, posli jej do mého rodného domu, nebot’ mam pét bratrti, at’ je varuje, aby také
oni nepfisli do tohoto mista muk.* Ale Abraham mu odpovédél: ,Maji MojziSe a Proroky,
at’ je poslouchaji!‘ On tekl: ,Ne tak, ot¢e Abrahame, ale ptijde-li k nim né¢kdo z mrtvych,
budou ¢&init pokani.* Rekl mu: ,Neposlouchaji-li MojZi$e a Proroky, nedaji se presvédgit,
ani kdyby nékdo vstal z mrtvych. Ve vypravéni o zlém sluzebniku (Mt 18,23-25):
,»S kralovstvim nebeskym je to tak, jako kdyZ se jeden kral rozhodl vyzadat Gcty od svych
sluzebnikt. Kdyz zacal Gctovat, ptivedli mu jednoho, ktery mu byl dluZen mnoho tisic
hiiven. Protoze mu je nemohl vratit, rozk4zal ho pan prodat i s Zenou a détmi a se vS§im,
co m¢l, a nahradit ztratu.” Ve vypravéni o dvou sluzebnicich, kterym byl odpustén dluh
(L 7,41-43): ,,,Jeden véfitel mél dva dluzniky. Prvni byl dluZzen pét set denarti, druhy
padesat. Kdyz neméli ¢im splatit dluh, odpustil obéma. Ktery z nich ho bude mit radé&;i?*
Simon mu odpovédél: ,,Mam za to, Ze ten, kterému odpustil vic.“ Rekl mu: ,,Spravné jsi
usoudil!“. A také oddil o milosrdném sluzebniku (L 16,1-9). ,Nesud’te, abyste nebyli
souzeni. Nebot’ jakym soudem soudite, takovym budete souzeni.“*> (Mt 7,1-2 a stejnd
L 6,37-50)

Duraz na milosrdenstvi, laskavost a tvorbu pokoje klade Jezi§ v Kazéani na hote:
,Blaze tichym, nebot’ oni dostanou zemi za dédictvi. Blaze milosrdnym, nebot’
oni dojdou milosrdenstvi. Blaze t¢ém, kdo plisobi pokoj, nebot’ oni budou nazvani syny
Bozimi.“ (Mt 5,5.7.9) Blahoslaveni jsou tak ti, ktefi takovi ve vztahu k ¢lovéku jsou.
Hodnota osobnich vztaht je nade v§e hmotné, viditelné a ptedmétné. Jezi§ u L 16,9 tika:
,,] nespravedlivym mamonem si miizete ziskat ptréatele: az majetek pomine, budete pfijati
do véénych ptibytkl.“ Byt milosrdny k ¢lovéku, i hiisSnému, se jevi jako rozhodujici
hodnota pro Bozi kralovstvi, viz L 7,36-50: Jeden z farizel pozval Jezise k jidlu. Vesel
tedy do domu toho farizea a posadil se ke stolu. V tom mésté byla Zena htiSnice. Jakmile
se dovédéla, ze Jezi§ je u stolu v dom¢ farizeové, piiSla s alabastrovou nadobkou
vzacného oleje, s pla¢em piistoupila zezadu k jeho nohdm, zacala mu je smacet slzami
a otirat svymi vlasy, libala je a mazala vzacnym olejem. Kdyz to spatfil farizeus, ktery ho

pozval, fekl si v duchu: ,,Kdyby to byl prorok, musel by poznat, co to je za Zenu, ktera se
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ho dotyka, ze je to hfisSnice.”“ Jezi§ mu na to fekl: ,.Simone, chci ti néco povedeét.
On tekl: ,,Povéz, Mistre!“, Jeden véfitel mél dva dluzniky. Prvni byl dluzen pét set
denarti, druhy padesat. KdyZz neméli ¢im splatit dluh, odpustil obéma. Ktery z nich ho
bude mit rad&ji?* Simon mu odpovédél: ,,Mam za to, Ze ten, kterému odpustil vic.“ Rekl

"6

mu: ,,Spravné jsi usoudil!* Pak se obratil k Zené a ekl Simonovi: ,,Pohled’ na tu Zenu!
Vesel jsem do tvého domu, ale vodu na nohy jsi mi nepodal, ona vSak skropila mé nohy
slzami a otfela je svymi vlasy. Nepolibil jsi mne, ale ona od té chvile, co jsem veSel,
nepiestala libat mé nohy. Nepomazal jsi mou hlavu olejem, ona vSak vzacnym olejem
pomazala mé nohy. Proto ti pravim: Jeji mnohé hiichy jsou ji odpusStény, protoze
projevila velikou lasku. Komu se malo odpousti, malo miluje.“ Rekl ji: ,,Jsou ti
odpustény htichy.” Ti, ktefi s nim byli u stolu, zacali si fikat: ,,Kdo to jen je, Ze dokonce
odpousti hiichy?* A fekl Zen¢: ,,Tva vira t¢ zachrénila, jdi v pokoji!“ A JeziSovo setkani
s hii$nici v domé farizeje.

Jezi§ ptikazuje milovat i nepfatele, kdyz mluvi v LukaSové evangeliu o lasce
k neptateliim a o posuzovani druhych (L 6,27-38). Stejné tak v L 9,52-56: ,,A poslal pied
sebou posly. Vydali se na cestu a piisli do jedné samatské vesnice, aby pro n¢ho vse
pfipravili. Ale tam jej nepfijali, protoze jeho tvar byla obracena k Jeruzalému.
Kdyz to uvidéli ucednici Jakub a Jan, tekli: ,Pane, mame piivolat oheit z nebe,
aby je zahubil, jako to ucinil E1ia§?* Obratil se a pokaral je: ,,Nevite, jakého jste ducha.
Syn ¢loveéka nepfisel lidi zahubit, ale zachranit.“ A §li do jiné vesnice.“ A stejné tak
uMt544: Ja vSak vam pravim: Milujte své nepfatelé a modlete se za ty,
kdo vés pronasleduji.*

Autor spojuje JeziSiv motiv Iékatrské ¢innosti s osobnim vztahem lasky. ,,Jezis to
uslysel a fekl jim: ,Lékafe nepotfebuji zdravi, ale nemocni. NepfiSel jsem pozvat
spravedlivé, ale hiisniky.“* (Mk 2,17 a stejné tak Mt 9,12-13 ,,Milosrdenstvi chci, a ne
obét* a L 5,31-32) Je to agapé, laska ke konkrétnimu cloveku, laska, kterd v sobé odrazi
lasku Bozi. A pravé slitovani patii mezi jeji nejvice podtrhovany rys. ,Kdyz Jezi$
vystoupil, uvidél veliky zastup a bylo mu jich lito, protoze byli jako ovce bez pastyte.
I zacal je ucit mnohym vécem.“ (Mk 6,34 a stejné tak Mt 9,36) ,,Je mi lito zastupu, nebot’

jiz t¥i dny jsou se mnou a nemaji co jist.“** (Mk 8,2)
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Také modlitba za nepfitele ma rozhodujici vyznam pro vztah lasky k nému.
,Ja viak vam pravim: Milujte své nepiatele a modlete se za ty, kdo vas pronasleduji.*’
(Mt 5,44). Autor si v téchto biblickych textech v§ima JeziSového postoje k t€ém lidem,
kteti JeziSe odmitaji nebo odsuzuji, a sdm je neodmita ani neodsuzuje.

Modlitba jako takovd je prosebnym vztahem k Bohu, nezpifedmétiiyje,
nemanipuluje. Tim se lisi od magie. A je to pravé prosba, kterd je jedinou cestou
k népraveé porusenych vztaht. Pokud je ¢loveék schopen prosit ¢loveka, pak je schopen
prosit i Boha. A G¢innost prosby u ¢lovéka je zarukou Uc¢innosti u Boha. ,,Proste a bude
vam déano, hledejte a naleznete, tlute a bude vdm otevieno. Nebot’ kazdy, kdo prosi,
dostava, a kdo hledd, naléza, a kdo tluce, tomu bude otevieno. Coz by nékdo z vas dal
svému synu kamen, kdyz ho prosi o chléb? Nebo by mu dal hada, kdy ho prosi o rybu?
Jestlize tedy vy, ac jste zli, umite svym détem déavat dobré dary, ¢im spiSe vas otec
v nebesich da dobré dary tém, kdo ho prosi!“*® (Mt 7,7-11 a stejné tak L 11,9-13)

4.2.4. Vztahy jako realizace BoZiho kralovstvi

Jezi$ hlasa ptichod Boziho kralovstvi, které se realizuje prostfednictvim osobnich
vztahli mezi Bohem, JeziSem Kristem a ucedniky. Jejich naplnénim je obecenstvi stolu,
které tradice zaznamenala nejen jako posledni vecefi Pané¢ (Mk 14,17-25), ale i jako
nasyceni zastupti®’ (Mk 6,30-44, stejné v Mt 14,13-21 a L 9,10-17, Mk 8,1-9 a stejné tak
Mt 15,32-38).

V Bibli obraz hostiny slouzi jako pfipodobnéni Boziho kralovstvi a tak i Trtik si
v§iméa vlivu stolovani na osobni vztahy, piiklad najdeme v MatouSové 1 LukaSovée
evangeliu, kde Jezi§ vypravi podobenstvi o hostiné¢ (Mt 22,1-4 a stejné tak L 14,16-24).
,Pravim vadm, Zze mnozi od vychodu i zdpadu pfijdou a budou stolovat s Abrahamem,
Izakem a Jakobem v kréalovstvi nebeském.* (Mt 8,11) ,,Hle, stojim pfede dveimi a tlucu;
zaslechne-li kdo muj hlas a otevie mi, vejdu k nému a budu s nim vecefet a on se mnou.*
(Zj 3,20) ,,Tehdy mi tekl: ,,Pi§: Blaze t€ém, kdo jsou pozvéani na svatbu Berankovu.*
A tekl mi: ,,Toto jsou prava slova Bozi.““ (Zj 19,9) Rimanim 14,17 je dokladem toho, ze
pravy vyznam JeziSova stolovani v lidském chdpani mizi, kdyZ aposStol Pavel piSe:

,»Vzdyt kralovstvi Bozi neni vtom, co jite a pijete, nybrz ve spravedlnosti, pokoji
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aradosti z Ducha svatého.«°

Tajemstvi Boziho kralovstvi stoji v osobnim vztahu
s JeziSem. Proto ti, ktefi se nachazeji v takovém vztahu, poznavaji toto tajemstvi. Kdezto
tém, ktefi stoji vné, seotomto tajemstvi muze sv€dCit jen pomoci zkuSenosti
z predmétného svéta. ,,Rekl jim: ,,Vam je dano znat tajemstvi Boziho kralovstvi; ale tém,
kdo jsou vné, je to vSecko hadankou. ! (Mk 4,11 a stejn¢ Mt 13,11)

Jezi§ ukazoval na déti jako na ty, kterym patii Bozi kralovstvi. ,,Amen, pravim
vam, jestliZze se neobratite a nebudete jako dé¢ti, nevejdete do kralovstvi nebeského.*
(Mt 18,3) ,,Kdyz to Jezi§ uvidél, rozhnéval se a fekl jim: ,,Nechte déti pfichazet ke mné,
nebraiite jim, nebot takovym patii kralovstvi Bozi. Amen, pravim vam, kdo nepfijme
Bozi kralovstvi jako dité, jist¢ do ného nevejde.“ (Mk 10,14-15 a stejné¢ v Mt 19,14
aL 18,15-17) .,V ten cas tekl Jezis: ,,Velebim t¢, Otce, Pane nebes i zemé, Ze jsi tyto véci
skryl pfed moudrymi a rozumnymi, a zjevil jsi je malickym.““ (Mt 11,25 a stejné
v L 10,21) Vztah déti je plny davéry, zddné podezirani a pohrdani. Déti saji nepodminéné
celou svou dusi to, co jim ti druzi davaji. ,,V osobnosti otce a matky i kazdého dobrého
Cloveka zaziva dité ve chvili osobniho vztahu své nebe a raduje se z ného Cistou, détskou,
upfimnou radosti. A jenom takovy vztah Clovéka k Jezisi Kristu vede do Boziho
kralovstvi. >

Podle autora Jezi$§ vidi v kralovstvim Bozim duvod 1 cil stvofeni svéta. ,,Oteviu
v podobenstvich tusta sva, vyslovim, co je skryto od zaloZeni svéta.” (Mt 13,35) ,, Tehdy
fekne kral tém po pravici: ,,Pojd’te, pozehnani mého Otce, ujméte se kralovstvi, které

(1333

je vam pftipraveno od zaloZeni svéta.“ (Mt 25,34) Prolog v Janové evangeliu vyslovuje
tento naznak plné: ,,Na pocatku bylo Slovo, to Slovo bylo u Boha, to Slovo bylo Biih.
To bylo na pocatku u Boha. VSechno povstalo skrze né a bez né€ho nepovstalo nic, co jest.
V ném byl Zivot a Zivot byl svétlo lidi.«> (J 1,1-4)

Kralovstvi Bozi je pfitomno od JeziSova ptichodu v obecenstvi u€ednikii s nim.
,»Ani nejvétsi z prorokti, Jan Kititel, nem¢l to, co mad nejmensi z Gcastnikii Boziho

«54

kralovstvi.“”" |, Amen, pravim vam, mezi témi, kdo se narodili z Zeny, nevystoupil nikdo

vétsi nez Jan Kititel; avSak i ten nejmensi v kralovstvi nebeském je vétsi nezli on.*
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(Mt 11,11 a stejné v L 7,28) ,,Jestlize v§ak vyhdnim démony Duchem Bozim, pak uz vas
zastihlo Bozi kralovstvi. (Mt 12,28 a stejn¢ L 11,20) ,,Kdyz se ho farizeové otazali,
kdy ptijde Bozi kréalovstvi, odpovédél jim: ,Kralovstvi Bozi nepfichazi tak, abyste
to mohli vypozorovat; ani se neda fici: ,Hle, je tu‘ nebo ,je tam*. Vzdyt kralovstvi BoZzi
je mezi vami!““ (L 17,20-21) Kralovstvi Bozi se d¢je mezi lidmi. Proto se kralovstvi
BoZzi nachazi mezi JeziSovymi ucedniky. Ne jenom v JeziSi Kristu a jenom v jeho
ucednicich. Nachazi se ,,mezi“ nimi. Ono ,,mezi* je kvalitou osobnich vztahti ndbozenské
komunity. Nic pfedmétného, ani prostorového. Nic, co by mohla popsat a zajistit n¢jaka
védeckd metoda. V osobnim vztahu nema clovék v osobnosti druhého predmét.
ZkuSenost osobniho vztahu neobohacuje nas rozum o néjaké nové predmétné obsahy, jak
to ¢ini védecké poznani. Ve chvili osobniho vztahu nezéilezi viibec na pfedmétném
bohatstvi ducha, na mnozstvi védomosti a na ucenosti. ,Neustalé Ipéni ducha
na predmétnych obsazich védy byva naopak piekazkou osobniho vztahu.“> Proto JeZis
tika: ,,Blaze chudym v duchu, nebot’ jejich je kralovstvi nebeské.“™® (Mt 5,3 a stejné
v L 6,20).

Osobni  vztahy Boziho krédlovstvi jsou podle autora pro clovéka
to nejdrahocenngjsi. ,,Objevi jednu drahocennou perlu; jde, proda vSecko, co ma, a koupi
ji. Anebo je kralovstvi nebeské jako sit), ktera se spusti do mote a zahrne vSecko mozné.*
(Mt 13,44-46) Bozi kralovstvi mé svou zékonitost, roste a ma svou vnitini moc. ,,Déale
fekl: ,,S Bozim kralovstvim je to tak, jako kdyZ ¢lovek zaseje semeno do zemé¢; at’ spi ¢i
bdi, v noci i ve dne, semeno vzchazi a roste, on ani nevi jak. Zem¢ sama od sebe plodi
nejprve stéblo, potom klas a nakonec zralé obili v klasu. A kdyz tiroda dozraje, hospodar
hned posle srp, protoze nastala zen.““ (Mk 4,26-29) ,,Také tekl: ,,K ¢emu pfirovname
Bozi kralovstvi nebo jakym podobenstvim je zndzornime? Je jako hoiciéné zrno: Kdyz
je zaseto do zemé, je mensi nez vSechna semena na zemi; ale kdyz je zaseto, vzejde,
prertistd vSechny byliny a vyhani tak velké vétve, Ze ptaci mohou hnizdit v jejich stinu.“*
(Mk 4,30-32 a stejn¢ v Mt 13,31-32 a L 13,18-19) ,,Povédél jim i toto podobenstvi:
,Kralovstvi nebeské je jako kvas, ktery Zena vmisi do tfi méfic mouky, azse vSecko

prokvasi.““ (Mt 13,33 a stejn¢ v L 13,20-21) Do obecenstvi s JeziSem se dostavaji i ti,
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v nichz vladne zlo i nadéale. A tak naruSuji plnost Boziho kralovstvi az do doby konce,
kdy bude zlo zcela zniCeno. ,,Anebo je kralovstvi nebeské jako sit’, kterd se spusti
do mote a zahrne vSecko mozné; kdyz je plnd, vytdhnou ji na bieh, sednou, a co je dobré,
vybiraji do nadob, co je Spatné, vyhazuji ven. Tak bude i pfi skonani veku: vyjdou
andélé, oddéli zI¢ od spravedlivych a hodi je do ohnivé pece; tam bude plac a skiipéni
zubl.” (Mt 13,47-50) Dalsim ptikladem je podobenstvi o pleveli mezi pSenici (Mt 13,24-
30): Pfedlozil jim jiné podobenstvi: ,,S kralovstvim nebeskym je to tak, jako kdyz jeden
¢lovek zasel dobré semeno na svém poli. Kdyz vSak lidé spali, pfisel jeho nepfitel, nasel
plevel do pSenice a odesel. Kdyz vyrostlo stéblo a nasadilo na klas, tu se ukazal i plevel.
Ptisli sluhové toho hospodare a fekli mu: ,Pane, cozpak jsi nezasel na svém poli dobré
semeno? Kde se vzal plevel? On jim odpovédél: ,To udé¢lal neptitel.® Sluhové mu
feknou: ,Mame jit a plevel vytrhat?* On vSak odpovi: ,Ne, protoze pfi trhani plevele
byste vyrvali z kofend i pSenici. Nechte, at’ spolu roste oboji az do zn¢; a v ¢as zn¢ feknu
zenciim: Seberte nejprve plevel a svazte jej do otypek k spaleni, ale pSenici shromazdéte
do mé stodoly.«’

Trtik tika, ze zit zivot v osobnich vztazich znamend plnost zivota lidské
osobnosti: ,,Kdo nalezne svlij Zivot, ztrati jej; kdo ztrati svlij Zivot pro mne, nalezne jej.*
(Mt 10,39 a stejné¢ v Mt 16,25, Mk 8,35 a L 17,33) ,Rikam vam po pravdé: Nekteti
z téch, ktefi tu stoji, neokusi smrti, dokud nespatii kralovstvi Bozi.” (L 9,27) Opusti-li
clovek svoje svétské hodnoty, dostane stokrat vic v hodnotach osobnich vztahiti Boziho
kralovstvi. ,,Tu se Petr ozval: ,,Hle, my jsme opustili vSecko a §li jsme za tebou.* Jezi$
jim fekl: ,,Amen, pravim vam, neni nikoho, kdo opustil dim nebo bratry nebo sestry nebo
matku nebo otce nebo déti nebo pole pro mne a pro evangelium, aby nyni, v tomto Case,
nedostal spolu s pronasledovanim stokrat vice domt, bratii, sester, matek, déti i poli
a v pfichazejicim véku zivot véény.“* (Mk 10,28-30 a stejné¢ v Mt 19,29 a L 14,26)
V osobnich vztazich k Jezisi Kristu se otvird ¢loveku jind dimenze. ,,Jezi§ mu odpovedél:
,2Amen, amen, pravim tob¢, nenarodi-li se kdo znovu, nemtize spattit kralovstvi Bozi.*
Nikodém mu fekl: ,,Jak se mize ¢lovék narodit, kdyz je uz stary? Nemtize piece vstoupit
do téla své matky a podruhé se narodit.“ Jezi§ odpovédel: ,,Amen, amen, pravim tobg,

nenarodi-li se kdo z vody a z Ducha, nemtize vejit do kralovstvi Boziho. Co se narodilo
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z t¢la, je télo, co se narodilo z Ducha, je duch. Nediv se, Ze jsem ti fekl: Musite se narodit
znovu. Vitr vane, kam chce, jeho zvuk slysis, ale nevis, odkud pfichazi a kam sméfuje.

Tak je to s kazdym, kdo se narodil z Ducha.“*® (J 3,3-8)
4.2.5. Vstup do Boziho kralovstvi

Narok na vztahy, ktery Jezi§ ukazuje ¢lovéku, se ukazuje jako stfetnuti vili,
které se mize projevit jako zapas ¢i odpor. Tuto praskutec¢nost zobrazuje jiz Jakobiv
zapas s Hospodinem (Gn 32,24-29). Napéti vuli, vznikajici pii setkdni, lze odstranit jen
tehdy, pokud se setkaji v ditvéte. To je mozné pouze tehdy, vyvinou-li spolecné usili
a dojdou-li k absolutnimu odpocinuti v hodnoté Bozi, ke spoleénému osobnimu vztahu
s Bohem. Jezi§ tedy pfinaSi s Bozim kralovstvim tézké osobni naroky a zavazky,
rozdéleni, zapas a me€ jako prichodni stadium ke vztahlim plné divéry a lasky v lidské
spolecnosti. ,,Nemyslete si, Ze jsem piiSel na zem uvést pokoj; nepfisel jsem uvést pokoj,
ale mec. Nebot” jsem pfisel postavit syna proti jeho otci, dceru proti matce, snachu proti
tchyni® (Mt 10,34-35 a podobné v L 12,49-53) Osobni vztah je jedinou moznosti jak se
dostat do Boziho kralovstvi. Ale je to ale cesta tézka a uzka: ,,Vejdéte t€snou branou;
prostornd je brana a Siroka cesta, kterd vede do zahuby; a mnoho je téch, kdo tudy
vchazeji.“ (Mt 7,13), ,,Snazte se vejit izkymi dvefmi, nebot’ mnozi, pravim vam, se
budou snazit vejit, ale nebudou schopni® (L 13,24). Tak tedy ono napéti viili, snaha obstat
a vydrzet je nezruSitelnou podminkou vstupu do Boziho kralovstvi. ,,Ode dnd Jana
Kititele az podnes kralovstvi nebeské trpi nasili a nasilnici po ném sahaji.*>” (Mt 11,12)

Ovsem ono Usili, které je tfeba vyvinout pro vstup do Boziho kralovstvi, nema nic
spolecného s moci tohoto svéta. Je charakteristické pokanim a virou: ,,Naplnil se cas
a priblizilo se kralovstvi Bozi. Ciiite pokani a véite evangeliu.“ (Mk 1,15 a stejnd
v Mt 3,2 a Mt 4,17). Navrat marnotratného syna je takovym obrazem pokani (L 15,11-
32). Jde tu o poznani, ze skutecny zivot clovek nenajde ve vlastni sile a ve svém nadani,
roding ¢i nabozenské komunité: ,,Ale kdyZ spatiil, Ze mnoho farizel a saduceti pfichazi
ke kitu, tekl jim: ,,Plemeno zmiji, kdo vam ukézal, ze mizete utéci pred nadchazejicim
hnévem? Neste tedy ovoce, které ukazuje, Ze Cinite pokani. Nemyslete si, Ze muzete

fikat: ,N&s otec je Abraham!* Pravim vam, Ze Bih miize Abrahamovi stvofit déti z tohoto
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kameni. Sekera uz je na kotfeni stromi; a kazdy strom, ktery nenese dobré ovoce,
bude vyt'at a hozen do ohné.“* (Mt 3,7-10 a stejné¢ L 3,7-9) Protoze také Jan Kititel volal
klidi k pokéani, JeziS ho ohodnotil tak vysoko. (Mt 11,7-11 a stejné L 7,24-28)
Bez pokani &lovék zahyne.®® (Mt 11,21-22 a stejné L 10,13-14 a L 13,1-5) Tak si autor
pozorné¢ v§ima samotnych ucink pokani a jeho vyznamu pro Zivot ¢lovéka. Pokani
je dalezité také pro spasu i pro samotnou hodnotu lidské osobnosti. Blh se raduje
nad kazdym hiiSnikem cinicim pokani: ,,Pravim vam, Ze pravé tak bude v nebi vétsi
radost nad jednim hfiSnikem, ktery ¢ini pokani, nez nad devadesati deviti spravedlivymi,
ktefi pokani nepotiebuji.“ (L 15,7 a L 15,10). ,,Protiklad Zivotniho postoje farizeova
a celnikova pii modlitbé je obrazem rozdilu mezi clovékem, jenz je egocentrickym
individuem, zajatym ve vlastnich idealistickych snech a domnénkéch, a lovékem, jenz
Zije v pravé lidské existenci a v jeji redlném poznani sebe.“' (L 18,9-14: O téch, kteii si
na sob¢ zakladali, Zze jsou spravedlivi, a ostatnimi pohrdali, fekl toto podobenstvi:,,Dva
muzi vstoupili do chramu, aby se modlili; jeden byl farizeus, druhy celnik. Farizeus se
postavil a takto se sdm u sebe modlil: ,Boze, d€kuji ti, Ze nejsem jako ostatni lidé,
vydeéraci, nepoctivci, cizoloznici, nebo i jako tento celnik. Postim se dvakrat za tyden
a ddvam desatky ze vSeho, co ziskam.* Avsak celnik stal docela vzadu a neodvazil se ani
o€i k nebi pozdvihnout; bil se do prsou a fikal: ,BoZe, slituj se nade mnou hfiSnym.*
Pravim vam, Ze ten celnik se vratil ospravedlnén do svého domu, a ne farizeus. Nebot’
kazdy, kdo se povysuje, bude poniZen, a kdo se ponizuje, bude povysen.*)

Vira, kterou Jezi§ od clovéka zada, je divérou v Krista jako krdle Boziho
a farizeové se postili. Pfisli k nému a ptali se: ,,Jak to, Ze se u€ednici Janovi a ucednici
farizel posti, ale tvoji u€ednici se neposti?* Jezi§ jim fekl: ,,Mohou se hosté na svatbé
postit, kdyz je Zenich s nimi? Pokud maji zenicha mezi sebou, nemohou se postit. Pfijdou
vSak dny, kdy od nich bude zenich vzat; potom, v ten den, se budou postit.“ (Mk 2,18-
20).

Vztahy Boziho kralovstvi jsou zalezitosti zivych osobnosti: ,,Jiny z u¢ednikti mu

fekl: ,,Pane, dovol mi naptfed odejit a pochovat svého otce.“ Ale Jezi§ mu odpovédél:
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,»Nasleduj mé a nech mrtvé, at’ pochovavaji své mrtvé.““ (Mt 8,21-22 a stejné v L 9,59-
60) I nad kultem matefstvi a pracovnimi Uspéchy stoji tyto osobni vztahy: ,,KdyZ toto
mluvil, zvolala jedna Zena ze zastupu: ,,Blaze té, kterd t€ zrodila a odkojila!* Ale on fekl:
,Blaze tém, ktefi slySi Bozi slovo a zachovavaji je.““ (L 11,27-28) ,,Ale neradujte se
ztoho, Ze se vadm podrobuji duchové; radujte se, Ze vase jména jsou zapsana
v nebesich.“%* (L 10,20)
4.2.6. Bozi a lidska spravedlnost

Trtik fika, ze mravni osobni vztah spravedlnosti je také podminkou vztahi Boziho
kralovstvi: ,Nebot' vam pravim: Nebude-li vase spravedlnost o mnoho ptesahovat
spravedlnost zakonik a farized, jist€é nevejdete do kralovstvi nebeského.” (Mt 5,20)
,,Pro¢ nejste s to sami od sebe posoudit, co je spravné? Kdyz jdes se svym protivnikem
k soudu, ucin vse, aby ses s nim jesté cestou vyrovnal; jinak té povlece k soudci, soudce
té odevzda dozorci a dozorce t€ uvrhne do vézeni. Pravim ti, ze odtud nevyjdes, dokud
nezaplati§ do posledniho haléfe.” (L 12,57-59 a stejn¢ v Mt 5,25-26) Tak Jezi§ chladnou
lidskou spravedlnost tohoto svéta odliSuje od spravedInosti plné lasky a slitovani v Bozim
kralovstvi.

4.2.7. Cas Bozi a diivéra lidska

Jezi§ v osobnim vztahu davé diraz na pfitomnost, ne na vinu ¢lovéka: ,,Tu k nému
pfisli s ochrnutym; Ctyfi ho nesli. Protoze se pro zastup nemohli k nému dostat, odkryli
sttechu tam, kde byl Jezis, prorazili otvor a spustili dold nositka, na kterych ochrnuty
lezel. Kdyz Jezi§ vid€l jejich viru, fekl ochrnutému: ,,Synu, odpoustéji se ti hiichy.*“
(Mk 2,3-5 a stejné v Mt 9,2 a L 5,18-20). Také pasaz Jezi$ a hfiSnice v domé farizeove
(Lk 7,36-50) nebo podobenstvi o dvou synech (Mt 21,28-32). ,Mnozi prvni budou
posledni a posledni prvni.” (Mt 19,30 a stejné¢ v Mt 20,16) ,,Pfisli i1 celnici, aby se dali
pokitit, a ptali se: ,,Mistfe, co mame de¢lat?* On jim fekl: ,,Nevymahejte vic, nez mate
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nafizeno.“* (L 3,12-13) Stejny smysl je i v podobenstvi o ztraceném penizi (L 15,8-10)
av podobenstvi o ztracené ovci (L 15,4-6). Bih hledd osobnost ¢loveéka, ne jeho
minulost. ,,Hledejte ptfedevsim jeho kralovstvi a spravedlnost, a vSechno ostatni vam
bude ptidano. Ned¢lejte si tedy starost o zitiek; zitiek bude mit své starosti. Kazdy den

ma dost vlastniho trapeni.© (Mt 6,33-34) Pokud se clovék strachuje, unikd mu skutecna
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ptitomnost: ,,Kdo polozi ruku na pluh a ohlizi se zpét, neni zpusobily pro kralovstvi
Bozi.“ (L 9,62).
4.2.8. Predmétny versus osobni vztah

Konkrétné v evangeliich neni nikde uzit termin osobni ¢i pfedmétny vztah. Presto
vSak je tam o tomto tématu velmi Casto fe€. Jezi§ radikdlné odmita predmétné vztahy,
zejména k mamonu (Mt 6,24 a stejné v L 16,13). Vzdani se majetku umoznuje vstup
do Boziho kralovstvi: ,,Jezis ekl svym ucednikiim: ,,Amen, pravim vam, Ze bohaty tézko
vejde do kralovstvi nebeského. Znovu vam fikam, sndze projde velbloud uchem jehly
nez bohaty do Boziho kralovstvi.“ (Mt 19,23-24 a stejné¢ v Mk 10,23-25 a L 18,24-25),
,»Ale béda vam bohatym, vzdyt vdm se uz potéSeni dostalo.” (L 6,24). Poklad ukryty
v nebi jsou vztahy osobni, skuteéné (Mt 6,19-20). ,Jezi§ mu odpovédel: ,,Chees-li byt
dokonaly, jdi, prodej, co ti patii, rozdej chudym, a bude§ mit poklad v nebi; pak piijd’
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anadsleduyj mne.““ (Mt 19,21) ,,Prodejte, co mate, a rozdejte to. Opatiete si meSce,
které se nerozpadnou, nevycerpatelny poklad v nebi, kam se zlod¢j nedostane a kde mol
neni¢i.“ (L 12,33) ,,A tekl jim: ,,M¢&jte se na pozoru pied kazdou chamtivosti, nebot
i kdyz ¢lovék mé nadbytek, neni jeho Zivot zaji§tén tim, co ma.““** (L 12,15) Starost
o zivot, to je vysledkem pfedmétnych vztahti. Duavéra, vnitini klid a pokoj, to je
vysledkem osobnich vztahil. Viz pasaz O zabezpeceni zivota (Mt 6,25-34, L 12,22-30).
Zivotni diivéra ma sviij pevny zéklad ve vztahu k Bohu a jevi se jako usili o Bozi
kralovstvi. ,,Hledejte piedev§im jeho kralovstvi a spravedlnost, a vSechno ostatni
vam bude ptfidano.“ (Mt 6,33) ,,Po tom vSem se shan¢ji lidé tohoto svéta. V4§ Otec
pfece vi, Ze to potiebujete. (L 12,30) Také JeziSovo setkdni s bohatym muzem
(Mk 10,17-21), Zacheem (L 19,2-10) a JeziSovo slovo O majetku (Mk 10,28-31 a stejné
v Mt 19,27): ,,0ni hned zanechali sité€ a $li za nim.* (Mt 4,20). Osobni vztahy jsou plnou
nahradou za to, co clovék musi opustit. Pfikladem je pasaz o JeziSovée rodiné€: "Tu piisla
jeho matka a jeho bratfi. Stali venku a vzkazali mu, aby k nim pfiSel. Kolem ného sed¢l
zastup; fekli mu: ,,Hle, tvoje matka a tvoji bratfi jsou venku a hledaji té.* Odpovédél jim:

,,Kdo je ma matka a moji bratfi?** Rozhlédl se po téch, ktefi sedéli v kruhu kolem n¢ho,
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a fekl: ,,Hle, moje matka a moji bratfi! Kdo ¢ini vili Bozi, to je mij bratr, ma sestra i
matka.“ ©(Mk 3,31-35 a stejn& v Mt 12,46-50 a L 8,19-21)

Jezi§ také odmita pfedmétny vztah k samotnému ¢loveku. Jeho projevem je pycha
a pohrdani ostatnimi. Biblickou ukazkou je jiz zmiflovany celnik a farizeus v chramé.
L 18,9-14 nastifluje vztah netcty k ¢lovéku, nadfazeni véEnych hodnot hodnoté
osobnosti, pohrdani. ,M¢&jte se na pozoru, abyste nepohrdali ani jednim z téchto
mali¢kych. Pravim vam, Ze jejich and€lé v nebi jsou neustale v blizkosti mého nebeského
Otce.” (Mt 18,10) ,,Kdo se povysuje, bude ponizen, a kdo se ponizuje, bude povysen.*
(Mt 23,12 a stejné v L 14,11) Touha po mamonu je spojend s touhou po moci. Pokud ma
Clovék moc nad lidmi, zije v pfedmétném vztahu. Pravé to odmita Jezi§ v pokuSeni
na pousti. Takovy vztah je opakem Boziho kralovstvi. ,Jezi§ usedl, zavolal svych
Dvanact a fekl jim: ,,Kdo chce byt prvni, bud’ ze vSech posledni a sluzebnik vSech.“*
(Mr 9,35) ,,A kdo by napojil tfebas jen ¢isi studené vody jednoho z téchto nepatrnych,
protoze je to ucednik, amen, pravim vam, nepfijde o svou odménu.“ Nasleduje:
(Mt 10,42), také spor o piedni postaveni ucednikii (L 22,24-27). JeziSovo evangelium
je pro sluzbu, kterd plyne ze svobodné lasky agapé a bojuje proti utlacovatelim, proti
zotro&eni &lovéka ve vztahu k prirodé & spoleénosti.®

Pomluvy jsou disledkem pirevazujicich predmétnych vztahti. Piedmétny vztah
JeziSova okoli mu branil ve sluzbé v Nazareté. Takovy vztah znemoznil obaniim
naslouchani a viru: ,,Tu jim Jezis fekl: ,,Prorok neni beze cti, leda ve své vlasti, u svych
ptibuznych a ve svém domé.* A nemohl tam ucinit zddny mocny ¢in, jen na né€kolik malo
nemocnych vlozil ruce a uzdravil je. A podivil se jejich nevéfe. Obchéazel pak okolni
vesnice a ucil.“ (Mk 6,4-6), ,,CoZ to neni syn tesafe? CoZz se jeho matka nejmenuje Maria
a jeho bratii Jakub, Josef, Simon a Juda?* (Mt 13,55), ,Rekl: ., Amen, pravim vam, zadny
prorok neni vitan ve své vlasti.” (L 4,24), ,,Sam totiz dosvédcil, ze prorok nema vaznost
ve své vlasti.“?” (J 4,44).

Jezi§ se ani na télo nedival jako néco ménécenného. ,,Naopak jeho uzdravovani
nemocnych svéd¢i o jeho jasném védomi, ze télo patii do jednoty osobnosti

a ze mrzaceni osobnosti je mozné jenom skrze télo, Ze osobnost lidska je zasazitelna
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pravé proto, 7e ¢lovék neni pouhy duch, nybrz také t&lo.“®® Ale daval prednost osobnim
vztahlim pted péci o télesné blaho, viz navstéva JeziSe v dome& Marie a Marty (L 10, 38-
42: Kdyz Sel Jezis s ucedniky dal, vesel do jedné vesnice. Tam jej pfijala do svého domu
zena jménem Marta, kterd meéla sestru Marii; ta si sedla k noham JeziSovym
a poslouchala jeho slovo. Ale Marta méla plno préace, aby ho obslouzila. Pfisla k nému
a fekla: ,,Pane, nezaleZi ti na tom, e mne ma sestra nechala slouzit samotnou? Rekni ji
ptfece, at mi pomuze!* Pan ji odpovedél: ,,Marto, Marto, d¢las si starosti a trapi§ se pro
mnoho vé&ci. Jen jednoho je tieba. Marie volila dobie; vybrala si to, o& nepiijde.“®).

Osobni vztah modlitby je vrozporu sobchodnimi a vydéleénymi ucely,
které odvadéji ducha k ptredmétnym zajmam, viz JeziSovo ocisténi chramu (Mk 11,15-17
astejn¢ v Mt 21,12-13 a L 19,45-46), varovani pfed svody (Mk 9,43-47 a stejné
v Mt 5,29-30), o cizolozstvi (Mt 5,27-28), o zabiti (Mt 5,21-22). Pokud c¢loveék vidi
jen chyby druhych, je to zndmka predmétného ducha a Clovék tak sdm na sebe nevidi.
Nevidi svou pravou podobu ani situaci, ve které se naléza, protoze na ostatni se diva jako
na predméty kritiky. (Mt 7,1-5: O posuzovani druhych a podobné v L 6,37-42). Svym
ucednikiim Jezis radi, aby nevydéavali na pospas posvatné véci Boziho kralovstvi lidem,
ktef{ nejsou schopni je piijmout.”’ ,Nedavejte psim, co je svaté. Nehazejte perly
pred sving, nebo je nohama zaslapou, otoéi se a roztrhaji vas.“”" (Mt 7,6)

Trtik zdiraznuje, Ze zakonici a farizeové ukazuji svym chovanim neznalost
hodnoty ¢loveka: ,.Jim pak fekl: ,,Spadne-li nékomu z vas syn nebo vil do nadrze,
nevytdhne ho hned iv den sobotni?* Na to mu nedovedli dat odpovéd.“ (L 14,5-6),
,Béda vam zakoniklim! Vzali jste kli¢ pozndni, sami jste nevesli, a tém, kteti chtéli vejit,
jste v tom zabranili.“ (L 11,52), ,,Béda vam, zdkonici a farizeové, pokrytci! Obchazite
mofie i zemi, abyste ziskali jednoho novovérce; a kdyz ho ziskate, ucinite z n¢ho syna
pekla, dvakrat horSiho, nez jste sami.” (Mt 23,15), ,,Svazuji tézka bfemena a nakladaji je
lidem na ramena, ale sami se jich nechtéji dotknout ani prstem.“ (Mt 23,4 a stejné
v L 11,46), ,,Odpovi jim: ,Pro tvrdost vaSeho srdce vam Mojzi§ dovolil propustit
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manzelku. Od pocatku to vSak nebylo.“ (Mt 19,8), ,,Ale farizeové a jejich zakonici
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reptali a fekli jeho ucednikiim: ,,Jak to, Ze jite s celniky a htisniky?*“* (L 5,30), ,,Kdyz
ptisli ti prvni, méli za to, ze dostanou vic; ale 1 oni dostali po denaru.” (Mt 20,11 a stejné
L 7,36-50, Mt 7,1-4), ,,Ale béda vam farizeiim! Odevzdavate desatky z maty, routy a ze
vSech zahradnich rostlin, ale nedbate na spravedlnost a lasku, kterou zada Buih. Toto bylo
téeba Ginit a to ostatni neopomijet.“’* (L 11,42 a podobné v Mt 23,16-24).

Znéamka predmétnych vztahti je také neschopnost snést vedle sebe proroky, zivé
osobnosti, které zdlraznuji Bozi vili. Zacnou je uctivat, az kdyZz jsou mrtvi: ,,Béda vam,
zakonici a farizeové, pokrytci! Stavite ndhrobky prorokiim, zdobite pomniky
spravedlivych® (Mt 23,29 a Jezi§ a Belzebul: L 11,14-20). Pfedmétnost zakonického
a farizejského ducha je totalni a projevuje se vSemi druhy predmétné zadostivosti:
,»Vyjidaji domy vdov a dlouho se naoko modli. Ty postihne tim pfisnéj$i soud.*
(Mk 12,40), ,,Béda vam, zékonici a farizeové, pokrytci! Ocistujete ¢iSe a talife zvenci,
ale uvnitt jsou plné hrabivosti a chtivosti.“ (Mt 23,25), ,,Pro¢ tvoji ucednici poruSuji
tradici otcti? Vzdyt si pied jidlem neomyvaji ruce!* (Mt 15,2), ,,Ale Pan mu fekl: ,,Vy
farizeové ocCistujete ¢iSe a misy zvenci, ale vase nitro je plné hrabivosti a Spatnosti.
Posetilci! Coz ten, ktery stvoril zevnéjsek, nestvoril také to, co je uvniti?* (L 11,39-40),
,,,,Zédn}'l sluha nemuze slouzit dvéma paniim. Nebot’ jednoho bude nenavidéet, a druhého
milovat, k jednomu se ptida, a druhym pohrdne. Nemuzete slouzit Bohu i majetku.“ Toto
vse slysSeli farizeové, ktefi méli radi penize, a posmivali se mu.” (L 16,13-14), ,,VSechny
své skutky konaji tak, aby je lidé¢ vidéli: rozSifuji si modlitebni feminky a prodluzuji
trasné, maji radi predni mista na hostinach a ptedni sedadla v synagdgach, 1ibi se jim,
kdyz je lidé na ulicich zdravi a fikaji jim ,Miste‘.“ (Mt 23,5-7), ,,Béda vam farizetim!
S oblibou sedate na prednich mistech v synagodgach a libi se vam, kdyz vas lidé na ulici
zdravi“” (L 11,43 a stejné v Mk 12,38-39). Témito versi autor ukazal na dusledky
predmétného vztahu, neschopnost vidét v druhych lidech tu stejnou hodnotu, kterou ma
kazdy ¢lovek.

Farizeové zacali JeziSovi lichotit, kdyz ostatni metody selhaly: ,,Mistfe, vime,
ze jsi pravdivy a ze se na nikoho neohlizis; ty pfece neberes ohled na postaveni ¢loveka,

nybrz uéid cesté Bozi podle pravdy.” (Mk 12,14). Clovék, ktery se snazi ovladnout

" TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 60.
P TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 61.

37



druhého, se neboji ani podlézavosti, ocerniovani. O Janu Kititeli, ktery dodrzoval pust
podle nejptisn€jSich pravidel, tikaji, ze: ,,PtiSel Jan Kititel, nejedl chléb a nepil vino —
a fikate: ,Je posedly.” (L 7,33) a o Jezisi zase: ,,PfiSel Syn ¢lovéka, ji a pije, a fikate: Hle,
&lovék zrout a pijan vina, piitel celnik® a hifgnika!“’* (L 7,34). Kvili takovému chovani
Jezi§ farizeje a zdkoniky oznacuje za pokrytce. ,,Nechte je! Slepi jsou vidci slepych.
Jestlize slepy vede slepého, oba spadnou do jamy.“ (Mt 15,14) ,Béda vam, zékonici
a farizeové, pokrytci! Podobate se obilenym hroblim, které zvenci vypadaji pékné,
ale uvnitt jsou plné lidskych kosti a vSelijaké necistoty.” (Mt 23,27) ,,Domlouval jim:
,Hled'te se varovat kvasu farizeti a kvasu Herodova!“ (Mk 8,15 a stejn¢ v Mt 16,6 a
L 12,1) ,,Cemu tedy piipodobnim lidi tohoto pokoleni? Komu se podobaji? Jsou jako déti,
které sedi na trzisti a pokfikuji na sebe: ,,Hrali jsme vam, a vy jste netancovali; nafikali
jsme, a vy jste neplakali.“”> (L 7,31-32 a stejn& v Mt 11,16-17)
4.2.9. ,,Podminky* vztahu s Kristem

Zakladem viry ucednikli byl osobni styk s nim v konkrétnich zivotnich situacich.
Proto i zaklady kiestanstvi nejsou Zadnou teorii, ale d&ji se v osobnim setkani s JeziSem.
Pouze ti, ktefi s nim vstoupi do obecenstvi, v ném vidi MesidSe. Pro ostatni je jen dalsi
z prorokil: ,,Jezis se svymi ucedniky vySel do vesnic u Cesareje Filipovy. Cestou se
ucedniki ptal: ,,Za koho mé 1lidé pokladaji?* Rekli mu: ,,Za Jana Kititele, jini za EliaSe
a n¢ktefi za jednoho z prorokl.“ Zeptal se jich: ,,A za koho m¢ pokladate vy?* Petr mu
odpoveédél: ,, Ty jsi Mesids.““ (Mk 8,27-29 a stejné v Mt 16,13-16), ,,A my jsme uvertili
a poznali, ze ty jsi ten Svaty Bozi.“ (J 6,69). Jezi§ od ucednikli vyzadoval nésledovani
a trvalé¢ obecenstvi s nim, ne intelektudlni postoj: ,,Ne kazdy, kdo mi tika ,Pane, Pane®,
vejde do kralovstvi nebeského; ale ten, kdo €ini vili mého Otce v nebesich.” (Mt 7,21),
,,Pro¢ mne oslovujete ,Pane, Pane‘, a necinite, co fikdm?* (L 6,46). Kralovstvi BoZi je tu
jen tehdy, pokud clovék celym svym ja je vobecenstvi v Kristu. Bez utrpeni,
bez sjednoceni s Kristem neni mozné mit s nim osobni vztah: ,,Zavolal k sob& zastup
s uCedniky a tekl jim: ,,Kdo chce jit se mnou, zapii sam sebe, vezmi svilj kiiz a nasleduj
mne. Nebot’ kdo by chtél zachranit sviij Zivot, ten o néj ptijde; kdo vSak pfijde o Zivot pro

mne a pro evangelium, zachrani jej.““* (Mk 8,34-35), ,,Kdo nenese svijj kiiz a nenasleduje

" TRTIK, Z. Vztah Ji — Ty a kiestanstvi. s. 61.
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mne, neni mne hoden. Kdo nalezne sviyj zZivot, ztrati jej; kdo ztrati svlij zivot pro mne,
nalezne jej.“ (Mt 10,38-39 a stejné v L 9,23-24 a L 17,33) Tak Trtik zdtraznuje, Ze vstup
do vztahu s Kristem se neobejde bez lidské snahy nést svou vlastni odpovédnost. ,,Kdo
miluje sviij zivot, ztrati jej; kdo nendvidi svlij Zivot v tomto svété, uchrani jej pro zivot
vécny. Kdo mné chce slouzit, at’ mé nésleduje, a kde jsem ja, tam bude i mij sluZebnik.
Kdo mn¢ slouzi, dojde cti od Otce.” (J 12,25-26), ,,Pojd'te ke mn¢, vSichni, kdo se
namahate a jste obtizeni bfemeny, a j& vam dam odpocinout. Vezméte na sebe mé jho
a ucte se ode mne, nebot’ jsem tichy a pokorného srdce: a naleznete odpocCinuti svym
duSim. Vzdyt mé jho netlac¢i a bfemeno netizi.“ (Mt 11,28-30) ,,Kdo nenese sviyj kiiz
a nejde za mnou, nemiize byt mym uéednikem.*’® (L 14,27).

Jezi§ védel, ze kralovstvi Bozi se §ifi osobnim vztahem, proto i u¢ednici méli moc
pfivadét lidi do osobnich vztahtl k nému stejné jako Jezi§ sam. Na tom se zaklada
apoStolska misie: ,,Kdo pfijima vas, pfijimd mne; a kdo pfijimd mne, pfijima toho,
ktery mne poslal.” (Mt 10,40 a podobn¢ v L 10,11-16 a J 13,20, Mk 9,41, Mk 6,11
astejn¢ vL 9,5). Buh a Kristus pfichazeji za c¢lovékem skrze néjakého ucednika.
Ptikladem je Saulovo setkani s JeziSem (Sk 9,3-9 a podobné v Sk 22,1-11 a Sk 26,9-16),
ktery se predtim nejprve podilel na pronasledovéani kiestanti (Sk 9,1-2). ,,Nechybime,
kdyz za rozhodujici pro jeho obraceni budeme povazovati jeho setkani sjahnem
Stépanem pii piilezitosti jeho kamenovani.“’’ (viz Sk 7,9,1-9) Tim byla pieduréena
jeho pozdéjsi nabozenska zkuSenost.

Trtik uvadi, ze podle evengelii se ¢lovek setkava s JeZiSem nejen skrze ucedniky,
ale skrze kteréhokoliv trpiciho cloveka ¢i dité. ,,Pak vzal dité, postavil je doprostied nich,
objal je a fekl jim: ,,Kdo pfijme jedno z takovych déti v mém jménu, pfijiméd mne;
a kdo mne pfijme, nepfijima mne, ale toho, ktery mé poslal.“* (Mk 9,36-37) ,,A fekl jim:
,,Kdo pfijme takové dit¢ ve jménu mém, piijiméd mne; a kdo pfijme mne, piijme toho,
ktery mé poslal. Kdo je nejmensi mezi vSemi vami, ten je veliky.“ (L 9,48) Zakladni
presvédceni, ze k ¢loveéku Buh ptichazi skrze néjaké lidské ty, najdeme u Matouse 25,31-

46, kde Jezis mluvi o poslednim soudu’®.
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Slovo ma dulezitou funkci pii Sifeni Boziho kralovstvi: ,,Pokazdé, kdyz nékdo
slysi slovo o kralovstvi a nechape, prichazi ten zly a vyrve, co bylo zaseto do jeho srdce;
to je ten, u koho se zaselo podél cesty.* (Mt 13,19), ,,Rozsévac rozsiva slovo.” (Mk 4,14),
,»Ale Casné starosti, vabivost majetku a chtivost ostatnich véci vnikaji do nitra a dusi
slovo, takze zlistane bez urody.” (Mk 4,19 a podobné v L 8,11). Takovym semenem neni
ovsem slovo jakékoliv, nybrz jen ,slovo kralovstvi“, kter¢ se rovna ,evangeliu
kralovstvi®“ (fecky text Mt 13,19, Mt 4,23 a Mt 9,35). Clovék zijici kralovstvi Bozi
rozpoznava Bozi slovo od semene, které neklic¢i, semene plevelu: ,,Blazené vase oci,
ze vidi, 1 vaSe usi, ze sly$i. Amen, pravim vam, ze mnozi proroci a spravedlivi touzili
vidét, na co vy hledite, ale nevid¢li, a slySet, co vy slySite, ale neslyseli. (Mt 13,16-17),
,Rikam vam, e mnozi proroci a kralové chtdli vidét, na co vy hledite, ale nevidéli;
a slyset, co vy slysite, ale neslyseli.“ (L 10,24). Podle ploda kiestanské lasky se pozna
falesny ¢i skutecny prorok. Zde naptiklad Jezistv vyrok o stromu a ovoci (Mt 7,15-20:
"Stiezte se 1zivych prorokd, kteti k vam pfichdzeji v rouchu ovéim, ale uvnitt jsou dravi
vlci. Po jejich ovoci je poznate. Coz sklizeji z trni hrozny nebo z bodlaci fiky? Tak kazdy
dobry strom dava dobré ovoce, ale Spatny strom dava Spatné ovoce. Dobry strom nemiize
nést Spatné ovoce a Spatny strom nemutize nést dobré ovoce. Kazdy strom, ktery nedava
dobré ovoce, bude vytat a hozen do ohné. A tak je poznate po jejich ovoci.)”

»Ale on fekl: ,Blaze tém, ktefi slySi Bozi slovo a zachovavaji je.“* (L 11,28)
Funkce, kterou plni slovo ve sluzbach spasy, dava lidskému slovu neobycejnou zdvaznost
a uklada ¢loveéku velikou odpovédnost za jeho slovo: ,,Pravim vam, ze z kazdého plané¢ho
slova, jez lidé promluvi, budou skladat ¢ty v den soudu. Nebot’ podle svych slov budes
ospravedIn&n a podle svych slov odsouzen.“*” (Mt 12,36-37)

4.3. Shrnuti

Jiz na prvni pohled je zfejmé, Ze nejvice biblickych textl uvadi Zdenck Trtik.
Prevladaji novozékonni texty, nej¢astéjsim biblickym zdrojem jsou synopticka evangelia
— Matous, Marek, Lukas — které autor cituje velmi podrobné a peclive. Pokud jednu paséaz
feSi vice evangelistd, vypisuje vSechny odkazy. Letmo zminuje i Zjeveni, Skutky,

evangelium Jana, list Rimandim, Prvni list Janliv a Genesis. V knize uvadi pfesné odkazy
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na verSe, takZze neni problém je dohledat. Muzeme celkem snadno pochopit linii
myslenek podlozenych biblicky a ¢tenai snadno pochopi, pro¢ autor cituje to, co zrovna
cituje. Trtik se zamétuje na hodnotu lidské osobnosti, kterou ma clovek diky Jezisi
Kristu. Jeho velkym tématem je Bozi kralovstvi, do které¢ho lze vstoupit skrze osobni

vztah.
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Zavér

Zamérem této prace bylo peclivé projit Ctyfi vybrand dila dialogického
personalismu a vypsat znich vSechny biblické texty, které autofi budou citovat
a komentovat. Mym cilem bylo zjistit, jaké texty autofi cituji, zda se v téchto textech
shoduji a jestli se daji biblické texty povazovat za to, na ¢em je dialogicky personalismus
postaven.

Po podrobném prostudovani dél jsem zjistila, Ze vSichni autofi se ve svych
knihach nezmifluji ani o jednom stejném versi. Pouze Rosenzweig a Trtik se shoduji
ve dvou versich a to: L 17,20-21: ,,Vzdyt kralovstvi Bozi je mezi vami!“ a Mt 18,3:
»atekl: ,Amen, pravim vam, jestlize se neobratite a nebudete jako déti, nevejdete
do kralovstvi nebeského.” Ob¢ citace ukazuji na to, jak je Bozi kralovstvi diilezité pro
Clovéka, kiestana, ze BoZzi kralovstvi je né¢im, co se proziva, ne chdpe nebo nastoli moci.
A ani to neni nic, co objevime sami, ale jen skrze osobni vztah s druhym ¢lovékem.

Ani jeden z autor nepouzivd biblické texty v knihdch jako to hlavni.
U Rosenzweiga s Buberem je to vice zjevné, u Trtika jen po procteni celé knihy. Trtik
se biblickym citacim vénuje v knize jen ve dvou kapitolach. Nedd se tedy fici,
ze by biblické texty byly zdkladem pro dialogicky personalismus.

Obecné plati, Ze kazdy autor cituje jak z Nového, tak 1 ze Star¢ho zadkona. Rovnéz
z evangelii cituji vSichni, coZ neni ptfekvapivé ani u zidovskych autorii, nebot’ ti cituji
iz oblasti filosofie a religionistiky, a tak novozakonni citace jsou v jejich podani
jen jakymisi dopliiky. Nepotvrdila se tak moje hypotéza z tivodu, ze kiestansky autor
bude citovat jen z Nového zédkona a zidovsti autofi ze Staré¢ho zakona. OvSem potvrdila
se mi hypotéza, ze budou velké rozdily v citovanych textech, ve kterych se autofi
nebudou shodovat. Citace z Nového zakona jako takové prevladaji, nicméné konkrétni
shodné biblické texty, na které by se vSichni autofi odvoldvali, v dilech nejsou.
A tak spolecny jmenovatel v podobé biblickych verst ve vybranych knih4dch nenajdeme.
Nizky pocet citaci se mi potvrdil jen u Rosenzweiga a Bubera. Trtik naopak cituje velmi
Casto.

Zden¢k Trtik nejcastéji odkazuje na evangelia, konkrétné nejvice se odvolava
na Matouse (cituje 104x) a LukaSe (95x). Marka cituje jiz o néco méné¢ (41x)

a jen okrajové se odvolava na Jana (6x), Skutky (5x), Zjeveni (2x), Rimantim (1x)
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a Genesis (1x). NejcastéjSim verSem, ktery autor opakuje (celkem 4x) je L 6,37:
,Nesud'te a nebudete souzeni, nezavrhujte a nebudete zavrzeni, odpoustéjte a bude vam
odpusténo.”“ Celkem tfikrat opakuje tyto verSe — Mt 6,33: ,Hledejte predevSim
jeho kréalovstvi a spravedlnost, a vSechno ostatni vam bude piidano.“, L 15,10: ,,Pravim
vam, pravé tak je radost pred andély Bozimi nad jednim hiiSnikem, ktery €ini pokani.*
A poslednim, nejcastéji citovanym, je pasdz z LukéSova evangelia (7,36-50) o Jezisi
a hfisnici v dom¢ farizeové.

které je mozno nalézt jen skrze viru a pokani. Clovék, ktery si pfizna svoji vinu a s tim
coma a kdo je, pfichazi s litosti k Jezisi, s védomim, Zze sam sob& nepomuze, vstupuje
do Boziho kralovstvi. Nebot jen ¢loveék, ktery si uvédomuje svoji skutecnou identitu,
dokéze pfijmout Bozi odpusténi i milost, ktera ho pfivede k lasce a laska k druhym lidem.

Nejen citovanymi texty, ale také zpiisobem citovani se autoii odliSuji. Trtik,
teolog, cituje velmi jasng, peclivé a piehledné. Vzdy uvadi odkaz na biblickou knihu,
ze které cituje, kapitolu 1 ver§ a pokud se 1 na jinych mistech Bible vyskytuje podobny
ver$, uvede ho v zavorce. Nejcastéji tak citoval ze synoptickych evangelii. Snadno lze
také pochopit, pro¢ autor cituje to, co cituje, nebot’ na verSich velice pochopitelné
a jednoduse znazornuje jednotlivé myslenky.

Zcela odlisny zptisob maji oba Zidovsti autofi, Martin Buber a Franz Rosenzweig,
filosofové. Oba ve svych knihach nijak neoznacuji to, Ze cituji z Bible, a tak ¢tenatf musi
byt velmi pozorny a mit dobré znalosti Bible, aby v textu rozpoznal biblické citace
v zaplavé jinych citaci z filosofie a religionistiky. Autofi neuvadi odkazy na biblické
knihy, kapitoly ani verSe, a tak Casto neni Uplné jednoznacné, z které Casti Bible citace
pochazi. A obcCas ani neni srozumitelné, pro¢ autor cituje dany vyrok. Jakoby
predpokladali ¢tenatfovo zasvéceni do problematiky a do ,,jejich svéta®. Nesnazi se oproti
Trtikovi o néjakou snadnou pochopitelnost, ndzornost a jednoduchost. Také malokdy
cituji celé verSe. VétSinou pouzivaji jen Casti versu, slovni spojeni nebo dokonce
jenpojmy. A ty nelze pochopitelné vzdy s presnosti nékam v Bibli zaradit.
Pii prostudovani téchto ¢tyf knih jsem tedy dosla k zavéru, ze je velky rozdil ve stylu

podani filosofického a teologického dialogického personalismu.
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Franz Rosenzweig ma biblické citace na rozdil od Trtika vice vyvazené.
Prevladaji starozdkonni citace — z Genesis (6x), hlavné z prvni kapitoly (4x). Dale cituje
z Deuteronomia (1x), Izajase (1x), Matouse (1x), Zalmi (1x), z Pisné pisni (1x)
a z Joba (1x). Z Nového zékona cituje z Lukase (1x) a Matouse (1x), a s t€émito dvéma
citacemi se shoduje s Trtikem. Tady se mi ¢aste¢né¢ nepotvrdila moje dal§i hypotéza,
atota, ve které jsem piedpoklddala u zidovskych autori citace z Genesis, zvlasté
z pasdze o stvoreni ¢lovéka. Z Genesis cituji Trtik a Rosenzweig — a ten stvofeni clovéka
vénuje jen tii verSe. U Martina Bubera citaci z Genesis nenajdeme.
personalismus vibec. Pfesto v ni najdeme jen dvé citace z biblick¢ho textu. Prvni
je z Exodu a druhd z Janova evangelia. Domnivam se, Ze to spolecné se dvémi shodnymi
citacemi Trtika a Rosenzweiga odkazu na dikaz, ktery nam dnes piinasi dialogicky
personalismus, Ze neni jeho ucelem mluvit o Bohu, transcendenci, znalostech, Bibli,
nabozenstvi, cirkvi. Jeho hlavni pfinos vidim v tom, Ze se primarn¢ od téchto skutecnosti
odvraci a v&ima si ¢lovéka. Clovéka, ktery se nachazi v tomto svété a snazi se najit svoji
identitu, denn¢ se setkava s lidmi, s védou, médii, s otazkou existence Boha, se smrti,
s virou i1 pochybami. Dialogicky personalismus neni soubor propracovanych odpovédi
a myslenkovych konstrukci, ale zdiraziiuje to, ze ne vzdy mizeme odpoveéd dostat,
ze ne vzdy muzeme vSe chéapat. To, co ale je v naSich silach, je pfiznat si to, objevit
v sobé svoji skuteCnou hodnotu a tuto stejnou hodnotu vidét i v druhych lidech.
Ne snazit se mit, ale byt. Cekat, hledat, setkavat se, otvirat se Bozimu pusobenti,
1 kdyz neméame jistotu, co bude. Smyslem dialogického personalismu je tedy znovu

pfipomenout, Ze nejprve je tieba hledat Bozi kralovstvi.
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Summary

The result of my thesis is knowledge that all the authors don't quote the same
texts. And the biblical texts are not presented as the base on which the books of biblical
personalism stand. All the authors quote the New Testament and the Old Testament,
but the choice of quotation is different for each author. My discovery is that there is big
difference between the style of presentation of philosophical dialogical personalism
and theological  dialogical personalism. The element shared by authors
is the theme of searching God's kingdom among people. And then emphasizing on God's
kingdom as the most important thing. We can call it the message of dialogical

personalism.
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