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Na praci je sympatické jiz to, Ze se zabyva dilem soucasné literatury a ze tak ¢ini na zakladé
osobniho z4jmu o né. Zatimco v dobé nejvétsi slavy protagonistli nékdejSiho kultovniho divadla
Sklep by mozna mohla byt podezirana z konjunkturalismu, dnes je Vorliv roman, ktery nevzbudil
velky ohlas ani v dob¢ svého vydani prakticky zapomenut. Odpovédét na otazku, zda se tak stalo
popravu, by moha piispét i tato prace, byt autorka si jeji cil takto vyhranéné nestanovuje.

Prace je koncipovana jako souhrnné charakteristika zvolené prozy, jejiz soucdsti je 1 jeji porovnéni
se stejnojmennym filmem, jenz v tomto piipadé nezvykle literarnimu textu predchazel. .Autorka se
pfidrZzuje standardni osnovy souhrnné charakteristiky, coz sice mize byt vnimano jako ponékud
Skolské feseni, na druhou stranu to vSak praci dava prehlednou strukturu a potfebnou komplexnost.
Nicméné jeji analyza neni mechanickym naplnénim této osnovy; autorka se snazi s jeji oporou
vystihnout specificnost Vorlovy umélecké vypovédi. Soustted’uje se tudiz zejména na ty aspekty
souhrnné charakteristiky, jeZ jsou pro toto dilo klicové: jde zejména o ¢asoprostor, zptisob
vypravéni a jazyk. Ne nahodou jsou prave tyto kapitoly prace nejzdatilejsi. Svéd¢i to o tom, Ze
autorka je citlivou interpretkou kracejici ve Vorlovych stopach: tam, kde ji d4 patficnou ptileZitost
k interpretaci, chopi se ji a vyuzije ji ve prospéch poznani sledovaného dila.

Ptedkladana prace sice neni dodate¢nou apologii Vorlova romanu Kamenny most (autorka
zachovava pii pohledu na né&j objektivitu, dokaze vidét nejenom jeho silné, ale i slabsi stranky),
nicméné pozorné a vnimavé ¢teni, jez Martina Vomastkova podnikla, ukazuje, Ze jde o titul
ptinejmensim zajimavy. To, co jej odliSuje od vétsiny proz z 90. let, je intenzita deziluze

z polistopadového vyvoje, jiz Vorel o n€kolik let ptedbéhl proslulou havlovskou ,,blbou naladu‘.
Jenz u Vorlova hrdiny nejde jen o rozladéni, nybrz o ¢iré zoufalstvi z hrubosti svéta, pied nimz se
Ize schovat snad jen do nitra Karlova mostu,, v némz hrdina i se svym malym synem posléze konci.
Snad praveé pro tento bezbiehy pesimismus v dobé, jez zase jednou vykrodila ke ,,svétlym zitikim®
zapusobil na razanci odsudkt nékterych dobovych kritikt, vycitajicich Vorlovi defétismus jeho
osobnostné narusSeného protagonisty.

Jsem proto rada, Ze tato prace vznikla. Autorka se svého ukolu zhostila kultivované a s patficnym
nadhledem, ale i schopnosti jemné interpretacni prace s textem, jiz osvédcila napi. v navrzich na
interpretaci nejednoznacného zavéru. Praci Martiny Vomastkové proto pln¢ doporucuji k obhajobé.
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