Posudek oponenta bakalarské prace
Jméno a pFrijmeni uchazece/ky: Jitka SMETANOVA

Nazev prace: Molekularni mechanizmus aktivace MST1 kindzy v nddorovych burikach

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektu prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jejl’ ¢lenéni

 S— —

A - prlmerene odpovidaji charakteru BP a vyzmmu Jednotllvych cast1

X B -nevyrovnané, ¢lenéni neni loglcke n. rozsah |ednotllvych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C uspokojivé, rozsah nekterych casti nedostacu|e

|
i
1 \ N - nedostate¢né

2 Odborna spravnost

X A vyborna, bez zavaznejswh pripominek

|
§ \ B - velmi dobra, s OJedmelymx drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych \
| |

} nazvech nedokonaly popis metod nebo vysledku)

G uspokopva scetne|snn1 drobnymi zavadaml

N nevyhovupcn, s hrubyml chybami i

|
3. Uvedeni pouzntych llterarmch aj. Zdl‘Q]u ‘

‘A bez prlpommek vSechny prevzaté idaje s citaci zdr0|e celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

X B uspokoyve s obcasnyml neobratnostmi zejm. v umlstem odkazu nebo s celkové nizsim poctem citaci

\ C s vaznéjSimi zavadaml napf. prevazuji nestandardm odl\az na ucebmce rednas}\ webove stranky,
\ ] pr.p y p Y, y 1
inebo se OJedmele vyskthJe opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat 1

e

N - nevyhovujlcl, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na Zdl‘Oj prevzatych
dat, pop¥. opsani velkych ¢asti textu)

i 4. Jazyk prace

Vv

X A- vyborny, place je napsana Ctive a srozumltelne bez zavaznqsmh gramatlcl\ych n. pravoplsnych chyb ‘
— —
|

B velm1 dobry, ojedin¢lé styhstlcl\e neobratnosti, ramatlcke n. pravoplsne chyby

C - upokojivy, ¢etngjsi slohové neobratnostl gramatické n. pravopisné chyby, OJedmele se vyskytuji
obtizné srozumltelne n. nejednoznacne fmmulace

!7,7_,7,,, B —

N nevyhovujm, S cetnyml hrubymi chybami

5 Formalm a graﬁcka uroven prace

A vyboma bez pieklept a chyb ve formatovanl

X B velml dobra ojedinélé chyby formatu citaci, prel\Iepy chybeJ1c1 zl\ratl\y apod

C- uspokoyva s OJedmelyml vetsimi (napr vynecham stranky) nebo cetngjSimi drobnyml chybaml

'N - nevyhovujici, s Cetnymi hrubyml chybami




Ptipadny slovni komentat k bodim 1. az 5.:

Piedlozena prace poskytuje srozumitelny prehled poznatkl tykajicich se bunécné signalizace se zamérenim
na Hippo signalni dréhu, ktera ovliviiuje proliferaci a apoptosu bunék. Cilem préce je urcit, jakou roli hraji
kaspasy-3 a 7 v molekularnim mechanismu aktivace MST1 proteinu.

Prace obsahuje ur¢ité nedostatky. Podle mého nazoru se uchazecka méla v literarnim pfehledu vice
zaméfit na hlavni téma prace. kterému je vénovana jenom mensi &ast. Kapitola 1. Uvod préce je $ir§im
Uvodem k leukémiim a neni uvodem k samotné praci, neni zminén vyznam a piinos této prace. Zaver tvoii
pouze jedna véta, chybi celkové shrnuti vychazejici z literarni reserSe.

Neékteré priklady drobnych nedostatkil a nepfesnosti:

- v Seznamu pouzitych zkratek chybi v nékterych ptipadech jejich vysvétlent,

- préace obsahuje par pieklepi, nejednotné psani slova kinasa/kindza; v préci je uvedeno: ,,Struktura
GDC-0941 je znazornéna na obr. 2 na strané 20.”, spravné ma byt na str. 19; na str. 33 je uvedeno:
.Buiiky byly péstovany stejnym zplsobem jako v kapitole 5.2.2.%, sprdvn¢ ma byt v kapitole 3.2.2.

- nazvy genu nejsou vSude psany kurzivou (napt. geny BIM, FASL a TRAIL na str. 22),

- vngkterych piipadech chybi citace (napi.: ,,Mnohé studie potvrdily, ze P38 ma dilezitou roli
v aktivaci P53.”, str. 20), nebo je nespravné uvedena (cit. . 15, 19 a 42) a v jednom piipadé¢ autorka
cituje popularné-védecky Casopis Vesmir (cit. ¢. 43),

- vpraci je uvedeno: ,Jednim z hlavnich regulatorl funkce P53 je protein MDM2, ktery inhibuje
aktivitu tumor supresorového proteinu nékolika zpusoby: vazbou k transaktivacni doméné proteinu,
acetylaci P53 a ozna¢enim proteinu k ubikvitinaci [33].” Spravné ma byt inhibici acetylace.

- v kapitole 2. Cil prace je uvedeno: ,.Cilem této bakalarské prace je urcit tlohu v prab&hu aktivace
MSTI proteinu v nadorovych buinikdch.” Chybi informace - Ulohu ¢eho? Stylizace/formulace vét
v kapitolach Cil prace a Zavér neni spravna.

- v popisu metody Kultivace a pasazovani bunék neni uvedena koncentrace pouzitych antibiotik, resp.
procento séra v médiu.

Autorka splnila cile, které si v praci stanovila. Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji mezi 1-2, ale
celkové se spise priklanim k hodnoceni velmi dobie.

B. Obhajoba

‘Dotazy k oblzajobé

; 1) V kapitole 1.2 Bun&¢na signalizace je uvedeno, ze signalni molekulou nejcastéji byva hormon.
i Jaké jiné molekuly to mohou byt? Uved'te, prosim, rozdily mezi nimi, co se ty¢e mista produkce,
mechanismu ¢inku apod. 3
2) V pokusech byl pouzit GDC jako inhibitor PI3 kinasy. Popiste molekularni mechanismus
aktivace MST1 prostiednictvim pouziti daného inhibitoru.
3) Obr. €. 12 a 13 - Imunodetekce MST1 kinasy a aktinu. Podle zobrazeného standardu se
molekularni hmotnost MST1 kinasy na riiznych obrazcich lisi. Muzete vysvétlit tento rozdil?

Stanovisko k opraveé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu JE / (zakrouikujte) podminkou prijeti prace

C. Celkovy navrh

Navrhovana celkova klasifikace: velmi dobfre.
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