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PredloZzend bakalafska prace se zabyva diskurznimi markery typu and everything /
and stuff / or something, prostredky typickymi pro neformaini mluveny jazyk. Tyto funkce
zkoumd na materidlu excerpovaném ze scénarll epizod populdrniho amerického sitcomu
Friends (Pratelé), tedy na materidlu, jehoZ jazyk se snaZi imitovat spontanni mluvenou
anglic¢tinu. Cil prace je dvoji: autor si klade za cil jednak popsat syntaktické chovani téchto
vagnich dovétkl a zaroven podat prehled jejich funkci v mluveném jazyce.

V teoretické C¢asti se autor opird o novéjsi studie zabyvajici se timto tématem
(Cheshire 2007, Martinez 2011, Levey 2012 a Overstreetova 1999). Autor nejdfive
charakterizuje vagni jazyk, nastifuje odliSnou terminologii k dané problematice (nalezité
odUvodnuje, proc se ve své praci priklani k terminu ,general extenders”) a poukazuje na
proces gramatikalizace, kterym tyto vyrazy postupné prochdzeji. Druha, obsdahlejsi ¢ast
teoretického Uvodu se dukladné vénuje funkcim vagnich dovétk( a jejich klasifikaci — jak
z referencniho, tak interpersonalniho hlediska. Tato klasifikace je pak aplikovana v empirické
Casti prace.

Treti kapitola priblizuje Materiadl a metodologie. Autor si vytvofil korpus o velikosti
970000 slov, vnémz identifikoval celkem 188 vyskytl vagnich dovétk(, které dale
analyzoval. Z nich zahrnul 61 do vyzkumné ¢asti prace. Z popisu vsak neni zcela zfejmé, jak
presné byl korpus vytvoren, kolik dil( seridlu zanalyzoval apod. Mohl by autor sv{j postup u
obhajoby upresnit?

Jaddro empirické casti prace (4. Kapitola) tvofi dva zakladni druhy analyzy,
kvantitativni a kvalitativni. V ramci kvantitativni analyzy zkouma autory typy vét a pozice ve
vété, ve kterych se vagni dovétky vyskytly. Ukazalo se, Ze se formy and stuff, and everything
a or something prevaziné vyskytuji v kladnych oznamovacich vétach, or anything naopak ve
vétach zapornych oznamovacich. Co se pozice tyée, odchylky vykazovaly dovétky and
everything a or anything, které se vice jak v poloviné pfipadd vyskytly uprostfed véty. Tuto
charakteristiku autor pficita jejich pragmatické funkci (popiraci funkci, jde o tzv. ,disclaimer).
V rdmci kvalitativni analyzy zkouma autor pragmatické funkce dovétk(, a to pro disjunktni i
adjunktni vyrazy zvlast. Celkové povazuji za velmi pfinosné, Ze autor nepopisuje kvantititavni
a kvalitativni analyzu pouze oddélené, ale hledd mezi nimi korelace. Ukazuje se tak, Ze
pragmaticka funkce dovétku s typem véty a pozici dovétku uUzce souvisi (napf. na str. 27
autor uvadi, Ze dovétky maijici funkci zdvofilych pozvani se nejcastéji vyskytuji v tazacich
vétach v koncové pozici).
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Zavér:

Celkové si Tomas Novotny pocinal pfi psani prace velice peclivé a precizné, rovnéz ¢lenéni
prace je dobfe promyslené. Cile prace autor jednoznacné naplnil. Vysledky jsou
prezentovany prehledné v tabulkdch a jasné popsany v textu. Autor prokdzal, Ze se v dané
problematice vyborné orientuje a jeho analyza tak pfinesla fadu zajimavych vysledku
v oblasti neformalniho mluveného jazyka. Pfinos zdroven vidim vtom, Ze autor nekonci
shrnutim vlastni analyzy, ale dokdze naznacit i smér dalSiho vyzkumu (napf. sledovani
souvyskytu vagnich dovétkd s jinymi diskurznimi casticemi). Bakaldfskou praci Tomase
Novotného k obhajobé proto doporucuji a predbézné hodnotim zndmkou vyborné.

Formalni a jazykové nedostatky:
- str. 11 — nazev tabulky €. 1 je pomérné dlouhy a pfilis podrobny. Vysvétlujici informace ,with
forms that occurred in my corpus in bold“ by se spisSe hodila do pozndmky pod carou.
- str. 14 — po zkratce i.e. se nepiSe ¢arka
- str. 32 —jn the case of... (misto in case of)
- misty plsobi text pfilis neformalné, nékterym vyrazim by bylo lepsi se vyvarovat (napf. when
it comes to...)

Diléi poznamky/otéazky:

1. V praci mi chybi blizsi charakteristika pozic ,clause-final“ a , utterance-final“? Rozumim
tomu dobre, Ze ,utterance-final“ chdpete jako ,turn-final“, tedy na konci vypovédi
jednoho z ucastnikl konverzace?

2. Zdd se mi, pokud se vagni dovétek vyskytne ve vété tazaci, nejednd se nikdy o typickou
formu véty tazaci (s inverzi podmétu a slovesa), ale vétSinou jde bud' tazaci véty s formou
véty oznamovaci (pf. 5 na str. 26, pt. 107 a 111 v apendixu) nebo o vétu s tazacich
dovétkem (,tag question” — pf. 99 v apendixu). Vyskytly se ve vasem korpusu pfiklady
vagniho dovétku v tdzaci vété s typickou formou?

3. MlzZete upresnit, z jakého dlvodu jste pfi analyze vétnych typ( zkoumal polaritu pouze u
vét oznamovacich? U vét tazacich ani rozkazovacich véty na kladné a zdporné dale
nedélite.

4. Podle vysledk(l analyzy se dovétek or anything vyskytuje v zdpornych vétach. Toto
,2jisténi” mi nepfipadad az tak prekvapivé, vzhledem ktomu, Ze jde o ,neasertivni”
zajmeno. Vyskytl se néjaky pfipad nebo lze si takovy pfiklad v ,asertivnim® kontextu
predstavit?

5. Na str. 31 — pf. 15 hodnotite jako vyskyt vagniho dovétku ve vété rozkazovaci. Nejde
spiSe o vyskyt dovétku ve vété tazaci? Myslim, Ze jde o eliptickou doplhovaci otdzku
(...what about our, what about the future, and stuff?)

V Praze 5.9. 2016 PhDr. Gabriela Brihova, Ph.D.
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