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1) Struktura argumentace

Vyklad je vyborny a zcela srozumitelny. Autor se zaméiuje na komplexni popis ibn Gabirolova
nejednoznaéného systému a peclivé analyzuje problematické body zvolené metafyzické konstrukce.
Prace je ptehledné ¢lenéna a splfiuje cil, ktery si autor vytknul. ZvIlasté ocenuji autorovy teze o ibn
Gabirolove snaze po rehabilitaci latky, o jeho snaze po harmonizaci novoplatonskych doktrin

s teoretickou bazi judaismu, véetné zaveéreéného elegantniho ,,dopliikového* feSeni zjevnych rozpori
dochovaného textu. Z tohoto pohledu, dle mého nazoru, bakalaiska prace prevysSuje pozadavky
kladena na tento typ textil a invenci i peclivosti dosahuje Grovné kvalitnich praci diplomovych.

10 bodu

2) Formalni aroven.

Prace je po formalni strance naprosto vyhovujici a kromé péti zanedbatelnych pteklepti nenachazim
nic, co by se dalo vytknout.

10 bodi

3) Prace s prameny.

Autor pracuje korektné jak s obéma plivodnimi texty, tak i se vSemi texty ze sekundarni literatury.
Osobné¢ postradam pouze praci s dilezitym vykladem Solomona Munka, ,,objevitele* ibn Gabirola
jakozto originalniho filosofa, jak je uveden v jeho dile Mélanges de philosophie juive et arabe.

8 bodi

4) Vlastni pfinos.

Prace neni v zadném ptipadé pouhym ,,mechanickym kompilatem*. Autor pracuje s ptivodnimi texty
samostatné, védomé se snazi nekopirovat klasicka feSeni a ptichazi s originalnimi zavéry. V této
souvislosti se nabizi téma k diskusi pfi obhajobe¢, a sice otazka po degradaci formy, piipadné latky (?).
Zakladni odpovéd’, kterou autor v intencich novoplatonismu uvadi, je ,,vzdalenost od Zdroje*. Lze na
zaklad¢ Fons Vitae n&jak priblizit rizné vzdalenosti od Zdroje a vysvétlit jejich asymetrii, ktera je
zfeteln€ tematizovana (mozna jen?) v Koruné kralovstvi? A lze viibec uspokojive drzet tezi o
degradaci v pfimém vztahu ke vzdalenosti, jestlize podklad je stale tyz?

v souvislosti s Galénovou teorii vyzivovani organismu jako alterace, tedy attrahere-retinere-mutare-
pulsare jako pfitdhnuti-podrZeni-pfeménéni-vypusténi. Typickym piikladem je ¢innost Zaludku nebo
jater, ,,funguje* to ale pro vSechny c¢asti t¢la.

10 bodu

5) Obecny piesah prace.

Prace je psana natolik kultivované a ¢tiveé, Ze muze byt pfinosem i pro studenty jinych nabozenskych
okruht.

10 bodu

Celkem 38 bodu



