Evangelicka teologicka fakulta

Posudek oponenta bakalarské prace

Nizev prace: Kolizni opatrovnictvi v ramci organu socialné-pravni ochrany déti

Jméno studenta:Pavla Pezlarova
Vedouci: PaedDr. Marie Vorlova
Oponent: PhDr. Vladimir Masat

Studium: JABOK B ETF

Text posudku:

Tato bakaléfska prace je zaméfena na tllohu pracovnika organu socialné-pravni

ochrany déti a jeho postaveni v soudnim fizeni s diirazem na roli kolizniho opatrovnika.
,,Cilem prdce je popsat a vymezit institut kolizniho opatrovnika, jeho legislativni

zakotveni, ulohu, prava a povinnosti viici soudu a diteti, jez zastupuje, a jeho postaveni

v soudnim Fizeni. Dale ma prdce vnést problematiku kolizniho opatrovnictvi do Sirsich
souvislosti a poukdzat na aspekty souvisejici s vvkonem této funkce organem socialné-pravni
ochrany deti. “(str.3)

Prace se spiSe podoba stru¢nému metodickému pokynu pro ¢innost kolizniho opatrovnika

v ramci OSPODu. Prevazuji nepfimé citace a jenom v zavérecné ¢asti (kap. 5 Vykon kolizniho
opatrovnictvi v praxi), 1ze hovofit o vyraznéj$im vkladu autorky do textu prace.

Uvedena, Kazuistika* vSak svéd¢i spiSe o znacném nepochopeni prace kolizniho opatrovnika a
to, jak ze strany daného OSPODu, tak ze strany autorky a to ve sméru dodrzovani prav ditéte.
Na str. 45 sice autorka pise, Ze ,,Kolizni opatrovnik nesmi opomijet rozhovor s nezletilym
ditetem “, aby vzapéti klidné konstatovala, Ze rozhovor s détmi nebyl proveden, protoze déti
nebyly doma. Je pravda, Ze uvadi na str. 46, Ze se jedna o problematickou zaleZitost, ale dale to
netesi. Nehovoti o popieni tzv. ratio legis (,,pravo byt vyslechnut®) coz spoc¢iva v pozadavku
osobniho, pfimého a bezprostiedniho vyjadieni nezletilého ditéte.

Pracovnice organu socialné-pravni ochrany déti maji moznost s ditétem provést pohovor

v neutrdlnim prosttedi, tzn. doma, ve Skole atd. neni tedy nutné preferovat domaci prostiedi.
Otazkou tedy zlstava, pro¢ to nepovazovaly za nutné. Chybi ovSem také piesnéjsi vymezeni
vekovych kategorii déti iCastnych pii uvedeném soudnim tizeni.( Vek a zralost ditéte ovliviiuji
samotnou proveditelnost rozhodnuti. Cim je dité starsi, tim je obtiznéjsi dodrzovat rozhodnuti proti viili
ditete. Mladsi deti se lépe prizpiisobuji a akceptuji danou situaci nez déti starsi. AvSak s pribyvajicim
vekem dité dospiva a ziskdava vice nezavislosti, a pro rodice je velice obtizné udrzet si autoritu a kontrolu
nad ditétem, a to i pri existence pravomocného a vykonatelného rozhodnuti soudu.)

Za zavazné povazuji ml¢eni o specifice rozhovorl s ditétem pfti zjiStovani jeho nazort.

Rad bych védél, zda je autorce znama prace nazvand ,,Soubor ,, Priivodce deétského svédka v
trestnim rizeni “, nebo publikace ,,,, Kouzelnd knizka*?

Stejné tak jako malou pozornost vénovala autorka vyhledavéani odpovidajicich prament,
vénovala ji 1 jejich utfidéni (seznam literatury byva obvykle fazen abecedng).

Préci doporucuji
Zdivodnéni, zavér:

Autorka si pro svoji praci zvolila aktualni spolecenské téma rozvodové problematiky se
zamé&fenim na uplatiiovani prav ditéte. Jeho zpracovani neodpovida vyznamu zvoleného tématu.
V zévérecném hodnoceni postradam primétreny kriticky odstup od zpracovaného text. Prace
zustava v rovingé odborné kompilace zpracovanych textll, jejichz mnozstvi nelze byt povazovano
za reprezentativni. Cil prace, tak jak byl deklarovan v tvodu, nelze povazovat za zcela splnény.



Otazky, podnéty k diskusi pFi obhajobé:

7 ™ W

Jakym zpiisobem je moZné reSit situaci, kdy je v ramci opatrovnického rizeni kazdym z rodici
pi‘edloZen vlastni tzv. privatni znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychologie, jejichz
zavéry vyznivaji protichudné .

Jakym zpiisobem lze dosahnout plnéni zikonné vyZivovaci povinnosti rodice vii¢i nezaopatienému
ditéti jednak v dobé trvani manzelstvi obou rodic¢i a jednak v dobé po rozvodu tohoto manZelstvi?

Dale viz otazky poloZené v textu.
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