POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Patrik Hajek

Nazev prace: Nabidka produktii tymu Praga Kart pro sponzory

Cil prace: zhodnoceni sou¢asné nabidky Praga Kart Teamu pro partnery, vytvofeni navrhu na
zleps$eni této nabidky a navrzeni sponzorskych bali¢k.

Celkova narocnost prace:

Podpr@imérné Priimérné Nadprdmérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici
Stupen splnéni cile prace Vyborné
Samostatnost pfi zpracovani tématu Vyborné
Logicka stavba prace Vyborné
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar Vyborné
Adekvatnost pouzitych metod Vyborné
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Vyborné
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobfe
Stylisticka Uroven, jazyk Vyborné

Prakticka vyuzitelnost zpracovani:

Podprlimérna priimérna nadpriimérna
Hodnoceni:

a) Stupen spinéni cile prace — predloZena bakalarska prace spliiuje svym obsahem i rozsahem
stanoveny cil. Pfedklada jasné vysledky analyzy a konkrétni navrhy nové podoby produktl pro
partnery tymu. Prace ma velmi dobrou praktickou vyuZitelnost, vzhledem k tomu, Ze autor je
sam clenem daného tymu.

b) Samostatnost pfi zpracovani tématu — student pracoval samostatné a svédomité, pravidelné
konzultoval s vedoucim prace.

c) Logicka stavba prace — struktura prace je jasna a logicka vzhledem k tématu prace.

d) Prace s literaturou — prace vyuziva celkem 28 zdrojd, z toho 10 zahranicnich, véetné nékterych
odbornych védeckych ¢lankd, ¢imz nadprlimérné spliiuje stanovené pozadavky na tuto praci.
Zejména kladné hodnotim kapitolu 3.6 Vydaje na sponzoring a nové trendy, nicméné zde
chybi nékteré dalsi aktualni vyzkumy tykajici se soucasného sponzoringu. Celkové vSak
student prokazal schopnost pracovat s odbornymi zdroji, spravné je formalné a vécné citovat
a dopliiovat o vlastni komentar.

e) Adekvatnost pouZitych metod — pouZité kvalitativni metody jsou vhodné a adekvatni vzhledem
ke zvolenému tématu prace.

f) Hloubka tematické analyzy — vSechny Casti prace (teoreticka, analyticka a navrh) jsou
podrobné a adekvatni na Urovni bakalarské prace. Navrhy jsou konkrétni a realizovatelné.
Analyza a hodnoceni vhodné vychazi z kvalitativnich vyzkumnych metod.

g) Uprava prace — v tomto ohledu je prace v pofadku, nicméné se v ni vyskytuje nékolik mélo
drobnych nedostatkli ve formé preklepl — viz nize pfipominky.

h) Stylisticka Uroven — stylistika textu je v pofadku a odpovida Urovni akademické odborné prace.

Pripominky:

V abstraktu je vhodné popsat zasadni konkrétni vysledky prace, nejen co bylo vytvoreno.




Str. 53 — preklep —,.... chybi organizované dny ..."

Str. 55, 56 — Cislovku ,CtyficetSest", popt. ,Sestnact" je vhodnéjsi psat Cislem 46, resp. 16.
Str. 59 — preklepy — ,zadne", ,trenéru®

Str. 61 — pravopisna chyba — ,,... tyto clenové .."

Str. 63 — preklep — ,zanendbatelna"

Otazky k obhajobé:
1. Na str. 63 autor piSe o tom, Ze by spojeni s tymem Formule 1 pfinesl vétsi atraktivitu, apod.

vV

dalsi mozZnosti v jinych motoristickych disciplinach, jako jsou zavody vozd GT, prototypl (LMP),
znackové okruhové seridly, apod. pro navazani takové spoluprace?

Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen: vyborné.

V Praze dne 8.9.2015

Mgr. Josef Voracek



