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Autor predlozil praci, kterd se zabyva vysoce aktudlnim tématem. Zijeme v dobé, kdy nam ptilis
Casto realné nebezpeci nehrozi, a nekteti lidé jej tak vyhledavaji uméle. Prostfedkem k tomu
mohou byt pravé rizikové sporty. Autor si vybral Ctyfi sporty v piirod¢ (windsurfing, freeridové
lyzovani, paragliding a sjezd na horském kole), které povazuje za rizikové a snazil se objasnit,
proc¢ tyto sporty lidé provozuji, 1 kdyZ jsou si védomi rizika, kterému se vystavuji.

Téma je zpracovano ucelené, logicky, prace Splnila vytycené cile, autor odpovida na stanovené
vyzkumné otazky. Hlavni problém spatiuji v jazykoveé strance. V praci se vyskytuje velké
mnozstvi pieklepti, hrubych gramatickych chyb a interpunk¢nich nedostatkd. To bohuZzel vyrazné
stézuje a Cteni zpracovaného textu.

N2

napt. str. 14: ,,Dnes rozliSujeme 40 druhti sportt a nékteré se déli dale na sportovni discipliny* —
citace z Malé Ceskoslovenské encyklopedie z roku 1986 mi nepfijde piili§ aktualni. Nékteré
kapitoly v teoretické ¢asti mi pfipadaji nadbyte¢né, pesahujici ramec prace — napf. nestandardni
rezimy letu a popis technického provedeni v té€chto pifipadech.

V praci se vyskytuji nékteré cita¢ni nedostatky. Na str. 16 chybi v citaci u autora rok. V seznamu
literatury neni pouZita jednotna citaéni norma. Autorem diplomové prace Motivace k horolezectvi
neni Gavela, ale Gavel.

Cile prace se neshoduji v textu a v abstraktu, navic v textu prace nejsou zcela vhodné
formulovany. Postrddam informaci, kdy a kde byl proveden sbér dat. V kapitole analyza dat chybi
seznam vytvofenych kategorii, podle kterych byl text analyzovan.

Rozhovory jsou ptepsany do srozumitelné podoby, vyzdvihujici nejpodstatnéjsi ziskané udaje. Na
zaver praktické Casti autor prehledné shrnuje nejdulezitéjsi poznatky a odpovida na vyzkumné
otazky. Tyto informace se pak ale v t¢émét stejné podobé¢ objevuji jesté v zavéru a v diskusi, ¢tenaf
ma tedy pocit, ze Cte to samé stale dokola. V citaci se autor spravné pokousi srovnavat své
poznatky s riznymi autory. Neni tieba zde uz znovu ptesné opakovat, k ¢emu dosel on, jako se
spise zaméfit na srovnani s jinymi studiemi, kterych mohlo byt pouzito vice, nebot’ tato tématika
je bohat¢ studovana.

Jeste bych navrhovala zaradit jako ptilohu ptepis alespon jednoho rozhovoru, pro predstavu, jak a
V jakém rozsahu byly formulovany poklddané otazky. Pfipadné zatadit alespon znéni téchto
otazek.



I ptes uvedené pripominky hodnotim praci jako zdaftilou. Lze konstatovat, Ze student je zptisobily
samostatného feSeni odbornych problému. PiedloZena bakalarska prace obsahuje v§echny
nalezitosti, které ma prace daného typu mit.

Doporucuji praci k obhajobé.

V Praze dne 11. 9. 2015 Mgr. Lucie Kalkusova

Otazky k obhajobe:

Proc jste do svého vyzkumu zahrnul pravé tyto Ctyfi sporty, pro¢ jste nevybral jiné?
Byl rozdil v motivech u lidi, kteti provozuji sviij sport 3 roky a kteti 15 let?
Myslite si, ze se S nariistajici délkou provozovani sportu motivacni struktura meéni?



