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Anotace

Bakaladtrska prace ,Vyznam hudby v Jednoté Bratrské™ se
zabyva vyvojem hudby v Jednoté Bratrské. Rada bych
nastinila vznik a Vyvo] kancionalové literatury
v Jednoté Bratrské a nasledné ©proces =zaznamenavani
notace a vznik sborovych zpévnikt Jednoty Bratrské.

V Prvni kapitole nastinuji wvznik a vyvo] Jednoty
Bratrské. V dal3i kapitole nastinim déjinné pozadi
jednoty bratrské a historicky vyvoj od doby renesance a
kontrapunktu. Pro nazornost jsem si vybrala k podrobnému
hudebnimu rozboru pisen, Jjiz se vénuje patd kapitola.
Cil préace Jje =zaméf¥enli na duchovni zpév, predevsim pak
tedy kanciondlovou literaturu. Posledni kapitola Je
vénovana Janu Amosovi Komenskému a jeho odkaz duchovni

literatury.



Anotation

Bachelor’s thesis ,The meaning of music in the Unity of
Brethren™ deals with the development of music in the
Unity of Brethren. I would have outlined the origin and
development of music in the Unity of the Brethren, and
then the process of recording and notation hymnal
formation of the Unity of Brethren.

In the first chapter, I outline the origin and
development of the Unity of Brethren. The next chapter
outlines the historical Dbackground of the Unity of
Brethren and its  historical development from the
Renaissance period and the invention of counterpoint. An
example 1is provided by the in-depth musical analysis of
a song as discussed in the fifth chapter of the thesis.
The aim of the thesis is to focus on the religious
vocals particularly in relation to the hymnal
literature. The last chapter focuses on the persona of
Jan Amos Komensky and his 1legacy 1in the religious

literature.
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Uvod

Bakaladtrskd préace Vyznam hudby v Jednoté Dbratrské se
zabyvd vyvojem hudby, vznikem kanciondlti a pusobenim
hudby v Jednoté Bratrské. V avodu Jje nastinén vznik
Jednoty Bratrské v Cechdch a jeji =zakladatel Jana
Rokycana.

Jednotlivé casti prace se =zamérujl jak na déjinné
pozadi Jednoty Bratrské, tak i na vznik pisné v Jednoté
Bratrské. Problematiku hudby v Jednoté bratrské zpracoval
napriklad Kroftal, Ridan?, &i Molnar®. P¥i tvorbé préace
jsem vychazela ptredevSim =z jejich praci. P¥i préaci
s pouzitou literaturou jsem si vytyc¢ila cil vyzdvihnout
vyznam hudby v Jednoté Bratrské nejen pf¥i samotné
bohosluzbe, ale také nastinit hudebni stranku a vyvoj
jejich zakladatelt.

Praci jsem rozdélila do sedmi kapitol. Od historie a
pojmu hudby, pres obdobi polymelodie a déle vznik Jednoty
Bratrské se zamé¥enim na ulohu hlavnich postav.
Rozdéleni etap Jjsem provedla chronologicky od Petra
Chelcického, Jana Augustu, Jana Blahoslava aZz po Jana
Amose Komenského.

Vznik Jednoty Bratrské maZeme poté =zasadit do
kontextu Husitskych véalek poc¢inaje rokem 1420 (korunovace
kradle Zikmunda), kdy papez posilal ktiZové vypravy proti
husitim a v prtbéhu samotnych valek.

JelikoZ médm hudebné védni vzdélani, mohu pisné
rozebirat i pomoci hudebniho rozboru. P¥i psani citaci

byl pouzivan Ekumenicky preklad Bible.

! KROFTA, Kamil. O bratrském déjepisectvi. V Praze: Jan Laichter,
1946, 216 s., obr. ptril. Laichtertv vybor nejlep$ich spisa poucénych.
2 RICAN, Rudolf. Déjiny Jednoty bratrské. Praha: Kalich, 1957.

3 MOLNAR, Amedeo. Boleslavsti bratfi. 1. wvyd. Praha: Komenského.
evangelickd bohoslovecka fakulta, 1952, 291 s.
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,A opravdu to zname ze zkuSenosti, Ze zpév mé
velikou silu a moc pohnouti a rozpaliti srdce 1lidska
k tomu, aby wvzyvala a chvdlila Boha s horlivosti
vroucnéjsi a horoucnéjsi“

Jan Kalvin. 1543%

* KALVIN, Jan. Malé pojedndni o veceri Pané. 1. vyd. Praha: Kalich,

2008, 101 s. Vyzva reformace. ISBN 978-80-7017-094-6, s. 16.
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1 Vyznam hudby

Hudba neni jen organizovany systém zvukd tvotrici harmonii
¢i1i disharmonii. Jde predevsim o estetické vnimani, jezZ se
v prtubéhu historie =znac¢né transformovalo. Hudba byla
nejprve vazand na rytmus, slouzila k ritudltim a tanci. AZ
v pozdéjsich dobach byla uznavéna za samostatné uméni.

Uz ranni filosofové =zduraznovali, ze Clovek Je
spole&ensky tvor ° . T&%ko si dokdZeme predstavit onu
spolecenskost Dbez mozZnosti komunikace. Predat druhému
¢lovéku wurcité sdéleni vsSak neni vzdy otédzkou pouze
psaného slova. Hudba je Jednim =z prostfedkll sdéleni,
které spolu-utvari lidskou kulturu. V lidovych pisnich se
odrazi radost, smutek, touhy a presvédéeni. Pisnickar a
basnik Karel Kryl, ktery predstavuje vyznamnou osobnost,
kterd bojovala proti komunistické ideologii v 2. poloviné
20. stoleti, wvystiZné upozornuje na tuto skutecnost

v pisni ,Velicenstvo kat“ nésledujicimi slovy:

~Byl hrozny tento stét,
kdyz musel jsi se divat,
jak zakadzali pséat

a zakédzali zpivat

a bylo jim to mélo
Poruc¢ili détem

modlit se, Jjak si préalo

velidenstvo Kat“®

Skotsky spisovatel a vlastenec Andrew Fletcher

vyjadril silu a moc hudby nésledujicimi slovy: ,Nechte mé

*kRi%, Antonin. Politika. Vyd. 1. Praha: Petr Rezek, 1998, s. 68.
® KRYL, Karel. Pasienky. Vyd.l. Praha, s.5.
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napsat pisné narodd, nezajimd mé&, kdo tvori Jjejich
zékony.7

Slova ve verSich doplnénd o melodii a hudebni
doprovod dodavaji sdéleni na aktudlnosti, 1 proto Je
dtlezité pokusit se porozumét skuteénému vyznamu hudby
v Jednoté Bratrské. Jednd se o zplUsob, kterym mlGzeme
nahlédnout do historické duSe Ceského naroda a také se
pokusit o znovuobjeveni kras sdéleni, kterd se v mnohych
dnes Jjiz zapomenutych pisnich objevuji. Dfive neZ se
sezndmime s konkrétni  formou, hudebnimi nastroji a
obsahem textl, pojdme spoledné podniknout kratky exkurz

do hudebni historie.

1.1 Exkurz do déjin hudby

Historie hudby je dlouhd Jjako lidstvo samo. Neprekvapi
nds, ze JiZz v ranych pisemnostech nachdzime odkazy na
ndboZenské a milostné pisné. Vzhledem k tomu, Ze ,Jednota
Bratrska“ (Unitas Fratrum) oznacuje jednu
z protestantskych cirkvi, pfrirozeny zdroj informaci je
Bible. V Bibli se setkavdme s odkazem na hudebniky JjiZ
na prvnich stréankadch u potomkll Kaina.

,Jeho bratr se Jjmenoval Jubal. Ten se stal otcem
vdech hrajicich na lyru a flétnu.™“®

Pozdéji nalézédme v nékterych oddilech Pisem fadu
samostatnych pisni napf#. pisei Mojzise a Mirijam®, pisefi
Mojzise '° , piseni Debory 1 milostnou Pisen pisni a
predevdim samostatnou sbirku 150. chvalozpéva - ,Zalmy",

u které se jesté na chvili zastavime.

7 Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA):
Wikimedia Foundation, 2001- [cit. 2015-07-16].

Dostupné z: http://en.wikiquote.org/wiki/Andrew Fletcher.

® Gn 4,21.

° Ex 15.

10 Ex 15.

' pt. 5.
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V Bibli se docCitame predevSim o oslavé Boha zpévem,
ovSem nelze opominout 1lyru, harfu, tamburiny, sistry a
¢inely. Trubky a ruzné rohy poté mély charakter spise
oznamovaci. Knézi Jje pouzivali pri udalostech

souvisejicich s chrédmem a ruznymi svatky.

1.2 Kniha zalmu

Biblickd kniha Zalm@ je rozdélena do péti podkategorii.'?

Tato sbirka nédbozenskych chvalozpévi predstavuje nedilnou
souc¢dst Jjudaistickych a ktrestanskych posvatnych texti,
které jsou dodnes recitovany nebo zhudebiiovany. ® Pravé
jedna z téchto pisni zaznéla také pri ,Posledni Veceri“
v predveder uk¥iZovani JeZide Krista. '* Jak wuvidime
pozdéji, kdyz se budeme =zabyvat jednotlivymi kancionaly
z prostredi Jednoty bratrské, byla pravé sbirka
biblickych Zalmd do zna¢né miry inspiraci pro mnohé
z kanciondld a pravé poselstvi z téchto pisni se v nich
také odrazi. V této souvislosti nemGZeme prehlédnout
autora velké c¢asti z nich, totiZz biblického krédle Davida.

Pribéhy ze zivota tohoto kradle nalézame také v Bibli

1> Kr4l David ptedstavuje

predevSim v knih&ch Samuelovych.
urc¢ity archetyp umélce, jehoz pevna vira
v monoteistického Boha je nedilnou soucasti v3ech textl
dochovanych  pisni. Podobné jako v pfripadé velkych
osobnosti reformac¢niho obdobi, kterym se budeme nasledné
vénovat, se nejednd o skladatele per se. Duchovni texty
jsou ozvénami zkuSenosti jeho dramatického zZivota -

protivenstvi a pronasledovani, bitvy, sebereflexe, to vse

je korunovano touhou ctit Boha.

2 I. Zalm 1-Zalm x II.Zalm y - Zalm z (viz B21).

13 Ceskému <JEtend¥i Jjsou jisté& zname Duchovni pisné od Antonina
Dvoréaka.

Y yiz Mt 26, 30.

1. sm 16. - 31 kap.; 2Sm, 1Kr 1. - 2. kap.
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,Dlouho jedté&, Hospodine, na mé& ani nevzpomened?“'®
»,Smiluj se nade mnou, BoZe, pro milosrdenstvi svoje, pro
své velké slitovani zahlad moje nevérnosti.“'’

Podobné o Blahoslavovi, Chelc¢ickém a Komenském
neuvazujeme jako o skladatelich per se, pisné jsou spiSe
reflexi Jjejich dramatického Zivota pripadné reflexi
obdobi, ve kterém Zili a tak odrédzZzeji wvnit¥ni Zivot
téchto myslitel®l a teologl. Abychom spravné uchopili a
nidsledné se pokusili porozumét fenoménu hudby, nebo
jejimu vyznamu v ndmi uvazovaném historicko-spolecenském
kontextu, bude proto uzZitec¢né nejprve se seznamit
s okolnostmi, které vzniku melodii a textd pisni , Jednoty
bratrské“ predchézely. At se Jjednd o ukolébavky, pisné
souvisejici s krestanskymi svatky, nebo pisné bojovné,
nalézame spoledny duraz na Hospodina - Boha, ktery je

svrchovanym vléadcem.

16

DK DK
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2 Renesance a humanismus

S velkym vyvojem na rozhrani 14. a 15. stoleti souvisi
utvareni renesané¢ni hudby, Jjenz Jje charakteristickym
znovu obnovenym zajmem o antickou kulturu a vneseni
jejich mySlenek do uméni. Pro renesancéni pisen je typické
libozvuc¢nost, Jjakysi tad, presny rytmus (pfedevSim pro
rozvo] tanec¢nich forem) a vznik harmonie od pfedchazejici
disonance.

V renesancé¢nim obdobi jsou skladby a pisné psany
nejc¢astéji jiZz pro vsechny &¢ty¥i hlasy (bas, tenor, alt,
sopran) a to psané nejen pro zpévaky (vokadly), ale také
pro néastroje (instrumentdlni hudba). V obdobi poté,
v baroku je proces opacny, zde Jje snaha spise o to, aby
dominoval jeden hlas, ktery tvo¥i melodii a ostatni ho
doprovéazeli, coZ je zndmo predevsim u Johanna Sebastiana

Bacha.

2.1 Vokalni polyfonie a kontrapunkt v dobé

renesancni

Kontrapunkt - =z 1lat. punctus contra punctum, tedy nota
proti noté, ¢i Dbod proti bodu. Nejjednodussi formou
rozvijejici se v tomto obdobi je protihlas k dané
melodii. Hlasy Jsou na sobé nezavislé a vétsinou
konsonuji (tj. jsou libozvucéné), protiklad by pak v tomto
pripadé byl disonance.

Vznik renesanc¢niho humanismu Jje neptrimd reakce na
vznik a postupné sileni novych statl, vyvoj védy, ale i
boje proti mocenské nadvlady cirkve. Toto vSe mélo dopad
na uméni a kulturu. Renesanc¢ni humanismus vystupuje proti
sttedovékému ndbozenskému mysticismu.

»I kdyZ Jjsou v humanismu samém podstatné ideové
rozpory: na Jjedné strané materialisticky svétovy nézor,

15



na druhé zase obrozeni idealistického platonismu; vzrlst
kolektivni a anonymni tvurci sily v protikladu ke wvzrustu

renesanc¢niho individualismu, ktery se darazné hlési jiz

na pocatku 14. stoleti zvlasté v italské duchovni
literature“'®
Proména v Italii probiha drive nez jinde

v evropskych zemich predevsim proto, zZe 1Itadlie zacina
nabirat sklony ke kapitalistickému ztizeni. Toto mlGZeme
vidéet v italské literature v rané renesanci, kam
pronikaji typy rustikdlni a erotickd tématika. Ve
vytvarném uméni Jje tomu taktéZ, predevsim v nadboZenskych
namétech.

V obdobi renesanc¢nim se individuum stavi do opozice
vaci prirodé, kosmickému radu a v neposledni radé i proti
vlastni identité a skeptické nedtavére ke své podstaté.
Renesan¢ni hudba se oproti stredovéku vymarnuje svou
obsahovou konkrétnosti. Hudba se jiZ zacind tvorit ucelné
na zakladé spojeni teorie a praxe.

Polymelodie v 15. stoleti byt nenapadné, ale presto
s jakymsi pomalym progresem pronika z cirkve 1 do
mésStanské spolecnosti. Nizozemska wvokalni polyfonie
uptrednostiuje velkd télesa. Mohli bychom ale pfresto fici,
7e dlraz rozboru partitur byl azZz v obdobi baroka, kdy se
zkoumala melodicko-harmonickd slozZzka, =zatim zustavame
stale v obdobi linearniho kontrapunktu. Linearni
kontrapunkt v tomto slova smyslu pak lze tedy chapat jako
vysledek postupu. Lze ho definovat na zdkladé casu. Opak
je pak vertikadlni kontrapunkt, ktery davad smysl ténlm
soucasneé.

Siteni mezi 1lidové vrstvy se zde doc¢kalo velkého

ohlasu. I slozité wvokalni polyfonie se predavaji

18 RACEK, Jan. Ceskd hudba: od nejstar$ich dob do poddtku 19.

stoleti. 1. wvyd. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1958, 333 s., [32] s. obr. p¥il., s.55.
16



v nemalém okruhu populace a tak dava wvzniku novych
lidovych pisni.
V druhé ©poloviné 16. stoleti tento melodicko-

harmonicky vyvoj vyustuje do hudebniho baroka.

2.2 Obdobi c¢eské hudebni polymelodie (1450 -
1600)

Toto obdobi by se dalo charakterizovat rozvojem
zemédélské ¢innosti k prechodu panskych velkostatka. Jak
tomu tak byvd 1 v dnedni dobé, ceskd prumyslova vyroba
zaostava za zapadnimi zemémi s tovarnimi, zvlasté pak
textilnimi manufakturami.

Zminit bychom pak mohli tézbu kovld v Kutné Hore a
proslule znamé doly v Jachymovée. Diky tomuto vzestupu
mizZeme pozorovat zvySeni zadjem o kulturu a tedy to, co
nds zajimad - hudbu.

Za hospodétskou krizi v 16. stoleti stoji wvznik
literatskych bratrstev.

Literédtska bratrstva byla sdruzeni zpévakl
- choéristll za ucelem oslavy Boha, Jjak se poté pozdéji
dostaneme bliZe k tématu kancionald, stoji za zminku, Ze
pravé literatskd bratrstva méla velmi nékladné a na
pohled zdobné kancionaly.

Velmi znédmy kanciondl je pravé Franusuv z roku 1505
pat¥fici literdtskému bratrstvu v Hradci Kréalové. Kolinsky
gradudl z roku 1512 nebo Chrudimsky gradudl z roku 1530.
Vymezeni  pojmu gradudl oproti kanciondlu =zachycuije
pfredevSim zpévy o oficidlnich liturgickych textech,
kdezto kanciondlni tvorba Jje prevazné tvoren pisnémi
obsahujici evangelium, pouceni pro zivot. V kancionalu
nejde tedy predevsim o noty a text, ale cCasto je doplnén

modlitbami a poucdenimi.
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Hranice mezi gradudlem a kanciondlem je pro laika
velmi téZko rozpoznatelna, avSak 1 prvni kancionaly
byvaly nejprve soucCasti graduédlu.

,Oproti stredovékym skladbdm se casto setkavame
s odliSnou melodickou a rytmickou invenci. Také tyto
novéjsi cantiones (latinska duchovni pisen) byly
tradovany s ceskymi preklady, parafrdzemi a novymi texty
po celou dobu ceské reformace, casto byly upravovany
vicehlasné. Nékdy na sklonku 15. stoleti wvstoupily
cantiones do bohosluzebného zpévu.“19

Pokud nahlédneme do Franusova kanciondlu, muzZeme si
povSimnout Jjisté navaznosti, JjeZ Jje provazena vsemi
pisnémi a to, co se notace 1 obsahové konkrétnosti textu
tyCe. V prvni tadé nds zaujme zvolend poloha tdédnt, Je
dédna spise niZe pro basy ¢i1i nejvyssi alt. Je tomu zrejmé
tak déno, Ze literdtskd Dbratrstva byla tvotrena pouze
muzi. Dale instrumentdlni uvod neni nijak slozity. Zrejmé
se literatskych bratrstev nedotkla tehdejsi doba
renesanc¢ni polyfonie nizozemského stylu, kterd je opravdu

slozita. Texty zde oslavuji pannu Marii.

~1. Ave gloriosa Virgo, mater Christi, Ave
speciosa, Christum genuisti,
Super omnes choros Mater extitisti, placa nobis

tuum dilectum filium, Maria pia.

2. Nostra sis advocata, Virgo Deo grata, fac servare
rata almaque beata
Interventrix pia, succurre, Maria, da nobis aspectu frui

resurgentis Maria pia.

¥ *ERNY, Jaromir. Historickd antologie hudby v d&eskych zemich: (do
cca 1530) = Historical anthology of music in the Bohemian Lands
(up to ca 1530). 1. vyd. Praha: KLP, 2005, xvi, 302 s. ISBN 80-867-
9111-4, s.258.
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3. Virgo pulchra tota, Sole praelucida, plena
dulcorosa, gratiam impetra,
Fulgens velut rosa, nos hic illumina, ut jungamur

tuo Dilecto filio, Maria pia.

4. Ave maris stella, lucens prae ceteris quasi luna
plena, esto dux miseris;
Protege, benigna, omni laude digna, ne nos hostis

ducat trahens ad infima, Maria pia.

5. Gloriosa tutrix, asta promiseris, coeli sidus
clarum cunctis creaturis,
Bona cuncta posce nobis de superis, Ut fruamur

. . y . . w20
tuls semper suffiragiis, Marilia pia"

V Ceském prekladu by pisen znéla:

1. Zzdrdva bud, slavnd Panno, matko Krista, =zdrava bud,
krasnéd, Kristas porodila. Nad k@Gry andélské Jjsi, matko,
vznikla. Ziskej pro néas svého Syna milovaného. Marie

vlidnéa.

2. Bud nase z&astita, Panno Bohu milé, =zachovej své
sliby, dobrotivd a blahoslavena. Primluvkyneé svata, pomoz
nam, Marie, dej, at smime uzrit tvého Vzkriseného, Marie

vlidna.

3. Panno celd krdsnd a nad slunce Jjasné, libeznosti
plnd, milost pro nas vypros. Jako ruzZe zaris, osvit néas
také, at se mlZeme setkat se svym synem milovanym. Marie,

vlidna.

20 CERNY, Jaromir. Historickd antologie hudby v &eskych zemich: (do
cca 1530) = Historical anthology of music in the Bohemian Lands
(up to ca 1530). 1. vyd. Praha: KLP, 2005. ISBN 80-86791-11-4, pisen
¢.99 ,Ave, gloriosa Virgo“, s.72.
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4. Zdravas, hvézdo motrskd nad jiné zarici, bud jak luna
jasnad pruvodcem ubohych. Milostivé nés chran, v&i chvaly

hodné, aby nas neptritel nestdhl do pekel, Marie vlidna.

5. Ochrankyné slavnéa, st@j pri ubohych, nebes hvézdo
jasnd pro vSechna stvofeni, vypros nadm vs3e dobré od téch
na nebesich, abychom vZdy mohli uzfit tvé primluvy, Marie

v1lidnéa.
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3 Vznik jednoty bratrské

Cil husitské reformace byl pfedevSim napravit porusenou
cirkvi a snazit se o znovunalezeni toho, co bylo v cirkvi
prvotni. "Naprava bude provedena kazanim BoZiho slova,
jez m& v sobé nesmirnou silu svou pravdivosti, svou
sluzebnosti jako nastroj svatého Ducha."?!

Na zaklade kompaktat =z roku 1436 Dbylo cilem wudrZet
nejzakladnéj3i pozadavky husitstvi za soucasného udrZeni
smiru s cirkvi F¥imskou. Za téchto kompromist se ovsem
v oblasti uceni, ale 1 cirkevni praxi objevoval mravni
Upadek. Také se diky témto podminkadam zacali objevovat
nespokojené skupiny 1lidi se soucCasnym stavem a touzily po
obnové a o opravdovy krestansky zivot.

Arcibiskup cirkve podoboji byl Jan Rokycana, pod nim se
pravé takova skupinka wutvorila. Rokycana ve své dobé
velmi proztetelné wvidél a poukazoval na mravni stav
cirkve, trédpil se Jjim a byla to Jjeho témata k&zéni.
Rokycana se odkazoval na Petra Chelcického.

Na podzim roku 1457 odesli prvni c¢lenové cirkve podoboji
z Prahy, aby se mohli wusadit v Kunvaldé u Zamberka.
Povoleni usazeni Jjim musel dat Jitri =z Podébrad. Oporou
jim od prvni chvile stdl knéz Michal, JjenZ se posléze
stal knézem Jednoty.

Vadcem po organizac¢ni a duchovni strance zuUstava Bratr
Reho¥. Bratr wudrZoval styky se skupinami, ale i
jednotlivci podobné smysSlejicich véricich, aby se mohli
p¥idat k hnuti. Bratr Reho? pide ,Abychom samym &tenim
(evangeliem) se zpravovali a priklady Péna Krista i
svatych apostoltt v tichosti, pokote, v trpélivosti,

v milovani nepfatel.“??

2l RICAN, Rudolf. D&jiny Jednoty bratrské. Praha: Kalich, 1957, s. 9.

22 JEDNOTA BRATRSKA.Unitas fratrum. Uzk& rada Jednoty bratrské.
Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1989. s. 1.
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3.1 Vyluénost Jednoty Bratrské

Jednota Bratrska vzbudila oproti jinym cirkvim velmi zahy
nelibost a pronadsledovani. Prvni vlna pronadsledovani
zacala v roce 1460, kdy Jiri =z Podébrad aspiroval na
korunu ftimského kradle a z¥ejmé chtél touto cestou dat
najevo, ze nehodld trpét ve své zemi kacife. Toto
prondsledovani, jez nebylo dlouhé, utvrdilo Jednotu
naopak ve spravnosti své cesty.

V roce 1464 bratti shrnuli =zéadklad své vérouky: ,Prede
vSemi vécmi nejprvé o to sme se svolili, abychme se spolu
v vitre Pé&na Krista ostrihali a v spravedlnosti
ustavovali, kterdZ Boha jest, v lasce prebyvajice, nadéji
m&li v Bohu Zivém.“*’

Neschopnost ultrakvismu a stald zavislost na Rimu
vedla bratry k rozhodnuti vlastni volby a to roku 1467 na
synodé ve Lhotce u Rychnova, kde zvolili prvni tri
vlastni knézZi. Byl to Matéj z Kunvaldu, E1li4d$ z Chtenovic
a Tuma z Prelouce.

Timto zacala pro jednotu druhd vlna nelibosti a vzbudila
mnohem ost¥ej$i nepréatelstvi a pronadsledovani. Tato vlna
trvala az do roku Rokycanovy a Jirikovi smrti (1471).

Za v1ady Ludvika Jagellonského prozivala Jednota
klidnéjsi casy. Jeji <&lenové pribyvali hlavné =z Zad
ultrakvistti, JjeZ hledali c&isté uceni, apostolské trady a
méli zajem o horlivou zboZnost.

V tomto obdobi se pripojuje k rtstu Jednoty Bratské také
drobnad Slechta a 1idé Skolsky vzdélani. V cCele s B. Janem
Augustou byla vrcholici snaha o vytvoreni reformadéni

cirkve a spojeni s ultrakvisty.

23 JEDNOTA BRATRSKA.Unitas fratrum. Uzk& rada Jednoty bratrské.
Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1989. s. 1.
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3.2 Jan Rokycana

V dobé Ji*iho =z Podébrad Jjsou stale popularni ceské
bojové husitské pisné. Presvédcéivy doklad nam o tom dava
Jan Rokycana (1397 - 1471). Tento prazsky arcibiskup a
Jiriktv pritel tuto husitskou bojovou tradici projevuje
v pisni Cierkev svata v poslednich dnes velmi znamenitd.
Na rozdil od ostatnich pisni, JjenZz Jjsou Rokycanovi
prisuzovany, at uz jako autorovi textl ¢i melodie je tato
jedina, kterd mu bezpecné patti.

Rokycana byl od roku 1427 kazatelem a spravce fary
v Tyné. V roce 1430 se stal mistr svobodnych uméni. I
pres tehdejs$i odlisné politické nézory spolupracoval se
sirotéim a téborskym svazem. V roce 1433 Dbyl <clen
husitské delegace, kde na Basilejském koncilu obhajoval
prijimani podoboji.

,Rokycana chtél si vedle kalicha osobiti i zastévéani
svobody slova boziho, musil vSak spokojiti se kalichem.
Pri slySeni 16. led. Rokycana poc¢al disputaci v koncilu,
vykladdaje potfebu prijimadni svatosti oltd¥ni pod oboji
zpusobou, JjeZ Jjest Pismem sv. stvrzeno 1 prvotni cirkvi
provadéno. Nedokonc¢iv Rokycana toho dne svou fteg,
pokrad¢oval v ni 19 ledna"“ **

Rokycana me€l velky =zadjem na tom, aby prijimiani
podoboji bylo pravé tak, jak tomu bylo v prvotni cirkvi.
Rokycana se nechtél smirit s tim, co bylo napsané
v kompaktate, zdrovenl ale nechtél prerusit kontakt
s koncilem. Tento rozpor se odehravd v dobé, kdy bylo
znideno taborské vojsko bitvou u Lipan. Zadost Cecht

tehdy byla predevdim o to mit wvlastniho husitského

2% LECCOS.COM Rokycana Jan [online]. [cit. 2015-07-16]. Dostupné také
z: http://leccos.com/index.php/clanky/rokycana-jan#top.
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arcibiskupa. Cesky sném ho z&hy zvolil 21. ¥ij. 1435 za
arcibiskupa.

~Rokycana odpiral volbu pfijmouti; védel, Ze mu bude
v tomto postaveni velmi nesnadno a Ze mu urad ten bude
jen pramenem zavisti a nendvisti u protivnikua, jak se
také stalo. Odtud, co Rokycana pro véc husitskou
podnikal, vykladali Jjeho odptarci za JjeSitnost a touhu
jeho po dustojenstvi.“?’

O tvorbé a vyvoji jeho pisni o tom moc nevime, Jjsou
ale =zachovény alespon dvé, u kterych Jje autor sam
Rokycana, Jjde o pisné Vitaj mily Jezu Kriste a Zdravas

dievko, u ostatnich pisni neni Rokycanovo autorstvi

podlozeno.

3.3 Ceskobratrska lidova duchovni piseti

Na pudé Jednoty Bratrské se v Ceské hudbé 15. a 16.
stoleti rozvijela husitské& tradice. Jednota Bratrska byla
zaloZena z jara 1458 ve vsi Kunvald& u Zamberka.

V priznivych hospodafskych a kulturnich se
podminkdch se zadhy wukazuje ceskd 1lidova tvorivost a
zdroven vliv zapadni polyfonie. Ceskobratrské hnuti

v dnesni dobé stale Cerpd z duchovnich pisni této doby.

3.4 Duchovni reformac¢ni pisen

Doba husitskd dala jednoznac¢né duchovni pisni nové ukoly
a to predevsim ve zpévu v lidovém Jazyce a tak daval
mnohem vétsi moZnost aktivizace obce vétricich pri
bohosluZbach. JiZ na pocatku 15. stoleti se duchovni

pisen v lidovém Jjazyce stava velmi tvaréi sférou, coz

25> LECCOS.COM Rokycana Jan [online]. [cit. 2015-07-16]. Dostupné také
z: http://leccos.com/index.php/clanky/rokycana-jan#top.
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napfriklad v sousednim Némecku lze pozorovat az o stoleti
pozdéji (s nastupem Luterské reformace). Dnes Jje tomu
stejné Jjako v 15. a 16. stoleti tim, Ze kazda cirkev
potfebuje svaj odlisny repertodr. Srovnavame-1i dnesni
duchovni pisen a tehdejsi, Jjednoznacény rozdil Jje 1lze
patrny ptri pohledu na notaci, ale i slova, Jjez Jsou
v dnesni dobé prizpusobeny soucasnému <clovéku, Jak
jazykem, tak mnohostrannéjs$i polyfonii.

Na hudbé se podileli predev$im vzdélani Jjednotlivci.
Lze tak Jjmenovat alespon predni dobové spisovatele,
kantory, knézi, méstany nébozensky zaloZenég, ale 1
studenty. I kdyZ repertoar tehdejsi doby skytd pres tisic
takovych pisni, lze se domnivat, Zze diky rozsé&hlé tvorbé
mnoho dél zudstalo omezeno na autorovo okoli a nevzeslo
nikterak do praxe.

Ostatni pisné neslouzily pouze k bohosluzbé, ale
sklddaly se také pro svatebni obfady, k lozi umirajicimu,
k obédu ¢i k Casu morové epidemie.

Duchovni pisen reformace byla pak jednoduchou formou
SiYenim urcéitych mysSlenek a stanoviska. Silny naboZensky
zapal a touha $itrit bozi slovo byla pro mnohé skladatelé
tak dalezZzitd, Ze kvalita a estetickd sloZka stadly na
misté druhém. Prebirdni cizich textd na novou melodii
nebo naopak nové texty na melodii starou nabylo
mimoraddného rozsSitreni. Tuto praxi ale mlzeme sledovat Jjiz
u Gregorianského choréalu.

Ve strofé ze <¢ty¥r osmislabic¢nych versd byvad navic
¢asto tzv. obecna nota, tj. samostatny vybér ndpévu na
zpévakovi. Toto wuvolnéni vedlo k men$Si zavislosti na
textu a hudby v duchovni pisni. Nasledkem této praxe
vzniklo u nads ve dvou pohusitskych staletich vice

pisfnovych textd neZ melodii.
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4 Rozvoj kancionalové literatury

Nejuc¢innéjsim Siritelem cCeské duchovni pisné se v
16. a 17. stoleti staly tisténé kancionaly. K velikosti a

obsahu tvorby prispéla tehdejsi politickd doba, potazmo

X

priciny ideoveé. Jednota Bratrska chtéla tidténim
kanciondlu celit vSem tendencim, JenZz Dby potlacovaly
Cesky Jjazyk. AZ do roku 1320 vytiskli cesti bratri témér
pét set kanciondll a bohosluzZebnych knih.

»Tato kancionalova literatura Jje pro svou
mySlenkovou hodnotu a svym obrovskym rozsahem Jjedinecnym
zjevem v tehdej$i evropské kanciondlové produkci a stava
se neprebernou pokladnici napévného bohatstvi, v némZz se
st¥idaji lidové melodické utvary s duchovnimi a svétskymi
napévy ceské, polské a slovenské provenience.“?®

Prvni kanciondl Jednoty Bratrské vydal Luka&s$ Prazsky
(1450-1531). V této dobé ho bratti pripojili ke kalendari
v Mladé Boleslavi roku 1501. Obsahuje osmdesat devét
pisni, ptricemZz bratr Lukds Jje sam autorem jedenacti
z nich. Jediny zndmy exempld?¥ Jje uloZen v PrazZském
Narodnim Muzeu (sign.:25 F 3).?’

Bratr Jan Roh vydal dalsi bratrsky kanciondl, a to
roku 1541. Kanciondl Jje opatf¥en notaci a Jjmenuje se
~Pisné chval boZskych"“. Jednd se vlastné o jakousi upravu
kanciondlu bratra LukédsSe z roku 1501. Jeden exemplatr je
zachovan v Poznani a druhy v Brné.

Po zhlédnuti stars$i kanciondlové tvorby miZe laika

napadnout, =zda se jednd o modlitby, kterym Jje dodana

notace, tedy zpivané modlitby, ¢i zbadsnéné evangelium.

26 RACEK, Jan. Ceskd hudba: od nejstardich dob do poddtku 19.
stoleti. 1. wvyd. Praha: Stédtni nakladatelstvi krasné literatury,

hudby a uméni, 1958, 333 s., [32] s. obr. p¥il., s. 59.
21 KPMK.EU. Knihovna praZské metropolitni kapituly: Prameny pisni,
hymnd a starych zpéva [online]. [cit. 2015-07-16]. Dostupné také z:

http://kpmk.eu/index.php/svatovitska-kapitula/clenove-kapituly/2-
uncategorised/l-prameny-pisni-hymnu-a-starych-zpevu.
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Martin Luther se priklani spisSe k nazoru, Zze duchovni
pisné Jsou Jjakousi deéjepravou, <¢i dynamickou tvorbou
vytvorenou vztahem &lovéka k Bohu a uméni.?*

V dnesni dobé po strance obsahové mlZeme vidét
jakousi prizptsobivost dané dobé a diky tomu se v pisnich
Jednoty Bratské objevuji Casto lidské stréanky
krestanstvi, diraz na socidlni sluzbu Boziho kréalovstvi,
na idedly bratrstvi a svétovy mir.

KdyzZ bratri psali kancionéal, soustredili se
predevsim na zachovani textu a na tradici modlitby.
vétsina tvorby, které se zachovaly, smé¥uji =zjevné
k divakovi, tedy spise k béZné populaci.

Pisné Jednoty bratrské nikdy nebyli tézZké po stréance
hudebni a kompozic¢ni. Dnes oznacujeme pisné duchovni bud
jako choral, to v pripadé, pokud se zpivd na kazZdou
slabiku textu Jjinéd nota, vétsSinou pulova, nebo pokud na
slabiku pripadd dvé a vice not. V prvnim pripadé Ije
melodie vaznéjsi, v druhém spise zivéjsi a vedouci
k pohybu.29

Choral ovs$em puvodné znac¢il zpév jakékoliv pisné
zpivané Jjednohlasné a chorédlné, tJj. sborem nebo celym
obecenstvim cirkve. ZaleZelo tedy na poctu pévcl, nikoliv
tedy na pisni samotné. Oproti tomu lze v tomto pripadé
postavit zpév figuralni, tj. umélém, vicehlasém. AZ
v pozdéjsich dobach se pojmenovani choral prfeneslo jen na
uré¢ity druh duchovnich pisni, jakozto gregoriansky

chordl, protestantsky choral.

28 DIETERICH, Veit-Jakobus. Martin Luther: sein Leben und seine Zeit.
2. Aufl. Minchen: Deutscher Taschenbuch Verlag, 2008, 239 s. dtv.
ISBN 978-3-423-24701-6, s.198.
2% §fN, Otakar. Uplnd nauka o harmonii. Praha, 1933, s. 277.

27



4.1 Kancional Jana Blahoslava

Prvni vyhnanstvi ¢&eskych brat¥i roku 1547 zpusobilo, zZe
tisk musel byt presidlen, jednalo se predevsim o Polsko.
Tak se tedy tradice kancionalu o n€co malo pozastavila a
k vrcholu tvorby dochazelo aZ v druhé poloviné stoleti
Sestnactého.

Vrchol nachazime v kanciondle Samotulském (téZ Pisné
chval Dbozskych). ,Prvé vydani vyslo roku 1561, dalsi
vydani 1564 v Ivan&icich, 1576 a 1581 v Kralicich™“.?°

Ze =zachovanych textl je zFfejmé, Ze tento kancionil
byl znac¢né pozménén a to jak po strance obsahové (nékteré
pisné byly zcela vypusStény), tak po strénce notace.

Blahoslavova velkd touha bylo ztidit novou tiskéarnu
Jednoty  Bratrské. Tiskdrny se Dbrat¥rim dostalo od
Alexandra Aujezdecského, JjenZz po prodadni jediného kusu
pro Jednotu prestoupil od katolictvi a stal se vazZenym
méstanem. Jan Blahoslav, ktery o tisku védél pramdlo tak
prevzal tiskdrnu a staral se o ni velmi svédomité, i kdyzZ
k tomu nebyl pattic¢né vyucen. Nova tiskdrna byla umisténa
v Ivanc¢icich na Moravé. V této dobé bylo =zakazéno
tisknout nekatolické texty a brat¥i mohli mit alespon
jistotu, Ze v Ivancicich budou vice méné skryti a
nehrozilo jim takové nebezpedi.

Ivan¢ice byly vybrany moznad proto, Zze leZely na
panstvi zemského mar$adlka Bertolda z Lipé, JjehoZ manzelka
byla c¢lenkou jednoty. Bratf¥i se tedy mohli tésit jeho
ochrane. Tiské&rna zahdjila Shially prvni vytisk
Blahoslavovym vydanim Nového Zakona roku 1564.

Vedle tisku, psani a rodiny se Blahoslav také velmi

intenzivné vénoval bratrskym Skoldm a Jjeho cilem bylo,

3 RACEK, Jan. Ceskd hudba: od nejstar$ich dob do poddtku 19.
stoleti. 1. wvyd. Praha: Statni nakladatelstvi kradsné literatury,
hudby a uméni, 1958, 333 s., [32] s. obr. p¥il., s. 60.
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aby byl ¢&¢lovék vzdélan nédbozensky, mravné a rozumove.
Jeho zasluhou bylo mnoho 38kol nejen knézZskych, ale i
laickych bratrskych Skol. V Ivanc¢icich na Moravé vznikla
v této dobé Slechticka sSkola, v ¢ele s Esromem Ridingerem
(byvaly profesor Wittemberské Univerzity), Jez méla
vysokoSkolsky charakter.

Blahoslavovo pedagogické my3leni a nenajdeme
v konkrétnim dile, vZdy se spiSe na néj poukazuje
v jinych spisech. Jediny, né&m zndmy védomé sepsany spis
je Muzika, Jjenz dava zaklady vyuce hudby a wucelené
vysvétluje hudebni teorii 1 praxe. Vyznamnou slozZkou
tohoto spisu je duchovni zpév.

Cesta Blahoslavova poté smérovala do slezkého
Goldbergu =za studiemi, kde se mohl seznédmit Dblize
s hudebni teorii. Nedlouho poté pobyl v Mladé Boleslavi,

déle studoval v pruském Krdlovci a v Basileji.

4.2 Knézské svéceni

Roku 1553 byl Jan Blahoslav vysvécen na knéze a roku 1557
zvolen Dbiskupem Jednoty Bratrské. Oba akty probéhly
v Mladé Boleslavi. od léta 1558 pak zil ve

m&sté& Ivandice.??

4.3 Samotulsky kancional

O wvzniku zpévniku néds kromé jeho obsdhlé predmluvy (jezZ
je dodnes zédsadnim pramenem poznani déjin Dbratrské

kanciondlové tvorby a kterou nové uvefejnila Miriam

3! HAVELKA, Emanuel. Blahoslav predchiidcem Komenského. V Praze, 1924,
S.66.

32 BROWN, Marshall. Jan Blahoslav: humanista, filolog, muzikolog,
Bozi muz. Praha: Navrat domt, c¢2010. ISBN 978-80-7255-224-5, str.35.
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Bohatcova roku 1960)33 zpravuji zejména Dekrety Jednoty
bratrské vydané Antoninem Gindelym roku 1865
a Blahoslavova predmluva k rejsttiku autortl textd pisni
z tohoto kanciondlu zatazend ve stejném roce 1561 do
Aktu Jednoty bratrské (vydana Janem Koubou roku 1962).

Rozhodnuti o novém vydani kancionalu padlo jiZz roku
1555, kdy se bratrskd synoda usnesla, Ze Dbudou dila
tisténa. ,Aby kanciondl néas byl prehlédnut pilné (k cemuz
i osoby voleny sou, bratr Jan Cerny, bratr Jan Blahoslav,
bratr Adam Sturm), a aby pridadny byly pisnic&ky bratra
Jana Augusty i nékteré jiné, a tak zpraveny aby byl dan k
tigt&ni. ™"

Divodem bylo podle Jana Blahoslava nejen rozebrani
zdsob, ale zejména notné opotfebeni i urcité =zastarani
stavajiciho bratrského zpévniku, kterym byl tzv. Rohlv
kanciondl vydany roku 1541. I tento zpévnik mél v ramci
bratrské hymnologické produkce své predchidce, nenotované
tisky z let 1501, 1505 a 1519. Teprve RohGv kancionéal
vSak znamenal ©po repertodrové 1 typografické strance
zdsadni vymezeni sméru, Jjenz zustal jiz bratrské produkce
vlastni a ktery nemalo ovlivnil 1 zpévnikovou tvorbu

dalsich ceskych konfesi.

% BOHATCOVA, Mirjam. Blahoslavovy edice kanciondlu a Nového zdkona

ve svétle domdci vydavatelské tradice. In: Jan Blahoslav, ptredchtdce
J. A. Komenského. 1571-1971. Sbornik studii k c&tyf¥stému vyroci umrti
Jana Blahoslava. Vyd. Svatopluk Bimka a Pavel Floss. Uhersky Brod
[1974], s. 146-153.

3% Nové Bratrské Listy [online]. 2011 [cit. 2015-07-16]. Roénik XIII,
2/2011.

Dostupné z: http://www.jednotabratrska.cz/dokumenty/nbl 2011 2.pdf.
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5 Hudebni rozbor

Nyni bychom se =zaméf¥ili na sloZzku hudebni. Na pocatku
skladby stoji prvotni mySlenka - souhra tént musi ve
skladbé korespondovat s textem a naopak, text musi byt
srozumitelny a zpé&vny. Castd Uprava tonality a notace &i
odstranovani nepravidelnosti Jjsou provedeny azZz pri druhém
vydani zpévniku. Zde nastava velky obraz pro vyznam hudby
Jjako takové. Véts3ina pisni bylo az do této doby predavano
ustné ¢i pisnovou, rukopisnou tradici.

Pro rozbor jsem si vybrala pisen ,Kristus Bozi Syn"
z Bratrského zpévniku, z roku 1561 pod ¢&islem 79. I kdyzZ
je autorem Luka&sS Prazsky, myslim, Ze tato skladba
vystihuje po hudebni strance celé dilo jako takové. Pisen
z¥ejmé neprosSla velkou TUpravou. Nicméné tato verze
s refrénem byla spiSe tiskem uméle formalizovéna, nejedné
se z¥ejmé& o zaznam pisneé zivé, tedy takové, Jakd se v
dané dobé opravdu zpivala, svéd¢i Jeji v ostatnich
pramenech prevazujici zaznam bez refrénu, a to i v
pramenech vydanych paralelné&.?’

Skladba neni taktizovédna a obsahuje noty ctvrtové
(14), noty pulové (8) a jednu notu celu v zavéru. Ackoliv
skladba neni rozdé&lena na takty’® (measure) a mize tedy
¢init laikovi po prvnim precteni problémy s rytmizaci, po
prepisu do taktd rytmus zapadd do % rytmizace. Rytmizace
po Ctyrech c¢tvrtovych notédch Jje déna 1 vletné nadechu,
které jsou zvyraznény naho¥e vzdy misto pomlky. KdyZ jsem
skladbu takto rozdélila celou pisen taktovou c¢arou

(barline), vzniklo mi 11 taktt, pricemZ celd skladba mé

35BOHATCOVA, Miriam. Bratrsky kanciondl z roku 1519, in: Miscellanea

musicologica. XIII/1960, Univerzita Karlova, Praha:1960, s.32.
% Taktova Gara byla pouZivana a? od 17. stoleti. - CERNUSAK, gracian

a kol. Déjiny evropské hudby. Praha, 1964.
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10 slok. Misto pomlk pllovych je tedy naddech na dvé doby,
nicméné ctvrtovd pomlka se v pisni objevuje. Tento jen Jje
nezvykly, protoze pulovd pomlka sama o sobé davé
zpévakovi také cas na nadechnuti, avSak zde v pripadé
kancionalnich pisni znaci jakési zastaveni.

Celd skladba je v téniné F Dur (predznamenadni cini
jedno b). F Dur ténina se vyskytuje ve vétsSiné zpévech
tohoto zpévniku.

Zpévak diky relativni jednoduchosti notace miZe =zazpivat
pisen podle not bez hudebniho doprovodu, aniZz by se
vyrazné sousttredil. Podle obsahu textu skladby bychom se
mohli domnivat, Ze pisen musi byt zpivadna veseleji a
sviznéji, avsak toto nikde neni freceno a jeji
interpretace se mlZe vice ¢i méné 1lisit. Z vyplivajiciho

ANY

textu je zr*ejmé, Ze slovo ,Syn“ a ,Opustil™ z prvni sloky
maji nejvys$si hodnotu a to c¢c2 a d2, tyto noty zpiva
vétdinou sopréan, lze ale predpokladat, Ze muzZsti zpévaci
zpivaji v3e o téninu nize.

Idedlni slozeni men$iho hudebniho télesa pro tuto pisen
by byl sopréan, tenor a varhany. Shoda textu a not neni

podobna, nékdy v stars$ich pisnich nachazime shodu slabiky

[OX

s notou, =zde je pouze Jjakasi gradace na nejvy$si not
Ale ne ve vsech slokadch, pouze u jednoslabic¢nych slov

(,Syn%, ,Hlas"“).

5.1 ,Kristus Bozi Syn"“

279

KRISTUS, BOZI SYN

pav. napév Kristus jediny

1505 / 1531 /1541

1. Kristus, Bozi Syn, opustil Otcuv klin,

zrodil se z lidské panny, aby prived htisné ku pokani.
2. Zadost prorokt, / touZenou od v&kl, /
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splnil Otec kajicim, / kdyz davad v slavé spasy zZiti s
nim.

3. Tak nejdrazs$i nadm / nebesky dar seslan /

z milosti Boha Péana, / kterym je dabelskd moc svazana.

4. Mnozi kralové, / mnozi prorokové /

vidéti ho Za&dali, / chudi pastyf¥i ho uvitali.

5. Tim tés se kazdy / vérny, jemuz navzdy /

doptral sam Bth ho poznat / a drahy tento dar zamilovat.
6. Bozi milost v ném / jiZ navstivila zem; /

jak dosdhnout spaseni, / uc¢i vSecko lidské pokoleni.

7. Z této milosti, / jeZ s takou Stédrosti /

k nadm nehodnym se sklani, / bud nas Buh veleben bez
prestani!

8. Boze, sly3 néas hlas / a dej, at kazdy z néas /

se z toho Spasitele / mizZe tésit uprimné a sméle.

9. V jeho slépéji / dej, at vidy vérnéji /

k tvym lneme prikazanim, / navzdy aZz bychom pak prisli za
nim,

10. kde v svém kralovstvi / se v divné slavé skvi /

a kde i vyvoleni / spolu s nim véc¢né jsou v utéseni.

Z pisné& Kristus, Syn Bozi B. Luk&$ Prazsky 1541 /1659
/1877 /1970 R. N.

5.2 Duchovni pisenn v dnesni cirkvi

V dnesni cirkvi bratrské se tomu hodné zménilo, co se
tyce duchovni  pisne. Pokud vychéazime z aktudlnich
pozadavkllh na  ¢lovéka, lidé se vice obraceji na
nejrychlejsi resSeni a moznosti Zivota. MozZnd i1 proto nyni
stoji v cirkvi jeden zpévdk s kytarou, aby ostatni
nemuseli pilné nacvicovat na nastroje ¢i pro mnohohlas.
Co se tycCe textu, Jednota Bratrskd se drzi tradice a

Pisma. K této pisni se vztahuje i jeji Vyznani a to hned
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v nasledujici Preambuli »,%a pravidlo viry a zivota
p¥rijimd Cirkev bratrskd Pismo Svaté - Bibli.

V presvédceni, ze cirkev muZe uskuteénit ve svété
své poslani jenom tehdy, kdyz zlstane vérnou své Hlavé -
Jezisdi Kristu, ktery Jje Jjejim =zakladem a ktery Jji
zachovavd a dovede aZz k cili, se 3jako <¢lenové Cirkve
bratrské hlasime k tomuto vyznani viry.“?’

K pisni pak velmi nédlezZi text z Janova Evangelia ,A Slovo
se stalo télem a prebyvalo mezi nami (a vidéli jsme Jjeho
slavu, sléavu, jakou mé& jednorozeny od Otce), plné milosti
a pravdy"38

V soucCasné cirkvi Jednoty Dbratrské maZeme pozorovat
fenomén hudby, jakozto souznéni mezi Ucastniky. Puvodni
kanciondlni tvorba slouzi k oslavé Boha, k predavéani
evangelia posluchaci, ale také k tradic¢ni cirkevni
bohosluzbé, jakoZto urcity ritudl ke stmeleni ucastnika.
Toto lze pozorovat i v dnesSni cirkvi Jednoty bratrské.

Na prvni pohled 1 laik sleduje tendenci, zejména
v charismatickych cirkvich k jakési neprofesionalite, ¢&i
predstavé o tom, Ze kazdy umi zpivat ¢i hrat na hudebni
nastroj.

Pravdou sice Jje, Ze SiY¥eni evangelia a oslava Boha
je soukromou véci, na druhé strané, pokud Je takto
provozovano v cirkvi, musi se G¢astnici pravidelné
setkdvat a hudebné ladit. Pokud Jjako poslucha¢ sly3im
falesny zpév ¢i néastroj, vytrhne mé to od rozjimani ci
kontaktu p¥i modlitbé& nebo chvale.?’

Chvéala v mezilidskych vztazich znamena davat

pozitivni hodnoceni druhé osobé. Jak Jsme na tom ale

37 PORTAL.CB.CZ. Preambule. Cirkev Bratrska: Vyznani viry Cirkve
bratrské [online]. [cit. 2015-07-16].
Dostupné z: http://portal.cb.cz/vyznani-viry-cirkve-bratrske
38 J 1,14 Bible Svatéa, Podle posledniho vydani Kralického =z roku
1613, vydala Ekumenické& rada cirkvi v CSR v Praze, 1984.
¥ nTobé& vzdavam chvalu, Zes mi odpovédé&l; stal ses mou spasou" 7%
118,21.
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s chvéalou, tedy oslavou Boha? Chvala, napfiklad oslavnou
pisni mifenou primo k Bohu je predavana pomoci notace a
textu, vychazejiciho jak z Bible, tak interpretaci textu.
,Velebim té&, Otc¢e, Pane nebe a zemé, Ze kdyz 7Jsi tyto
véci skryl pred moudrymi a chytrymi, odhalil Jjsi je

malic¢kym; ano, Otce, tak se ti zalibilo. ™%

Chvéalou chce
¢lovék vyjadrit svoji wviru k Bohu. At uZ se Jjednd o
laicky ¢i profesiondlni zpév, duleZité Je, Ze Jje vzdy

smétrovan jednomu prijemci a to Bohu.

40 Mt 11,25-26.
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6 Utrakvisticka (podoboji) kancionalova

literatura

V utrakvistické cirkvi bylo moZno sledovat vzestup tzv.
obecné noty. Bylo to zplUGsobeno tim, Ze nebyl dostatek
skladateltl a tak se na jeden néapév zpivalo vice textu.
Zpravidla se jednala o ¢tytri sloky, osmislabic¢ného metra.
Tento hudebni nedvar ostte odsuzoval samotny Jan
Blahoslav s argumenty, Ze tento zpév vede k neZivotné
skladebné Sabloné a ,oblékani v kabdt na jiného Sity"“.

S obecnou notou se poprvé setkdvame v kancionale od
utrakvisty Vaclava Mit¥inského, a to pfedev3im v pisnich
vydanych po jeho smrti. O jeho Zivoté neexistuje mnoho
zdznaml, predpokladd se, Ze byl benediktinskym mnichem
v klastere v Mirin&. * oOplyval skladatelskym a basnickym
talentem. Zemfel kolem roku 1492.

Jan Téaborsky se ve své predmluve k Pisnim Starého
zdkona V. Mi¥inského % zminuje o to, Ze obecnd nota
pozdéji pronikd do pisni luterskych, ale i katolickych
predevSim ze svétské tvorby.

V roce 1530 vytiskl KaSpar in Monte Liliorum vytiskl
Pisnicky Kfesﬁanské“, vydané v Lulc¢i u VySkova. Jednéd se
o 144 pisni, témer dvé tretiny pisni se dale objevuji i
v jinych utrakvistickych kancionalech ¢i v kancionalu
Havlickobrodském, Kolinském a v dalsi bratrské tvorbé

kanciondltd. Tento kanciondl obsahuje Jjesté obecnéjsi

‘' Sehnal, J.: Kapitoly z duchovniho zpé&vu: 3. duchovni zpév dobé od
konce husitskych vdlek do roku 1500 Zpravodaj Musica Sacra
rocC. 14 - 2006, c. 1 anor in:
http://www.musicasacra.cz/zpravodaj/06 1 ZMS.pdf, 7. 3. 2007.
UloZzeno pod signaturou 27.C.8 v Knihovné& Narodniho muzea
a v Narodni knihovn& CR pod signaturou 54.F.169.
43 pisnidky krestanské ke cti a chvdle BoZi <z mnohych 7jinych
sebrané [online]. [cit. 2015-08-107]. Narodni knihovna Ceské
republiky, 54 G 262. Dostupné z:
http://v2.manuscriptorium.com/apps/main/en/index.php?request=show_te
i digidocé&docId=set0402063.
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text, nikoliv  teologicky vyhranény jako kancionaly
pozdéjsi.

Dale je tteba uvést utrakvistické kancionaly Jifika
Cerného - Ninina (Pisnic&ky duchovni z r. 1574), Martina
Pristacha Kavky (1579), Petra Kodicilla (Pisné na
epistoly =z evangelia =z r. 1584), Jana Hodacka (1587),
Sixta Palmy Mecidlanského (1595), Jana Vodicky Ledeckého

(Pisn& chval bo#ich z r. 1609) aj.*

Mezi utrakvisty doslo také k oblibé psani
rukopisnych kancioné&ld, jez slouzily literatskym
bratrstvim.

6.1 Kancionaly luterské

V 16. a 17. stoleti pfrichazi do Cech velké mnoZstvi
Slovakta, jeZ obohatily c¢eskou hudebnost. Zajimavé néapévy
v luterskych kanciondlech vznikaji pak predev3im misenim
pisni c¢eskych, slovenskych a polskych. I v soucasném
evangelickém zpévniku najdeme mnoho pisni, majicich
poc¢atek v luterské reformaci. Podivadme - 1i se do Jjinych
zemi, napriklad do Némecka, vidime vysokou Uroven
cirkevni  tvorby, kterd neni Jjen vysledkem dobrych
ekonomickych podminek, ale ptredevsSim velkych vlivem
reformédtora Martina Luthera.

Jakub Kunvaldsky (1528-1578) ptsobil pred rokem 1572
v Ji&din& a diky mecenadSovi Karlu =z Zerotina vydal

% A dale v roce 1576

kanciondl Pisné chval bozZskych.
vydal Kunvaldsky Kanciondl cesky s NesSporem ceskym. Zde
se pisné zpivaly bud s puvodnim ceskym textem, nebo

pozdéji 1 na napévy pisni polskych.

44 RACEK, Jan. Ceskd hudba: od nejstar$ich dob do poddtku 19.
stoleti. 1. wvyd. Praha: Stédtni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1958, 333 s., [32] s. obr. p¥il., s. 62
% KUNVALDSKY, Jakub. Pisné chval bozskych. Olomouc: Friedrich
Milichthaler, 1572.
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Oblibend bratrskd pisen byla ,Zpomozis mi =z hote
mého™, Jjejimz autorem Je Jan Sylvéan, v literature téz
jako Silvanus (asi 1500 - 1573). Byl to jeden z prvnich
Slovakt zijici na Ceském uzemi, jeho pusobeni je znamo
pfedevSim na Domazlicku, kde také zemrel.

Sylvan byl znadmy predevsim proto, Ze se pokousSel
obohatit kanciondlovou literaturu na néapévy lidovych
pisni, Jjimz daval duchovni texty.

Toto spojeni ale nebylo vidy idedlem. Zpévak i
posluchac¢ Casto pisen vérné zna, ale miZe se mu zdat jiny
text, ktery Jje pretransformovany Jjako duchovni pisen
neptrirozeny, az dosti komicky.

Sylvan obohatil <¢eskou protestantskou literaturu
nejvice pisnovou sbirkou ,Pisné nové na sedm Zalmu
kajicich™“ (1493 - 1572), které vysly poprvé v Praze roku

1572. %

Nékteré pisné z této sbirky mohou pravdépodobné
pochdzet ze starsSich Kanciondld, naptriklad Jana Roha, ¢&i
z Habrovanského kancionadlu z roku 1530.

Prvni ¢&&st tohoto zpé&vniku tvori 9 parafrizi Zalmu,
jedna se o velmi osobni, az intimni lyriku, jenz Sylvan
seradil do C¢tyrvers$i, pricemz treti a Ctvrty vers
rozsiruje prvni dva. Druhd ¢ast zpévniku Jje Jjiz vice
reflexi Sylvéanova prozivadni a nelze ji tedy tak snadno
za¥adit do duchovni lyriky.

Pisné Jjsou vice Dbasnickou tvorbou. JelikoZ Jsou
odrazem Sylvanovych zkuSenosti a prozitkd, mizZeme tuto
tvorbu shrnout jako kolektivni zkuSenost.

V pisni ,Z2 hlubokosti wvoladm k tobé“ je na prvni
pohled zfejmé, Ze se autor vyrovnadva se svym utrpenim
v Case pronadsledovani krestantt v letech 1535 - 1536.

V textech pisni sledujeme motivy marnosti wv3eho konéni,

%6 KAKOSOVA, Zuzana. Kapitoly zo slovenskej literattiry: 9.-18.
storocie : typoldgia a poetika stredovekej, renesancnej a barokovej
literatury. Bratislava: Univerzita Komenského, 2005, 132 s. ISBN 80-
223-2037-4, s. 68 - 71.
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bezcennosti, pricemz nékteré pisné plsobi az
apokalypticky (boj se Selmou).

Sam autor nejen Ze napomind a moralizuje, ale sam se
priznadva ke své nedokonalosti a hrisnosti, v pisni ,Kdo
chce stale Stésti miti“ stoji pak predev3im protiklad
mezi svétskymi radostmi a nezistnou laskou k Bohu. Celou
tvorbu bychom pak mohli zaradit do pisni o pokéni a
nadéji v Bozi pomoc.47

Po bitvé na Bilé Hofre (1620) nastal velky pokles
Ceské kanciondlové literatury a to predevsim v dasledku
protireformac¢niho hnuti a vyhlazovaci politiky Ferdinanda
II. Cesk& hudebni tvorivost a tudiZ jeji predstavitelé
emigruji do zahranici.

Zpocatku v okolnich statech vznika zajimavy
multikulturni Jjev zatazeni ceskych pisni do cizojazycné
tvorby, postupem casu ale splyne s cizim kulturnim
prostfedim. Diky tomuto jevu vznikly v zahranic¢i vyznamné
kancionadly Jana Milena®® , Samuela Martinia z Drazova *7,
Jana Novaka Vrby”® &i kanciondl Daniela Stranského’'. Mame
jen malé povédomi o tom, jak vypadala konkrétni tvorba
v emigraci, lze se domnivat, Ze v3emi témito prispévky
mohli autotri vyznamné tradici c&eské duchovni literatury.

Pisen tvorila vzdy podstatnou c¢ast msSe, a proto se
lze domnivat, Ze praveé zde vznikalo povédomi o hudebnosti
¢eského nédrodu. Duchovni tvorba pronikala skrze pisné 1
do svétského Zivota, mimoto moZnost zpivat 1 v jinych

jJazycich mélo vliv na dalsi moznost vzdélani. V ceskych

47 MINARIK, Jozef. Renesanénd a humanistickd literatira svetovd,
ceska, slovenska: vysokoskolska prirucka pre filozofické a
pedagogické fak. vys. Skél1. 1l.vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatelstvo, 1985, s. 267.

“¢ MILESIA, Jan. Zpévy k chvdldm a poctdm bozZim. Zitava: Jan K.
Dehna, 1668.

“° SAMUEL Z DRAZOVA, Martinin. KniZka rudénich zpéviv a modliteb.
Sasko, 1629. 2.vyd.

¢ VRBA NOVAK, Jan. Kanciondl zpéviv =z starych 1 novych pisni.
Zitava: Michael Hartmann, 1685.

° STRANSKY, Daniel. Jddro modliteb s pisnémi. Zitava, 1706.
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zemich tomu bylo pfed Bilou Horou naopak, roku 1564 byla
olomouckému biskupovi podana zadost, aby 1lid sm€l zpivat
i cesky 1 béhem pfijimadni, ten vsSak Za&dost =zamitl a
povolil <cesky zpév pouze pred a po kazani. Oficidlni
stanovisko cirkve na Moravé k cCeskému duchovnimu zpévu
pri m8i zustdvalo pred Bilou Horou velmi nepriznivé a
jeho tolerovéani bylo pouze ustupkem z cirkevné
politickych davodu.>?

Po Bitvé na Bilé Hore se musela cirkev potykat
s ryze Ceskym zpévem, protozZe neméla prostredky na tvorbu
figuralni. ,Z celého vyvoje je patrno, Ze 1lid daval vizdy
prednost pisnovym Utvarim pred nepistiovymi, nebot 1lépe

odpovidaly jeho hudebnimu citéni a citovym potfebém.“53

°2 Srov. SEHNAL, J.: Cesky zpév pfi m3i. In: Hudebni vé&da, 1992, rod&.
29, ¢. 1, s. 6.
5% SEHNAL, J.: Cesky zpé&v p¥i m8i. In: Hudebni vé&da, 1992, rod&. 29,
¢. 1, s. 14.
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7 Jan Amos Komensky

Zahranic¢ni tvorbu c¢eské bratrské duchovni pisné zakoncuje
velky pedagogicky reformator, uditel narodd Jan Amos
Komensky (1592 - 1670). Komensky ve svych didakticko-
pedagogickych spisech pojednavad o zpévu na Skolach vSech
stupnt a téZ se zamétuje na vliv a dulezitost hry na
hudebni nastroj.

O zpévu jakoZto vychovné-nauéném nastroji se zminuje
predevsSim v ,Informatorium Skoly matetrské“: z doby okolo
roku 1630. Souvislost mezi prostfedi Jednoty Bratrské a
reformaci Skolstvi u Komenského popisuje Jiz dfive
napriklad Amedeo Molnadr ,Teprve komeniologie poslednich
let zdaraznuje naplno, Ze Komenského pedagogika je
zapu$téna Jjednim =ze svych nejhlub$ich kotrentt v pudé
Jednoty bratrské, pri cemZz se ovsSem hned také ukazuje, Ze
zvykly obraz Jednoty jako uUstranné nédbozenské spolecnosti
musi ustoupit védeckému poznani pochopeni déjinného
vyvoje a Ulohy &eskobratrstvi.“*

Pro pochopeni hudebné vychovného vzdélani u
Komenského je dualeZité se zaobirat pedagogickymi prameny
Jednoty, abychom =zjistili, 3jaky vyznam mohla mit tato
koncepce pro tehdejs$i problematiku ve Skolstvi a potaimo
i pro dnesni hudebni vzdéléani.

Specifika odlidujici se od dobovych proudd vidime
hned na pocatku Jednoty Bratrské, Jejiz daraz Dbylo
vzd&lavani 1idi bez ohledd na vék. Clovék se dle
Komenského rozviji jednak vychovou v rodiné, jednak ve
Skole a samozr¥ejmé znac¢né také skrze duchovni pusobeni.
Komenskému byly davérné znadmy spisy Blahoslavova a tak se
v jeho stéZejnich mySlenkdch objevuje Blahoslaviv vliv.

Komensky vychazi napfiklad z jiz zminéné Muziky od Jana

% Molndr, Amedeo: O bratrské vychové vzhledem ke Komenskému. In:
Pedagogika VII, 1957, ¢. 4, s. 441 - 452.
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Blahoslava, jenz klade pozadavek na to, aby se vyucovalo
zpévu zasadné v materském Jjazyce. Komensky pak Jesté
doplnuje, aby =ztetel na matetrsky Jjazyk byl nejen
v pisnich, ale i v tikankach, béasnic¢kach, rytmizovanych
melodiich doplnénych o hru s pohybem a to predevsim
v predskolnim vzdélavani.

Tato metoda Jje ditéti naprosto prirozend a proniké
do vice oblasti (smyslové  vniméni, rec, pohybovéa
vychova) . V bratrskych sborech se pak déti mohly =zapojit
do zpévu s dospélymi a dale pro né byla moZnost wvychovy
v k&zni a mravnosti.

V dobé Komenského JjiZ byla tradice zpéva a vyucovani
znacné vyspéelad. Mladi méli mozZnost ucit se zpéviam primo
z kanciondlu (tzv. hry a zpévu z listu), dale sborovy
zpév, ¢i1 dirigentskou <¢innost. Vyznam hudby a zpévu pro
vétrici obec charakterizuje Komensky napfriklad ve své
VSenapraveé takto: ,Ale nade vsecko budiz usilovano o to,
aby vSechny krestanské Skoly Dbyly vroucimi dilnami
zbozZnosti, majice vzhled cirkvi v malém. K tomu cili at
se v8ichni uc¢i hudbé, jejiz provozovani mé byti vseobecné
po vSech cirkvich, domech, §kolach, tak aby vs$echno
zaznivalo chvalou Bozi, nebesa i zemé, a aby kazdy duch
chvdlil Hospodina podle zalmu stopadesatého.

Tedy v kazdé Skole cvic¢te zpivani Zalml kazdodenné,
v prvni détské Skole Dbudtez zpévy détské, ve vysSSich

°>  Neustalé

vzletnéjsi, az k labutim pisnim starct."
celozivotni vzdélavani jak uc¢iteltl, tak zakt Dbylo
Komenského cilem. Tyto tendence miZeme sledovat v Jiz

zminéném Kanciondlu Jana Blahoslava.

°° KOMENSKY, Jan Amos. VSendprava: vSeobecné porady o ndpravé véci
lidskych. Praha: Orbis, 1950, 384, (4) s. Politickd knihovna
(Orbis), s. 271.
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Komensky nezanechal Zza&dné wucelené dilo o hudebni
teorii, ©poznatky nachdzime ale v jeho Didaktice, v

Informatoriu Skoly matefské a Uvodu ke Kancionalu.

7.1 O duchovnim zpévu

Jan Amos Komensky se vénuje v Uvodu ke svému Kancionédlu
tématem hudby predevsim proto, zZe zpév tvori podstatnou
¢ast Dbohosluzeb a pattfi nejen do Skol, ale 1 do
kazdodenniho Zzivota Dbratrské obce. Na sklonku Zivota
pamatoval na ¢leny Jednoty Bratrské a vydal sto pisni
v nové usporadaném zpévniku, roku 1659 v Amsterodamu.>®
Predmluva byla na tehdejs$i dobu dosti rozsahld a obsahuje
i vyznamné postrehy o zpévu, hudebni praxe a figurdlni
tvorby.

Uvod je rozd&len na <&ty¥i kapitoly. V kapitole prvni
Komensky pide o zpévu samotném, jeho tradici a pfedavani.
Zminuje se, ze zpév Je obveselovani sebe 1 Jinych,
v rtznych vyskach, at at Jjiz wvznédsejicim se vzhlru neb
dold. ,Spésné skocnym, nebo znendhla rozvlacitym. Zv1asté
pak, kdyz se k tomu pridad ftec¢, plynouci tim zpivanim
1libéji a kterd mé& v sobé zavinuty rozum (kterd méa
hodnotné rozumovy obsah). Nejvice pak, kdyZz se to déje
k slavé moudrému Bohu, ktery dal to uméni nasSemu

w7 pogatek zpévlid pak neni u 1lidi, ale u Boha.

Jazyku.
Zpév neslouzi pouze Jjako prosttedek k oslavé, ale
sklddaji se i pisné smutec¢ni. Podle Komenského se pak
véci veselé zpivaji notou veselou a smutné véci notou

smutnou. Komensky zde mél ztejmé na mysli toéninu Dur

5 KOMENSKY, Jan Amos. O duchovnim zpévu: predmluva k amsteroddmskému

kanciondlu 1659. Vyd. 1. Praha: Kalich, 1944, 31 s.
> KOMENSKY, Jan Amos. O duchovnim zpévu: predmluva k amsteroddamskému
kanciondlu 1659. Vyd. 1. Praha: Kalich, 1944, s.3.
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(subjektivné zni veseleji) a tdéninu Moll (pfevazné smutné
melodie). V této prvni kapitole vénuje Komensky také
odstavec ohledné smyslového wvnimani, popisuje, zZe ocCi
poznaji kréasu, Jjazyk chut a nos wvychutnani wvtné, tak i
usi maji smysl pro sladéni ténd a sdruzeni zvukovych

barev. Proto neni bez pric¢iny teceno: Non est harmonice

factus, qgui harmonia non delectatur. (Neni stvofen pro
hudbu ten, kdo se 9ji nedovede nadchnouti.) °® Pokud Ije
melodie takzvané necistd (u3im nelibd), Jje to vina

Satana, také pohanskd poezie je pro Komenského ,vinum
daemonum“, tedy vinem dabld. Komensky zde dale vyzdvihuje
povinnost tém, ktetri miluji Boha, aby se starali o mladezZ
a satanovo dilo tim bylo potlaceno. Lidé si zpévem krati
cestu, zpivajili si pfri praci a matky zpivaji détem, stejné
tak nadm BGh preje, abychom si nesnadny duchovni Zivot
zpest¥ili zpévem.

V kapitole Komensky hovotri o puvodu svatych zpéva v
cirkvi, zejména pak v izraelské, ‘tecké a latinské.
K pocatkiim zpévli se pak obraci na Davida, ktery slozil
mnoho Zalml@ a zt¥ridil zpévaky v BoZim chramé. V Novém
zdkoné =zapocali zpévl samotni andélé, kdyZz o narozeni
Spasitele kazali potéSené a slavné zpivali nebeskym

°° Také Kristus pri vedetri Pané& zpival se svymi

pastyrim.
Apostoly, ¢imz potvrdil zpévy starozadkonni, ale polozil
zaklad i novozakonnim a tim je posvétil. D& se zjistit,
Zze byval rozdilny zplsob cirkevnich zpéva: Neékdy byl
samostatny, kdyz nékdo zpival pisen sadm pred celym
shrom&dzdénim. ®° Jindy si dva aZ &tyfi 1idé odpovidali

61

navzajem, Jjako Serafinové. Typickou formou, kterada Jje

ndm znédma Jje c¢as, kdy se schdzi celé shromazdéni ci

58 KOMENSKY, Jan Amos. O duchovnim zpévu: predmluva k amsteroddmskému

kancionalu 1659. Vyd. 1. Praha: Kalich, 1944, s.4.
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vedouci hlasy na ktru. Dal$i mozZnosti Je, kdyz si 1id
vzajemné odpovida, jako tomu bylo na pousdti, kdyz Maria
se zadstupem zen odpovidala mnozstvi muzlt zpivajicich svou
62

pisen. DalsSim typem Jje pripojeni hudebnich néstrojt ke

3

zpé&vu, to zapodalo jiZ na poudti®’ a nejvice vzrostlo za

krale Davida.®

V dnesni cirkevni praxi se tohoto postupu
uziva zrejmé nejvice. Co se tyce soucCasné Jednoty
Bratrské, pri bohosluZbadch se zapojuji predevSim skupinky
mladych 1idi, populdrni je kytara, klavir ¢i flétna.
Komensky klade déraz na to, aby v kazdé cirkvi byli
zpévy Vv jazyce vlastnimu nadrodu, nebot nejen, Ze cirkev
miZze tici na vSe Amen, ale také proto, Ze proroci
skladdali pisné v jazyku svého lidu. Zde si mtZeme
pov3imnout, Ze Komensky vyzdvihuje predev3im Zalmy
Davidovi, pricemZ ale poukazuje i na cirkve, jenZ zpivaji
pouze Davidovy Zalmy a boji se pisni, které se skladaji a
formuluji lidskym vtipem. Na to Komensky reaguje, 7Ze
pfedné ani Zalmy v naSem jazyce nejsou puvodnim skladanim
proroka, ale preloZzeny do naSeho Jjazyka. A za druhé,
nikde nebylo zminéno, aby David jen predpisoval, co se ma
Bohu zpivat, nybrz i 1lid po ném mohl skladdat nové pisné.
Kolikradt Jje v Zalmech pséano ,Zpivejte Hospodinu pisen

65
novou“.

Z toho plyne, Ze i 1lid po Davidovi mohl skladat
nové pisné. Kdy ¢lovék muze skladat a tvorit nové pisné?
Odpovédi je tehdy, kdykoliv Buh poskytne ptric¢inu novymi a
zvlastnimi skutky. 66 Kazdy tedy miZe oslavovat Boha,
nejen Zalmy, ale také hymnos - boZi chvaly, a odas -

duchovni pisniékym, slozené od kohokoliv, jen kdyz se to

déje podle pravidel viry. 2Z texta vypliva, Ze kdykoliv

2 oM 15, 1-20.

% oM 15,20.
% 7 105.
% 7 33, 3; 96, 1.
% 7 98, 1.
o7 KOMENSKY, Jan Amos. O duchovnim zpévu: predmluva k amsteroddamskému
kanciondlu 1659. Vyd. 1. Praha: Kalich, 1944, s.9.
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nejvice kvetla Bozi pocta, tehdy bylo nejvice cirkevnich
zpévl. Je tomu ale i1 naopak, kdyZz cirkev umdléva z lidské
nedbalosti, odrazem toho Jje pak cirkevni zpév, ktery Jje
znec¢istén. Pri obnoveni cirkve u nads, jakozto v Némecku a
Francii tomu bylo jinak, diky posvéceni byly obnoveny 1
cirkevni zpévy. U néds tomu napomohl novou tvorbou mistr
Jan Hus se svymi pomocniky, v Némecku Martin Luther, ve
Francii se zachovavala predevdim tradice Zalmd. Komensky
se na tomto misté zabyva také volbou nastrojt, odvolava
se ke staré cirkvi, JjenZ uZivala rozlic¢né nastroje a Buh
to podle Zalmu 150 nejen sliboval, ale také poroudel.
,Kdyz vsSecko, kde co Jjest, m& byti obraceno k BozZi
chvale, pro¢ ne také neuslechtily Bozi dar - hudba?™ ®
Nastroje ovSem nemohou zastoupit zpév, posta Bohu musi
plynout primo z naSich ast. Nastroje maji hlas
podporovat, tvorit rytmus a roznécovat naseho ducha tak,
abychom chvalili Boha.

V tfreti kapitole se Komensky zamétuje na zpévy
v Ceské cirkvi. Kdyz prijali sta¥i Cechové kfestanskou
viru, prijali s ni i svaté zpévy, o téchto zpévech toho
moc nevime. Nejvice pisni pak wvzniklo pf¥i obnoveni
ndboZenstvi za Mistra Jana Husa. Nékolik pisni je wvydéno
v kancionale Jednoty. Novymi pisnémi prispeli jiz ti,
ktetri se nazyvali Jednotou Bratti.

,Posledni vydani kanciondlu in folio s konkordanci (v
palarchovém formdtu se seznamem mist s tymiZ slovy nebo
obsahem) s pfedmluvou a pripomenutim po strénkach, odkud
co vzato z Pisma, jakoz 1 s vycCtenim oprav, stalo se roku
1615. Ten pak byl pfetidtén r. 1618 v mensim formatu. Ten

nyni podavame v této malické, subtilni (Gtlé, nézné)

68 KOMENSKY, Jan Amos. O duchovnim zpévu: predmluva k amsterodamskému

kanciondlu 1659. Vyd. 1. Praha: Kalich, 1944, s.10.
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form& s vétdimi promé&nami a opravou nez kdy jindy.“%® A&
byl nejprve umysl tisknout jen pisné nové, ukazalo se, Ze
podle uposlechnuti bozi rady'® bude lep3i spojit nové se
starym a staré dobré s novym. Stars$i vytisky byly velmi
rozmérné a tak bratt¥i nemohli vytisk nosit u sebe, proto
Komensky chtél, aby se zpévnik tisk v malé podobé, aby ho
neustédle mohl kaZdy nosit u sebe, idedlné v jedné ruce
Bibli a v druhé Kancionadl. Mnohé otazky, jenz méli vérici
ohledné nového zpévniku Komensky vysvétluje v UGvodu.
Naptriklad pro¢ mnoho starych pisni ubylo a nové pribily,
pro¢ bylo dadno Jjiné uspotradani pisni a pro¢ byly pisné
pozmé&né&ny? Podle Pisma 'l musi ¢&lové&k néasledovat horlivé
lasky a duchovnich dart a pripojovat tyto dary ke svym, a
rozhojnovat boZi milost v sobé. Némci a Jjiné néarody
nepohrdavali dary a prekladali si tak pisné do svého
jazyka. Komenského préani je, aby i c¢esky narod prekladat
Lutherovy némecké pisné a timto prijimal dary naSich

w72 Tinmto

otcu. ,Jeden duch necht néas =zapojuje vSecky.
prekladadnim pisni se mlze Jednota stat ucelenéjsi a
sjednocenéjs$i. Diky ptridanim nové preloZenych pisni se
museli vypustit staré, ubylo zfejmé€ pisni, Jenz mély
stejny ¢i podobny obsah, ale jinou melodii, =zlstali pak
ty nejpouzivanéjsi. V némecké cirkvi Jje patrné, jak
daleko zivéji se v cirkvi =zpiva, kdyZz se uzivd pisni
krat3ich, jadrn&jsich a skladanych mistrn&ji. Zadouci je
tedy 1 u nés aby bylo méné zpévl krats$ich, obsaznéjsich,
které davaji duSim vice 3jadra k pastve, mistrnéjsiho

sklddani, aby 1 samotnd vnéjsi libeznost Jjimala mysl a

6 KOMENSKY, Jan Amos. O duchovnim zpévu: predmluva k amsteroddmskému

kanciondlu 1659. Vyd. 1. Praha: Kalich, 1944, s.11.

" Mat 13, 52.

T 1Kor 14,11.

2 KOMENSKY, Jan Amos. O duchovnim zpévu: predmluva k amsteroddmskému
kancionalu 1659. Vyd. 1. Praha: Kalich, 1944, s.13.
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pfi sob& ji pridrzovala svou svatou wvnadou. ° Dlouhé
pisné se tedy zkratili, do neZzivych se vneslo vice
temperamentu a dbano bylo i1 na plnéjsi rytmus a metrum.
Zpévnik byl usporadan chronologicky a to od Davidovych
Zalmi, pres pisn& jinych svatych, aZ po pisn& d&eskych
skladatelll, jejichz jména jsou v kanciondlu uvadéna.

Ctvrta kapitola predmluvy k amsterodamskému
kanciondlu tvori jistéd pravidla, jak zpivat neomylné tak,
aby pisen rozveselovala naseho ducha a spasitelné
vzdélani cirkvi. Zpivat maji vSichni 1lidé, stari i mladi,
muzi i Zeny, vrchnosti a poddani, protoZe se jednd o Bozi
véci a proto jsou v3ichni povinni oslavovati Boha duchem
i t&lem. ™ V této dob& sice zeny nemohly kazat ve
shromdzdéni, mohly se ale DbohosluzZzeb zuacastnit. Diky
mlc¢eni pti k&zadni pak moZnd o to horoucnéji mohly chvéalit
Boha zpévem. Vyznam hudby je zde vice neZz patrny, zpivat
se md v cirkvi za kazdé situace: ,Zpivati budu Hospodinu,
pokud jsem Zziv, Zalmy Bohu svému zpivati budu, pokud mne
stava." ,Libé bude o ném premys$lovadni mé, rozveselovati
se budu v Hospodinu"75 Pokud ¢&lovék oslavuje Boha celym
srdcem, nepremitd v mysli pak o nicem jiném, to je kol
celého svatého zpévu, ktery se mad konati uctiveé a vazné.

V zavéru je stejné& duleZzité zpivat Davidovy Zalmy
s takovou horlivosti, Jjakou meél David. Bohu se naplno
oddat, kaZdodenné& se modlit a premitat nad Zalmy.

,NuZe tedy napliite i vy, mili Cechové, v této &astce
Bozi wvuli. UZivejte této pomoci k prospéchu své duse,
radi zpivejte Panu, zpivejte v3ichni a zpivejte zvulné.
Zpivejte svaté zalmy se starymi svatymi, s novou pak

cirkvi zpivejte pisné nové, kde hodny Pan, Buh celé zemé,

S KOMENSKY, Jan Amos. O duchovnim zpévu: predmluva k amsterodamskému

kanciondlu 1659. Vyd. 1. Praha: Kalich, 1944, s.14.
™ 1Kor 6, 20.
™7 104, 33.
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davad priciny k velebeni, at jiz dobrodinim nebo

tresty.“76

7 KOMENSKY, Jan Amos. O duchovnim zpévu: predmluva k amsteroddmskému

kancionalu 1659. Vyd. 1. Praha: Kalich, 1944, s.22.
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Zaveér

Soucasnou hudbu v Jednoté Bratrské vnimame jako
samostatnou slozku, Jjenz Casto slouzi k evangelizaci nove
prichozich. Cirkev se chce jazykem pfibliZit dne3nimu
¢lovéku, také melodie ziskala novy nadech, vyuziva se
méné nastroju a kratdi priprava, neZ tomu byvalo drive.
Texty zacCaly byt vice parafrédzovany, zpévy se tvori nové
s ohledem na soucasny Jjazyk. Otazkou Jje, Jjestli tyto
moderni parafrdzované pisné prinesou c¢lovéku to samé, co
¢isté Bozi slovo, Jjenz Jje pouze zrytmizované a notovano
tak, aby se dobre zapamatovalo.

Velkou zasluhou na vyvoji hudby v Jednoté Bratrské méa
jisté Jan Blahoslav a Jan Amos Komensky, oba shodné
pozadovali soulad mezi mluvenym a zpivanym slovem.
S timto souviselo z¥ejmé i jejich mySleni dobovych
principt poetiky a estetiky duchovni pisné.

Velkou c¢C&st prace jsem vénovala déleZitosti Davidovych
Zalmd a oslavé& pisni Boha, presto v3ak pisenl v Jednoté&
Bratrské nemd vZdy oslavny charakter, nybrZz slouzZzi i ke
smiteni s Bohem a k odpusSténi. ©Na druhé strané Ije
duchovni pisen néco vice intimniho, nez samotné cteni
BozZziho slova.

Uvédomila Jjsem si, Ze drivéjsiho c¢lovéka provazel zpév
mnohem vice, neZ Jje tomu dnes. Jednota Bratrsky vedla
¢ily duchovné hudebni Zivot.

2

I kdyz jsme dnes denné pasivnimi posluchac¢i hudby, které
je v3ude kolem néas, Jjednd se o sveétské pisné, Jjejimz
textim ani nemusime rozumét. V dnesni dobé je povazovano
za vyjimec¢né, pokud jedinec umi hrat na hudebni nastroj,
¢i slozit pisen. Lidé, kteri byli zasazeni Bozim slovem,
zpivali krestanské pisné pf¥i praci na poli, na vinicich,

v s~

pocestni $i¥ili nové pisné a matky zpivali spolu
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s ostatnimi Zenami détem. Zda je tomu tak 1 v soucasné
cirkvi nelze jednoznaéné rtici, tomuto tématu Jsem
vénovala samostatnou kapitolu, ke které 1lze dospét k

~

zavéru, Ze hudba v Jednoté Bratrské jiz neni osobni véc

~ z

jedince, ale spiSe véci verejnou, kdy se 1lidé stmeluji,

z ~

schédzeji a pisné nacvicuji.

Zavérecnad cast je vénovana vyvoji duchovni pisné u Jana
Amose Komenského. Jeho cilem Dbylo, aby se neustéle
zpivalo, Jjiz od raného détstvi m& byt dclovék vyucovan
k hudbé. V dnesni uspéchané dobé neni c¢as na zpév, neni
¢as zaobirat se duchovnim vyznamem textd. V dnesdni
spolec¢nosti neni c¢lovék vychovadn k hudebni vychové a také
diky soucasnému edukac¢nimu systému nemusi Jjedinec umét
¢ist notovy zaznam. Presto mé my3lenka Komenského o

prirozenosti hudby dala podnét k tomu, jak je dilezité

¢lovéka po cely zivot hudebné vzdélavat.
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Summary:

The thesis focuses on the development and the
importance of music within the Unity of the Brethren,
including the description of the term itself and the
first mentions of the music notation. A significant part
of the work is concerned with the Psalms which formed a
substantial part of the religious songs of the Unity. The
thesis begins with the description of the historical
context and background of the Unity of Brethren and
continues with the era of polyphony which created a basis
for the further musical development in terms of either
the authorial creation or interpretation. The thesis also
outlines the elemental musical terms such as the
notation, metre and rhythm. The work is also concerned
with the historical context and connections of the
counterpoint and vocal polyphony. The thesis draws from
an extensive research of literature and works of mainly
Czech authors, as mentioned above, such as Krofta, Ric&an,
and Molnédr. The key element in the music of the Unity of
Brethren had always been the wvocal part eventually
accompanied by instruments to celebrate God. The thesis
includes an analysis of a musical composition based on
the previous musicological education of the author. The
result of the analysis aims to prove that music in the
Unity existed on an advanced level. The conclusion of the
thesis re-emphasizes the overall stress put on the
importance of a continuous lifelong education of an

individual.
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