Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Irina Simonenko

Nazev prace:  Komentovany pieklad: KOCI, Josef. Carodéjnické
procesy: z déjin inkvizice a ¢arodéjnickych procest v ceskych zemich
Vv 16. a 18. stoleti. Praha: Horizont, 1973, s. 149-169.

Casti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)"
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a tplnost, 1
koherence v piekladu

B (1-5)°
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feSeni 1
vici origindlu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5)°

Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis
Interpunkce, pteklepy 2
Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, pozndmky pod Carou

D (1-5)

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti
v rozboru a v prekladu textu — souvztaznost komentare a
prekladu) 1
Argumentace a struktura komentaie véetné miry a
vhodnosti ptikladi feseni

E (1-5)°

Teoretickéd podloZenost komentate
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 1
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prostiedi

Body celkem 6




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:
Ptelozeny text hodnotim jako vyborny (s drobnymi vyhradami, viz nize). Vyborné
zpracovany je i komentaf. Niz§i pocet bodi ddvam pouze za technickou stranku (nezvladnuta
transliterace ruskych zdrojt v pouzité literature, ktera je v rusky psané praci navic zbytecna, a
dalsi drobné nedostatky).
Bakalatska prace ma vSechny nalezitosti a odpovida pozadavkiim na ni kladenym. Doporucuji
Ji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit ji zndmkou vyborné.
1. Pieklad byl v mnoha ohledech naro¢ny, ale jako celek je vyborné zvladnuty. Presto se
v ném okrajové vyskytly chyby z nespravného pochopeni originalu, viz S. 9: ko2oa-mo
pabomaswas npaukou (kdysi pradlena); $.19: Bnoaue sozmooicro, umo [llmeyuneep
nepeviM ROHAL, UMO KOI008CMBA HA camom Oele He cyujecmeyem. (Treba nebyl
prvni, doSel K ndzoru, ze skutecné carodéjnictvi neexistuje.)
2. Misty v prekladu doslo k vypusténi informace, napt. na s. 10, na konci 1. odstavce, na
S. 16 uprostied 3. odstavce, na s. 24 ve 4. fadku 3. odstavce.
3. Misty by bylo vhodné&;jsi ptekladat pfesnéji, napt. na s. 1: pesonroyuonnsie uoeu
(osvicené myslenky), kpynuvix semnesnadenvyes (velkostatkarské slechty).
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4 nebo 5 bodl znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé
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5 bodl znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé




