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Abstrakt

Zamérem prace je prozkoumat a rovnéz pripravit (nebo alespon pievést do digitalni
podoby) k tisku rukopisnou pamatku ulozenou v Oddé€leni rukopisti a starych tisku
Knihovny Néarodniho muzea. Archivalii Litevsky slovnik (sign.: IV A 11) lze datovat prvni
polovinou 19. st. a v rovin¢ autorstvi spojovat s lithuanistickym odkazem F. L.
Celakovského. Pro pochopeni geneze lexikografického projektu bude zapotiebi tento
rukopisny slovnik konfrontovat s dalsi slozkou — Wypisky o gazyku litewském. 1833
(sign.: IX E 4). Vymezeny cil pfedpoklada feseni téchto dil¢ich ukolu:

1. Podlozit & vyvratit autorstvi F. L. Celakovského a zatadit rukopisnou pamétku do
kontextu lexikografickych a baltoslavistickych zajmti zminéného obrozence.

2. Zabyvat se povahou Litevského slovniku: celkovy zamér, Gcel slovniku, zabér
konfrontované lexiky, tématické okruhy zahrnuté do lexikografické prace a jeji
opodstatnéni; srovnat sdéleni prvni poloviny 19. stoleti s poznatky soudobé
lithuanistiky.

3. Stanovit hlavni zdroje pouzité pti sepsani lexikografického dila.

Prace ma navazat na skrovny dosavadni vyzkum a pfispét k uvedeni rukopisné
lexikografické pamatky do védeckého ob&hu.

Abstract

The intention of this work lays on processing, exploration and press-preparation
(at least partially) of the handwritten relic, deposited in the Library of the National
Museum. This archival document is possible to date to the first half of 19" century and
connect it with lithuanistic legacy of Frantisek Ladislav Celakovsky. To understand the
genesis of this lexicographic project is necessary to compare this dictionary with other
work — Wypisky o gazyku litewském. 1833 (sign.: IX E 4).
The defined purpose expects to solve these tasks:
1. To validate or refute authorship of F.L.Celakovsky. Incorporate this handwritten
relic to the context of lexicographic and baltoslavic interests of the author.
2. To explore the disposition of Lithuanian dictionary: main intention, role of the
dictionary, scope of lexicon, thematic range. To compare notification of the first
half of 19th century to knowledge of contemporary lithuanistic.

3. To define the main source used for writing of this lexicographic work.

This work continues in modest previous exploration and wants to make a contribution to
release this relic to the scientific awareness.
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Predmluva

F.X.Salda ve svych Ceskych medailoncich napsal: ,,Celakovsky nebyl, neni a
nebude nikdy milackem mladeze, Zen a mladych muzu.* Autorka by hned na uvod rada
rozporovala tomuto tvrzeni, nebot’ je Zena a tohoho obrozence v oblibé chova. Frantisek
Ladislav Celakovsky je bezpochyby vyznamnou osobnosti &eské literatury. S jeho jménem
se ¢esti studenti seznamuji jiz na zakladnich Skolach. Jeho dila Ohlas pisni ruskych a Ohlas
pisni cCeskych jsou dilezitou polozkou kazdé ucebni osnovy obrozenecké literatury.
Basnicky odkaz tohoto obrozence je zfejmy, v této praci se mu vSak budeme vénovat také

jakozto lingvistovi.

Narodni obrozeni pfineslo zajem o jazyk, historii a folklorni tématiku. Cesti
obrozenci nehledali spojeni jen s ostatnimi slovanskymi narody, ale také v Pobalti.
Slovnik litev§tiny nalezeny v Narodnim muzeu zdjem o lithuanistickou latku v tomto
obdobi jen dokresluje. Tato prace si klade tfi dil¢i ukoly, s kterymi souvisi i rozdéleni do
tti hlavnich kapitol: 1.) Urceni autorstvi slovniku, 2.) Povaha Litevského slovniku a 3.)

Stanoveni hlavnich zdroju.

O rukopisném slovniku litevStiny poprvé pojednava clanek pana docenta I
Lemeskina: Frantiseko Ladislavo Celakovskio lietuviy kalbos Zodynas (Slovnik litevitiny
Frantiska Ladislava Celakovského) v publikaci Leksikografija ir leksikografija z roku
2010. Tato prace na tento text navazuje. V ¢lanku je popsana zakladni charakteristika
zminovaného slovniku a rovnéZ jsou zde uvedeny divody, pro které je moZno ptisuzovat
autorstvi tohoto dila Frantisku Ladislavu Celakovskému. O Litevském slovniku mizeme

poté najit uz jen zminku v nékolika dalSich publikacich nebo ¢lancich.

V prvni kapitole popiSeme hlavni divody, kvili kterym je tento slovnik mozno
ptitknout jmenovanému obrozenci. Pfipomeneme divody pfedstavené ve vyse uvedeném
¢lanku. Dilo zatadime do kontextd jeho dal$ich zajmu a zejména pojedname o jeho dalSich
lexikografickych dilech. V druhé kapitole pojedndme o charakteru zminéné pamatky. V
této Casti provedeme analyzu vybraného vzorku lexik. Pokusime navrhnout divod jejich
vyskytu ve slovniku ¢i nabidnout interpretaci. TaktéZ zkonfrontujeme uvedené vyklady se
soudobymi poznatky. V posledni kapitole se autorka bude snazit podle ptedchozi analyzy
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lexik a podle dostupnych informaci nastinit moznosti, z jakych zdrojii F.L.Celakovsky pii

své praci mohl vychazet.

Pti své praci autorka zohlediiuje predevsim nasledujici literarni zdroje: jiz zminény
¢lanek pana docenta Lemeskina: FrantiSeko Ladislavo Celakovskio lietuviy kalbos
Zodynas, na ktery hodla navazat a ve své praci jej rozvinout. Nemén¢ dilezité jsou také
informace ze seminafii a prednasek vedenych docentem na toto téma, piedevSim poté
seminaf Litevsky slovnik Frantiska Ladislava Celakovského, ktery probihal v akademickém
roce 2013/2014. Z diskuzi a informaci, které na ném zaznély, Cerpa nékteré uvedené teze,

uvahy a interpretace.

Kli¢ovym zdrojem je bezpochyby samotny analyzovany slovnik. DalSim
pramemem je archivalie Wypisky o gazyku litewskem. 1833, ktery budeme se slovnikem
komparovat. Dulezitymi zdroji jsou pisemnosti, které obsahuje Osobni fond F.L.
Celakovského, zejména pak korespondence. Zdroji ndpomocnymi k samotné analyze je
Lietuviu kalbos Zodynas I-XX. Vilnius 1956-2002 (téz: http://www.lkz.It/startas.htm), tedy

Velky slovnik litevstiny, také etymologicky slovnik litevstiny: Lietuviy kalbos

etimologinio Zodyno duomeny bazé (http://etimologija.baltnexus.lt/). Dal§imi vyuzivanymi

zdroji jsou Etymologicky slovnik litevského jazyka Wojciecha Smoczynského nebo
Etymologického slovniku jazyka ceského, jehoz autorem je Vaclav Machek. Jako teoreticky
zéklad zabyvajici se danou lingvistickou disicplinou nahlii autorka do publikace Uvod do

studia etymologie od Adolfa Erharta a Radoslava Vecerky.

O zivoté Geského obrozence pojednavé dilo Zivot a piisobeni Frantiska Ladislava
Celakovského od 1.J. Hanuse. Dal§i monografii na toto téma je dilo Arthura Zavodského
Frantisek Ladislav Celakovsky. Z dalsich ¢lankd pojednavajich o tomto obrozenci Si
zmitime O filologickém vyvoji Fr. Lad. Celakovského uvetejnéném v Listech filologickych
z roku 1899, jehoz autorem je Frantisek Bily. Sbirky ptispévku ze sympozia k 200. vyroci
narozeni zakladatele ¢eské baltistiky, které vysly pod nazvem Pocta Celakovskému z roku
2004. Pro potvrzeni autorstvi F.L.Celakovského odkazujeme ne jen k jeho dilu Mudroslovi
ndrodu slovanského v prislovich, ale zejména k soupisu jeho piednasek: Cteni o pocdtcich
déjin vzdélanosti a literatury ndroditv slovanskych a Cteni o srovndvaci mluvnici

slovanské. Jeho osobni korespondenci vydal a kritickym komentafem opatfil Frantisek
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Bily. Z Celakovského dalsich dulezitych d&l napomocnych pii uréovani autorstvi
pronmluvne o ¢lanku Rozmlouvani o jménu Slovan, nutné je zminit preklad Litevskych
pisni zZ roku 1827 a druhy dil Slovanskych ndrodnich pisni z roku 1825, které dokladaji
Celakovského zajem o litevsky folklor. Z d&l LJ. Hanuse, kde se vyskytuje baltska
tématika, zminime Ndstin bdjecnych bytosti, Baby a Déda, hlavné co do staroZitnosti
Ceskoslovenskych. O jeho zivoté pojednava naptiklad monografie Jaromira Louzila, Ignac

Jan Hanus.

Soucasti prace je ptepis slovniku do digitalizované podoby, ktery mizeme nalézt
jako pfilohu (Pfiloha 1, Litevsky slovnik). Pro ilustraci jsou pfiloZzeny i vybrané
naskenované listy slovniku (Pfiloha 2). Lexémy v rukopisné verzi podtrhané cervené jsou
zvyraznény Cervenou barvou. Nékteré, zpravidla némecky psané zapisy, jsou piilozeny v

nezménéné grafické podobé z divodu jejich necitelnosti nebo nejasnosti.
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Uvod

Narodni obrozeni je pojem, ktery vyrazné rezonuje v dé&jindch ceské literatury.
Oznacuje slozity historicky proces, béhem n¢hoz doslo k zastaveni jazykového upadku
cestiny, ke kodifikaci ¢eského jazyka a znovuobnoveni Ceské literatury. V této dobé se
zacalo vytvéaret narodni povédomi a vznikl zaklad novodobého ¢eského naroda. Z hlediska
¢asového vymezeni se obvykle hovoti o ¢tyfech etapach. Prvni je ovlivnéna osvicenstvim,
nazyva se obrannou a vymezuje se od pocatku 70. let do zacatku 19. stoleti. Druhou
zpravidla vymezuje pocatek 19. stoleti az 30. 1éta, poji se s ni snaha prokdzat bohatost
jazyka a jeho konkurenceschopnost, ovliviiuje ji preromantismus. Tteti fdze oznaCovana
jako romantickd pokracuje do 50. let, po ¢emz pfichazi na fadu faze Ctvrta spojena s

terminem bachovsky absolutismus.

Pozornost této prace se bude soustiedit pfevazné na 1. polovinu 19. stoleti. Cesky
preromantismus se prili§ nelisi od svétového. Charakterizuje ho zajem o ptirodu, davnou
historii, jazyk a pfedevsim lidovou slovesnost. Vznikaji sbirky lidovych pisni a pohéadek.
Vzrista zéjem o slovanskou mytologii. V ¢eském prostiedi je tato doba spojena se jmény
jako Jan Kollar nebo Josef Linda a Véaclav Hanka. Nejsou to vSak jen slovanské narody, na
které CeSti obrozenci soustfedili svou pozornost, ale také Pobalti se téSilo zdymu. Toto
obdobi spojujeme se zaloZenim Ceské baltistiky, s tzv. zakladatelskou generaci, do niZ patfi
osobnosti jako Pavel Josef Safaiik, Frantisek Ladislav Celakovsky a August Schleicher. S
odkazy na baltstinu se setkavame v fad¢ dé€l z tohoto obdobi a rukopisny slovnik litevstiny,

o némz bude pojednano, s timto zajmem jen koresponduje.
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Urceni autorstvi slovniku

1.1 Predstaveni slovniku

Archivalii Litevsky slovnik objevil pan docent Ilja Lemeskin v Oddéleni rukopist a
starych tiski Narodniho muzea. F. M. Bartos, (1889 — 1972, historik, archivar,
vysokoskolsky pedagog, ktery zde v letech 1914 — 1917 pracoval jako asistent) ji
identifikoval jako Litevsky slovnik podle Nesselmanna z roku 1850, zfejmé¢ na zakladé
excerpce vypiskli o ptibuzenstvi pravé z tohoto slovniku pod lexémy A. Na titulni strané
muzeme nalézt snahu o uréeni autora v napisu Erben?, nicméné se pravdépodobné jedna o

oznaceni ¢loveékem, ktery se ¢eskou baltistikou pfili§ nezabyval.

Slovnik Nesselmanntv je ptekladovy, litevsko — némecky, kdezto Litevsky slovnik
je Cesko — litevsky s etymologickymi tendencemi. Excerpce vypiskl o ptibuzenstvi pod
lexémy A se da vysvétlit tim, ze ve slovanskych jazycich neza¢ina pismenem A pfiilis
mnoho slov, proto zde autoru slovniku zistalo na podobny vypis dostatek volného mista. V
roving autorstvi se nabizi archivalii spojovat se jménem Frantiska Ladislava Celakovského.
Je nutné ovSem zohlednit a nabidnout 1 n&které dalsi varianty. O tom pojednaji prvni dvé
podkapitoly. Otazka vyvstava také ohledné datace slovniku, kterou Barto§ svym uréenim

mohl posunout. Této otdzce se budeme vénovat podrobnéji v posledni podkapitole.

1.2 Franti$ek Ladislav Celakovsky jako autor

1.2.1 Korespondence, literarni innost, folkloristické zajmy

Jak jiz bylo fe¢eno v uvodu prace, F. L. Celakovsky patii mezi nejznamé;si
osobnosti ¢eského Narodniho obrozeni, kromé toho, Ze je vyznamnym literatem, pfednim
ceskym basnikem, profesorem slavistiky, povazujeme jej také za zakladatele ceské
baltistiky. Narodil se 7. bfezna 1799 ve Strakonicich, zemiel 5. srpna 1852 v Praze. O jeho
Zivot€ neni nutno pojednat pfili§ dlouze. Absolvoval gymnazium v Budégjovicich a v Pisku.
Studium filozofie ukoncil v Praze roku 1821. Zac¢atek jeho literarni ¢innostmi spojujeme se
s basnickou tvorbou a slovanskymi narodnimi pisnémi. Pracoval jako redaktor v Prazskych

novinach, Ceské véele a Casopise pro katolické duchovenstvo. Jeho nadgji na profesuru na
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prazské univerzité¢ zhatilo v listopadu 1835 udani za kriticky pfipisek k uvefejnénému
projevu cara MikulaSe I. k Polakiim po potlaceném polském povstani. Od roku 1840 byl
mimotfadnym a od roku 1850 fadnym ¢lenem Kralovské Ceské spolenosti nauk, roku 1842
odesel do Vratislavi, kde ziskal misto profesora slavistiky, o sedm let pozd¢ji se vratil zpét

do Prahy, kde ziskal stejné misto na prazské univerzite.

Autorstvi pfipisujeme Frantisku Ladislavu Celakovskému z téchto divodi. V
dopise Josefa Vlastimila Kamaryta Celakovskému se mtizeme doéist nasledujici: ,,Ten
Litevsky slovnik jiz bych rad videl hotovy z mnohych pricin i proto, abych jednou od tebe

aspon slovem pozdraven byl.“

Znéni celého fragmentu dopisu je takovéto:

“Ten Letawsky Slownjk giz bych rad widel hotowy z mnohych prjcin i proto abych
gednau od tebe aspon slowem pozdrawen byl.

List mlad Jung. Mne doSel, a neyspjse tedy na gegich pozwanj swoljm, a je si z ceho
wybrati.

Baron Vernier se tésil ze mne listem twym obraduge zatim ono z toho nic.

Odesjlam s podekow. Bowring. Polské ndrodnj. - porade ocekawage zbjrku ceskau.
Jestli gsem geg déle podrzel twého mjnénj a powolenj rac odpustiti, mné se welmi ljbil,
aspon ze tak pekné tistéené nebo rozuméti tomu — u mne geste nenj rec, budeli to kdy Bith wj
ga ne.

Nic neslysjs, gestli giz Solnohradské wydanj Waltera Skota pocalo, ze nic mi

Neureutr. Neposjla. Nebo ceka na penjze ostatnj — a téch arci dotud nenj,

Zatjm ljba te
Twug

(podpis) ™

vvvvv

neni datovan, k urceni doby jeho napsani néasledujeme text ¢lanku Frantiseko Ladislavo

! LEMESKIN, I.: FrantiSeko Ladislavo Celakovskio lietuviy kalbos Zodynas. In:
Leksikografija ir leksikografija. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2010. Str. 103.
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Celakovskio lietuviy kalbos Zodynas. “Ukazatel, ze se jedna o stary pravopis piilis
napomocny neni, ponévadz J. V. Kamaryt zemiel roku 1833. K urceni datace mulze
poslouzit zmiika o J. Bowringovi. StéZi v ukazaném fragmentu zminil sbirku Specimens of
the Polish poets, ktera roku 1827 vysla v Londyné. J. Bowring sestavil sbirku polské
poezie z literarnich, nikoli lidovych textd. Stejné tak je pochybné, Zze pokud by zaslal

sbirku, dékoval by V. Kamaryt ptes Celakovského.

K seznameni F.L. Celakovského a J. Bowringa doslo na jafe 1827, kdy navazali
spolupraci. Celakovsky byl J. Bowringovi niapomocny pii sestaveni sbirky: Wybor z
basnictvi ceského: Cheskian Anthology being a history of the Poetical Literature of
Bohemian with translated speciems, jez v Londyné vysla roku 1832. Do antalogie byly

vlozeny basné J. V.Kamaryta, ktery prostiednictvim Celakovského dékuje za uznani.

Kdyz J. V. Kamaryt piSe o polskych narodnich pisnich a ¢eské sbirce, mini tim
nejspise treti dil Slovanskych narodnich pisni. Celakovsky se mu o planech sestavit je
zminuje v dopise z 27. biezna 1827. ,, Po swdtcjch hodlam pak prohlédnouti swé ndarodnj

((2 ~re rw (X3 .
Koncem fijna pak piSe: “Zde ti

zapisky a podjwati se, gizli cas, stlaukati na tretj djlek.
posjlam gako na na ukazku Zbjrku polskau, aby widél gak ceska wyhljzeti bude. Prohljdni,
a brzy zas odesli, pak bude wile twa, poslu i rusk. i srbsk. 3 Kamarytova sbirka (Ceské
narodnj duchownj Pisné. Djl prwnj sebrané od Jos. Wlast. Kamaryta), o jejimz datu

vydani vaha, vysla roku 1831.

Ve spojitosti s obsahem dopisu je moZné jej navazat na list F.L.Celakovského
datovaného 21. listopadem 1827, kde reaguje na litost svého pfitele, Ze neobdrzel list pies

barona Verniera. ,Po bar gsem nemohl psdti a ljti mi bylo ..*

Mizeme tedy
predpokladat, Ze dopis byl sepsan nekdy béhem fijna nebo listopadu 1827. Tomu
nasvédcuje 1 porovnani s jinymi Kamarytovymi dopisy z toho roku, nebot’ na papite

muzeme shledat identicky vodoznak.”

2 LA PNP, f. F.L.Celakovsky, dopisy J.V.Kamarytovi

: Tamtéz

! Tamtéz

s Parafrizovano z LEMESKIN, 1.: Frantieko Ladislavo Celakovskio lietuviy kalbos

zodynas. In: Leksikografija ir leksikografija. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2010., str. 104 - 106
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V jiném z jeho dopisi, ze dne 4. bfezna 1826, vidime nasledujici vétu: "Smagurci
mandm miélausam Kamarytui” (Na pochoutku mému nejmilejiimu Kamarytovi).
Predstavuje nadpis k ctyfem piekladim litevskych dain ze sbirky L.J.Rhesy, jez vysla v
Kralovci roku 1825. Celakovského pieklad této sbirky vysel v Praze roku 1827 a jedna se
tak o prvni pieklad litevskych dain do jiného jazyka. Zajem o litevskou latku je patrny i z
dalsi korespondence mezi témito osobnostmi, z nichz zmiime napiiklad dopis ze dne 8.
tinora 1824, kde se Celakovsky zaobird basnikem Kristijonasem Donelaitisem a jeho
poemou Rocni doby. “Mé zaméstnanj gest neywice nynj trochu litawsky. Prawé probjham
neylepsjho litawského basnjka, genz slowe: Donaleitis, a psal bdsein we ctyrech zpéwych:
Rok we ctweru pocasj v hexam. Masli, chut, neco ti budouc. z néj do slowes. listu
zaslowesnim.”" Ve slovniku litevitiny mizeme najit lexika, u kterych je vysledovatelné
spojeni pravé s touto poemou. Napi. u hesla béditi nachazime spojeni ,,Mes bedni

Lietuvinkai*, “JsmeZ bidni Litevei”.

Ve slovniku se objevuji botanické nazvy a také folklor, coZ opét koresponduje s
Celakovského zajmy. Stopy miizeme hledat i v Jungmannové slovniku, kde je na str. 651 u
hesla zeme uvedeno heslo “zemélicka” spolu s dvojslovim, “Zemélicko, Kveételicko — jest
podle litevského Zemynéle, Ziedekiele, mytologicky zosobnéno, misto: Zemé kvétorodnd —
Celakovského Lit. Pisné, s. 120.” Ve slovniku nalézame u hesla bohyné Zemé nasledujici:
“Zemynéle 2édékle, pakylék musii rankii darbus, Zemini¢ko kvétonosna (kvétonosko),

poZehnej naSich rukou praci.” Tedy sledujeme obdobny vyklad.

1.2.2 Lexikografické zajmy

Dal§im dikazem mohou byt Celakovského lexikografické zajmy. O jeho
jazykovédném vyvoji pise Frantisek Bily ve svém &lanku z roku 1899. Celakovského
filologicky talent se zacal prokazovat po jeho prfichodu do Prahy pod vlivem zde
pusobicich spisovatelii, zejména tedy Josefa Jungmanna a Josefa Dobrovského.
Celakovsky projevoval vzdy zajem o udeni se cicich jazyki, zprvu motivované piedev§im

laskou k lidové poezii. Na skole v Pisku ovladl fectinu a zdokonalil se v latiné. Pozdéji v

6 LA PNP, f. F.L.Celakovsky, dopisy J.V.Kamarytovi

Tamtéz
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Linci se zacal vénovat rustin€¢ a slovinstiné. Vénoval se také francouzstiné a na
Kamarytovu radu i anglicting, ackoli pfed ni se zaobiral jesté italStinou a polstinou. Kdyz
roku 1822 vysly Dobrovského Zdiklady jazyka staroslovénského, podnitily Celakovského
zajem o tento jazyk. Nasledovalo jeho studium staré gotstiny. ,, Nezabyval se ani gotstinou
samou jen tak ledabyle, nybrz rozhodl se vypisovat koreny gotskych slov a stopovati

v 7o e v r e 8
pribuzenstvi jejich s koreny slovanskymi.

Dalsi praci, kterou je nutno zminit, je jeho slovnik polabstiny. V publikaci Ignace J.
Hanuse se docitame: ,.Zachovaly se pak z nadreci polabského 17. a 18. stoleti nekteré
tistené, vetsim dilem ale rukopisné toliko slovniky v hrozné ovsem a zpotvorené formeé
obsazenych v nich slovanskych slov, tak pise ku pr. Schulce. I v§ecky tyto slovniky opsal si,
velmi pilné a pozorné ve svazek jeden pod titulem: Yocabalaria linguae Polabicae quae
extant omnia coUegit C. Pragae 1827, a po opraveni jak dalece mozno bylo jejich
Zpotvorené formy, usporadal je v etymologicky slovnik jeden. To se délo v rocich 1826 —
1830; nebol v cervenci r. 1827 pise uz Kamarytovi : ,,Slovnik polabsky jiZ jest sestaveny a

"9 Tento slovnik opatil jesté gramatickym

nyni zacindm nacisto pracovat a opisovat.
uvodem a nasledné jej pocatkem roku 1830 zaslal prezidentovi Carské akademie véd v
Petrohradé, Alexandru S. Siskovovi, kterého jiz diive pozadal o sepsani pfedmluvy. K jeho
vydéani bohuzel za Celakovského Zivota nedoglo. K vydani jej az roku 1901 pod nazvem
Ostatki jazyika slavjan polabskich (Poztstatky jazyka polabskych slovanit) pfipravil V.A.

Francev.

Celakovsky prisel s myslenkou vytvofit etymologicky slovnik slovanskych nafeci a
podobnym zplsobem, jakym pracoval na polabském slovniku, si zacal zakladat slovnik
slovnich kofent vSech slovanskych natecich. Vydani Jungmannova Slovniku ho ptivedlo k
myslence sestavit Cesky etymologicky slovnik, o kterém se planovalo, ze vyjde jako VI. dil
k nému. Jak bylo zminéno vyse, roku 1827 navazal pisemné styky s Johnem Bowringem.

Zacal srovnavat slova anglicka a slovanska, celou jejich sbirku zaslal do Londyna roku

8 BILY, F.: O filologickém vyvoji Fr. Lad. Celakovského: Pfednaska Fr. Bilého, konana v
Jednoté &eskych filologti na pamétku stych narozenin Celakovského dne 25. tnora 1899. In  Listy
filologické / Folia philologica. Ro¢. 26, Cis. 2. Praha: Ustav pro klasicka studia AV CR, 1899, str.
107

’ HANUS, LJ: Zivot a ptisobeni Frantiska Ladislava Celakovského, Praha: Tisk umélecko-
knihtis -karského ustavu K . Bellmanna, 1855, str. 22
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»10

1828. Bowring ji nazyval “Anglico-Slavonian-Researches” . Bohuzel se z ni ale nic

nezachovalo.

Roku 1837 vychazi v ¢&asopise Ceského Musea jeho ¢&lanek Jazykozpytné
rozmlouvani o jménu Slovan. V ném vyjadiuje tezi, ze slovo Slovan a ¢lovek jsou stejného
pavodu. Ze slova clovek se postupné vyvinulo slovo Slovik a z ného posléze Slovan a

Slovanin.

Z jeho dasich dél zminme jest¢ Dodavky ke slovniku Josefa Jungmanna z roku
1851. Roku 1852 pak vychazi Mudroslovi naroda slovanského v prislovych. Po jeho smrti
vysla dila Cteni o srovnavaci mluvnici jazykii slovanskych a Cteni o pocdtcich déjn

vzdeélanosti ndarodii slovanskych.

Vedle jeho zminénych jazykovédnych praci, tj. vypiski o ptibuzenstvi gotskych a
slovanskych slov, slovniku polabstiny, “Anglico-Slavonian-Researches” a snaze sestavit
etymologicky slovnik slovanskych néfeci, nachdzi Litevsky slovnik své misto a zda se, Ze

dobie odpovida védecké ¢innosti Celakovského.

Ve Cteni o pocatcich déjin vzdélanosti ndrodii slovanskych sledujeme nékteré teze,

ke kterym bude pozd¢ji odkazovano, proto si zde dany text uvedeme.

“Konecné jazyk litevsky, se svymi pobocniky Lotysskym a vyhynulym staropruskym, jevi se nam ve
zvlastnim a zajimavém poméru ke slovanstine, a zasluhuje pozornost kazdého zpytatele slovanstiny. Jazyk
tento est hoden, aby mu vitbec vice péce bylo vénovano, a sice dokud ho ejsté stava na zive, nebot pri jeho
viici hledé rychlém mizeni a ustupovani s jedné strany nemcine, s druhé rustiné, dnad drive nez dvé ste let
ubéhne, darmo po Litvinech ptati se bude potomstvo.

Litevsky jazyk pri veliké své piivodnosti a presnosti grammatické v lexikalnim ohledu nad miru
cizimi zivly jest nakvasen a preplnén. Nebot zajisté, jak nyni ho stava, mdlem polovice slov jeho jest naprosto
slovanskd, a sice tou mérou, Ze vétsi cast techto slov patné z polstiny a rustiny ven vesla, coz z tisiciletého
nam historicky zndmého sousednéni jeho snadno da se vyloziti. Zeby ale i jind dcdstka kmeniv, k
nejobycejnéjsim pojmiim se vztahujici a obéma spolecna, téz teprv za kiestanského véku byla v litevstinu se
dostala, neda se nijak pomysliti, a spiSe vedeni jsme k onomu pravékému pramenu, odkud u pr. i pribuznost

sanskritu se slovanstinou se datuje. Jiny dil kmenovnich slov jest docela zvlastni a vlastni jenom mluve

10 BILY, F.: O filologickém vyvoji Fr. Lad. Celakovského: Pfednaska Fr. Bilého, konana v Jednoté

&eskych filologh na pamatku stych narozenin Celakovského dne 25. tnora 1899. In  Listy filologické / Folia
philologica. Rog. 26, Cis. 2. Praha: Ustav pro klasické studia AV CR, 1899, str.108
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litevské, z casti pak jsou tu i prijata slova z germanskych, finskych a jinych jazykiv.

Pole jazyka a naroda litevského vidime pred ctyrmi sty lety jesté velmi prostranné, anot velkoknizata
Jjeho Zezlem svym az Cerného more se dotykali. Ale mluvovéda druhdy prostird i na ty véky svétlo, o nichz se
historie dokonce mici, a pomoci téti nauky dovidame se, zZe kmen litevsky nejen sidla sva mél podél celého
baltického more, ale ze hluboko i do samé stiedni Evropy sidly svymi zasahovati musel. Kterak to Ize
dokazati? Nejinak nez samym jazykem toho narodu. Kdyz nam listiny Pomoranské, Ranské, Meklenburdke,
Braniborské atd. od 11 veku v dalsi poslupnosti hojnost jmen podavaji, ano kdyz i nyni v téch krajich na
zemépisnd prichazime jména, jezto v Zadném jinéem jazyku smyslu nemaji le¢ v litevském, aniz odjinud vyloZiti

se daji: coz z toho jiného mozné uzavirati, nezli Ze narod ten ovsem nékdy tu i sidliti musel?

Vetve litevskeé zajisté daleko u v osedlosti slovanské se prostiraly; a i to zda se byti jisto, Ze Slované
od vékitv nejvice v liino tohoto narodu se $irili s nim pomalu v celost splyvajice. Coz v tom divného? Krajin
prazdnych bylo vsude dostatek; prichylnd povaha Litevského kmene k tichému Zivotu a rolnictvi dobre se
shodovala s nasi slovanskou, i mohl dobre osedéti jeden narod nejen vedle druhého, ale i mezi nim samym,

jak toho posud u pr. v Uhrich nam blizkych priklady mame pred ocima.

Abych predneseného zde tvrzeni svého néjaky dal ditvod, volam ze mnohych jenom jeden, ktery
nevice snad zajimati bude, tykaje se viasti nasi.

Jak povedomo, chovad v sobé slovanstina dil takovych slovnich kmenui, jezto tahnouce se po veskeré
mluve jeji, kazdému nareri jsou znama a v ném obsazena. Jsou opét jina slova, jezto hned u vétsim hned u
mensim poctu téchto nareci se nalézaji; a konecné i takovd, ktera jenom v jednom neb ve dvou se vyskytuji,
neprestavajice proto byti méné slovanskymi. Tak ma i nase restina jisty pocet kmenitv vyhradné jen v sobé
Chovanych, ac¢ my je vzdy za pravé ceské povazujeme. Uz pak nyni podobného, a krery vsak v téz aneb mdlo
zmeénéné podobé jen v litevském jazyku najdeme: jakyz zdbeérek z toho ciniti jsme prinuceni? Nepochbné ten,

ze my Cechové museli se nékdy s Litvini stykati a s nimi miti néjaké obcovani.

Kam viak déjepis nas saha a co z ného vime, neni stopy nejmensi o néjakém nasem spolecenstvi na
delsi cas trvajicims timto ndrodem, a procez nezbyva nic jiného, le¢ té myslence povoliti, Ze tato vzdjemnost

nepochbné saha do onéch dob, o nichzo nestava zadné pisemné pamdtky.

Z vétstho poctu takovych slov, jezn se mi sebrati udadlo, uvadim zde jenom néktera: svarny: szwarus,
cisty, hezky ; naramny: nerammus, divoky, prudky ; sluka = slanké, lot. slohka ; luniak = lingé id. weihe od
lingau, kruhem se vznaseti ; ozanka (bylina teucrium): ozys kozel, jak i nam rostlina kozlik slove ; zakampi:
kampas, kout, stinné misto ; chomol : kamolys, klubko, vir ; krabaty : katrbiitas ; klabositi : kalbu, mluviti ;
kalbésis = rec, povidani ; Sarapatka : szerpétos = nytek, drobecek ; loudati se, = lendu, vahavé jiti, lezti ;

kmen = kaménus ; zviretnice, veCernice : Zverinné etc.

Anobrz marné bychom se namahali nékterd nase mistni jména a jména vek ze slovanstiny chtiti si

wloziti ; v litevitiné ale hned zvuk i smysl se otevie, u pr. Upa, Upice, Opava : lit. Uppé = Feka, potok ;
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Labe od labas t. dobra, zivnd a tak i Ogra, Ohre, od geras, coz téz dobry znamend ; Plousnice, Ficka u
Décina do Labe padajici, od plusze, rykos (jako Rokytnice) ; mista Risuty rkvn. a Itm. Krai : lit. Reszutis,
orech ; Lkous a Loksany od lokis, medved jako i Medvezi mame ; Ula, Hula jm. muz. a Hulin, Hulice, lit.
Ula, skdla (Skala m.Skalky) ; Lobze v bo. plu. a lokt. kraji, od lobis, statek, dviir ; Doksy a Doksany : U
Litvinuv bézné muzské jméno Doksa uz v 14. stoleti prichazejici. Podobnych jmen na litevstinu ukazujicich

Ize najiti také na Morave, Slezsku, v Luzicich a jinde, z cehoz videti, jak Siroce narod ten v neznamych nam

casich se rozhostoval a na jak skrovnou hrstku nyni sklesl. “**

Z uvedenych slov n¢které nalézame i v Litevskem slovniku. Konkrétn¢ Svarny:
szwarus, sluka = slanké; zakampi: kampas, kout, stinné misto; loudati se = lendu, vahave
jiti, lezti; kmen: kameénas (a¢ ve slovniku je slovo uvedeno jako feminimum kamiena) a

zviFetnice, veCernice: zverinne.

Ze zminénych mistnich jmen ve slovniku nalézame u hesla Feka, uppé poznamku
/st. Upa/, coz koresponduje s uvedenym c¢lankem. Déle ve slovniku nalézame pokus

vysvétlit etymologii slova Odra, nicméné nikoli od slova geras, nybrz od slova udra
(vydra).

1.3 Jini mozni autori

Piesto, 7e se zda autorstvi Celakovského vice neZ pravdépodobné, pokud bychom
méli navrhnout dal§i moZzné autory slovniku, nabizi se do uvahy nékolik jmen. Za prvé je
vhodné se zminit o Karlu Jaromiru Erbenovi, kterého za autora urc¢il F.M. Bartos. DalSim
moznym kandidatem je autor Slovanskych staroZitnosti, Celakovského soucasnik a dalsi ze
zakladatelti Geské baltistiky: Pavel Josef Safafik. Poslednim, jehoZ jméno zminime, je

Ignac Jan Hanus, Celakovského nasledovnik a korespondent Augusta Schleichera.

Karel Jaromir Erben je pfednim literdtem Narodniho obrozeni. Narodil se v
Mileting€ 7. listopadu 1811, zemtel 21. listopadu 1870 v Praze. Studoval filozofii a prava.
Od roku 1846 pracoval jako archivai Narodniho muzea. Inspiraci pro jeho tvorbu se mu

stala lidova slovesnost. Byl vSak také mytologem, kritické vydani jeho mytologického dila

1 CELAKOVSKY, F.L.: Cteni o pocatcich dg&jin vzdélanosti a literatury narodav

slovanskych. Praha: Nakl. Musea Kralovstvi ¢eského, 1877., str. 64 - 66
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vyslo pod nazvem Slovanské bdjeslovi roku 2009 a obsahuje pét jeho studii. Erben se v
nich také dotykal litevského prostiedi, avSak jeho ne vzdy spravné zapisy a nckteré

faktografické chyby poukazuji na to, ze v oblasti baltistiky nebyl odbornikem.

Pavel Josef Safatik se narodil 13. kvétna 1795, v Kobeliarové a zemiel 26. Servna
1861 v Praze. Je vyznamnym cesky piSicim etnografem a lingvistou slovenského ptivodu.
Jeho prace si brzy ziskaly véhlas a stal se uzndvanym odbornikem. Jeho ptisobeni pojime s
univerzitni knihovnou, kde se stal feditelem roku 1848. TéhoZz roku byl jmenovan prvnim
profesorem slovanské filologie na prazské univerzité, ale svého mista se vzdal ve prospéch
F. L. Celakovského. Literarné byl &inny jako basnik, piekladal z cizich jazyk®. Sepsal
mnozstvi praci ze slovanské filologie a narodopisu. Rokem 1833 datujeme jeho rukopis
Vypisky o jazyku litevském, jehoz porovnani se slovnikem je vénovana vlastni podkapitola.
O jeho zajmu o lithuanistickou latku svéd¢i také skutecnost, Ze byl jednim z adresatt, jimz

August Schleicher zasilal své zpravy z Malé Litvy.

Ignac Jan Hanus§ se narodil 12. listopadu 1812 v Praze, kde také zemftel 19. kvétna
1869. Radime jej k eskym filozoftiim, zabyval se slovanskou mytologii, od roku 1860
prevzal vedeni univerzitni knihovny. Je autorem prvni biografie Celakovského vydané
roku 1855. HanuSovy prace o mytologii €asto zohlednuji litevsky foklor, z nichZ néktera
bozstva, o kterych hovofi, figuruji i ve slovniku. Napftiklad jiz zminéna Zemenyle,
Zédeklele nebo Zemberys. V jeho dilech jsou pozorovatelné etymologizujici snahy za
pomoci litevitiny, ale také Gasté odkazy na Celakovského. Mezi jeho pracemi a Litevskym

slovnikem se nepodatilo nalézt vétsi pocet spole¢nych vyrazi.

1.4 Vypisky o jazyku litevském

Vypisky o jazyku litevskem (sign. IX E 4) je rukopis sepsany Pavlem Josefem
Safatikem, ktery je datovany rokem 1833. Je rozdéleny na nékolik &asti, kdy prvni je
nadepsana jako Vytah slov z Ruhigova slovniku stejnokorennych se slovanskymi. Vyskytuje
se zde o néco mén¢ lexik nez ve slovniku litevstiny (zminény Vytah obsahuje na 785 slov,
coz je mén¢ nez polovina). Je zde litevsko — ceské (v nékterych piipadech je na druhé

pozici lexém némecky) fazeni, taktéz vidime dodrZzovany abecedni potadek.
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Mezi lexikou zahrnutou do slovniku a vypsanou v tomto rukopise miizeme nalézt
uréitou shodu. Z 50 hesel zacinajicich pismenem A jich ve slovniku v nékteré formé
muizeme nalézt 19. Z 40 hesel zac¢inajicich pismenem B jich je ve slovniku 35. Uvedené
litevské lexémy zacCinajici na E se ve slovniku objevuji vSechny. Z 90 hesel zacinajicih na
K se jich ve slovniku objevuje vice nez tfetina. V obou slovnicich mlizeme nalézt zminéné

nékteré mytologicé bytosti: napi. Kaukas, Kaukaras, Laima, Zemberys.

Nasleduje nadpis Srovndni Feckého s litewskym dle Ruigise, ve sledu feCtina a
litevsky protéjsek. Po ném pfichdzi na fadu dodatek jménem Slova litewskd a polskd,
Staropruské a litevské (Ruhig), Numeralia, Litewska slova z Bohusze, Dalsi podoby zwl. s
Némeckym, poznamky gramatického razu, Porownanj litewstimy se srbStinou, slova

lotySska, ¢udska a na zavér kli€ k litevskému pravopisu a seznam literatury.

Na zéklad¢ téchto ukazatelt miizeme usoudit, ze se nejednd o opis ranéjsi verze
Litevského slovniku, jak bylo naznateno v &lanku Frantiseko Ladislavo Celakovskio
lietuviy kalbos Zodyna. SpiSe mizeme vyjadiit mySlenku, Ze ob& dvé prace mohly mit

spole¢ny zdroj, tj. Ruhigiiv slovnik.

1.5 Porovnani autografi

Jednou z metod, kterd by mohla byt pti ur€ovani autorstvi napomocna, je porovnani
rukopisu slovniku s autografem Celakovského a dalgich jmenovanych moznych autort. V
tomto ohledu se autorka nemize odkazat na Zadného odbornika v oblasti grafologické

expertizy, proto poslouZzi pouze svym laickym nazorem na danou problematiku.

Obrdazek 1, Ukdzka rukopisu autora slovniku, Vypis o pribuzenstvi

( Litevsky slovnik, sign.: IV A 11.)
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Obrdzek 2, Ukdzka rukopisu F.L. Celakovského, dopis z 24. 7. 1827
(LA PNP, f. F.L.Celakovsky, dopisy J.V.Kamarytovi)

A AU
o i J/%/WM e Kv.z//,g/mﬂ%.,
b o st s e il

Obrazek 3, Ukdazka rukopisu K.J. Erbena, dopis z 8.8.1846.
(Dopis Karla Jaromira Erbena c.k. zemskému prezidiu

(dostupné z http://www.esbirky.cz/predmet/76797))

Obazek 4, Ukdzka rukopis P.J. Safarika, Vypisky o jazyku litevském, z roku 1827
(Wypisky o gazyku litewském,, sign.: 1X E 4)
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Obrazek 5. Ukazka rukopisu 1.J. Hanuse
(LOUZIL J.: Igndc Jan Hanus. Praha: Melantrich, 1971., str. 32)

Autorka na zakladé ji dostupnych rukopisnych pamatek, a po diskuzi s nékolika
dalsimi laiky z fad svych pratel a pismomalitkou Marii Maskovou, vyjadiuje domnénku, ze
i na zékladé autografu mazeme P.J. Safatika i K.J. Erbena vylouéit. Podobngjsi rukopis s
origindlem maé Ignac Jan Hanu§, ovSem u ného by bylo tfeba pracovat s lep§im vzorkem.
Celakovského rukopis se zda z prvniho pohledu rozdilny, aviak pii detailngjsim prizkumu
shledavame podobné prvky. Nasledujeme-li Gvahu dle ¢lanku “Frantiseko Ladislavo
Celakovskio lietuviy kalbos Zodynas” pana docenta Lemeskina, mohl se jeho rukopis
pozmeénit a sdm mohl slovnik pfepsat v pozdéjsi dobé, cemuz nasvédCuje 1 uzity pravopis.
Z podobnych prvkli v obou rukopisech si miizeme jmenovat tyto: zachovdvani velkych
mezer, sklon pisma, podobny tvar z, t, d, w. Porovname-li uvedeny dopis a stranu slovniku,
muzeme si povSimnout dvou typl pismene k (podle umisténi ve slove), které se shodné

objevuji v obou rukopisech. K porovnani ptilozime n€kolik ukazek.
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Ukazky: z dopisu F.L.Celakovského ze slovniku litevstiny

Slovo: tf1

Pismeno d

Pismeno z

Pismeno w

Tabulka 1, Porovnani rukopisu

1.6 Datace slovniku

Barto§ ur¢il dataci slovniku rokem 1850. S ohledem na Celakovského
piekladatelské z4jmy, mizeme vyjadfit domnénku, Ze na slovniku zacal pracovat kolem
roku 1825 a v pribéhu dalsich let jej dokoncoval a upravoval. Dle uzitého pravopisu se da

predpokladat, ze analyzovana verze slovniku vznikla pozdéji.

»Roku. 1842 byla oficialné zavedena dalsi, a to tzv. skladnd oprava ceského
pravopisu. Za dosavadni pismeno g se zacalo psat j, nebot’ se [j] vyslovovalo, misto g se
pak psalo pouhé g vyslovované [g], dlouhé mekké i se prestalo psat j a misto skupiny

pismen ey se zavedlo podle vyslovnosti ej, napi. misto woley se psalo wolej. Zavedeni této
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«12

tipravy podpoiil P. J. Safaiik a brzy byla pfijata bez vétsiho odporu.“** Navrhovana zména

psat v misto v a ou mista au v tomto roce jesté neprosla. Ujala se az po roce 1849.

Zkonfrontujeme-li litevsky slovnik s touto skute¢nosti, je vhodné zohlednit
nasledujici: v nejen ¢esky psané ¢asti jsou pismena vyslovovana jako [j] psana jako j, [g] je
psano jako g a [i] jako i, stejné tomu je v piipadé dvouhlasky ou. Rovnéz [v] je zpravidla
(alesponi u cCeské lexiky) psano jako v, a¢ skupinu lexémi zacinajici timto pismenem
zastfeSuje v podobé w. Na zdklad¢ téchto fakti vyjadiujeme domnénku, ze Litevsky
slovnik (respektive jeho opis podle novych pravidel) byl sepsan az po roce 1842, mozna

spiSe 1849.

12 SEDLACEK, M.: K vyvoji ¢eského pravopisu. Cast 1. In. Nase fe¢, ¢. 76, 1993. (dostupné
z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?lang=en&art=7120)
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Povaha Litevského slovniku. Jeho zameér, ucel,

opodstatnéni.

2.1 Povaha Litevského slovniku

Ve vyse uvedeném textu z prednaskach F.L.Celakovského miizeme najit jeho
postoj k balto-slovanské vzajemnosti. Tento obroditel vyjadiil mysSlenku, Ze piedci
Slovanti a Baltii v ¢asech predhistorickych bydlivali ve stejné rodné zemi, v prostoru
urodné ¢eské kotliny a jako dikaz tohoto tvrzeni podava mistni nazvy. Z pohledu déjin je
to nejspiSe neopodstatnéna koncepce, nicméné v kontextu narodniho obrozeni se motivace
takového pokusu jevi pochopitelna. Mizeme vyjadiit pfedpoklad, Ze slovnik ma slouzit
jako dikaz podlozZeni existence obdobi baltoslovanské jednoty a vzajemného souziti na

zaklad¢ jednotlivych lexikalnich shod.

Lexémy jsou fazeny ve sloupcich, nejsou podle abecedy. Byva obvyklé, Ze se u
kazdého hesla vyskytuje kratky vysvétlujici ¢lanek. Autor slovniku je z&asti laik, nékteré
jeho snahy jsou neopodstatnéné. V textu se vyskytuje fada slavismt (které byly do
litevstiny pfijaty v ruznych Casovych rozmezich, vyskytuji se jak staré slavismy, tak
pomérné nové). Nicméné to neubird na skutecnosti, ze F.L.Celakovsky v nékterych
ptipadech trefn¢ postihl 1 zcela legitimni shody. Celkem se ve slovniku nachazi 1646

jednotlivych ¢lankd.
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Pismeno Pocet ¢lanki Pismeno Pocet ¢lanka
A 5 N 47
B 108 O 46
C 9 P 179
¢ 54 R 83
D 99 S 192
F 4 S 38
J 34 T 73
H 75 U 22
CH 23 w 132
K 148 z 49
L 71 Z 48
M 107

Tabulka ¢. 2, Pocet ¢lankii u jednotlivych pismen*

3

Pro lepsi piehled se autorka prace rozhodla lexémy rozdélit na nékolik skupin. Jako

prvni déleni se nabizi takové, kdy v prvni skupiné€ jsou ty lexémy, u nichZ jsou autorovy
domnénky o shodé¢ opravnéné, a v druhé ty, kde opravnéné nejsou. Takové déleni je oviem
pomérné Siroké. Skupinu prvni proto rozdélime na dvé podskupiny. V té prvni pojedndme
o lexémech, u nichZ je mozné vypozorovat celkovou shodu. Respektive je moZzno na
zaklad¢ dalSich védeckych pracich prokédzat, Ze maji stejny baltoslovansky ¢i pfimo
indoevropsky zéklad. Druhd podskupina pak zahrne ty lexémy, které si neodpovidaji zcela

etymologicky, ale jedna se naptiklad o sémantickou shodu dvojslovného pojmenovani.

Ve skupiné druhé miizeme hovofit o podskupin€ lexémi, kdy stejny etymologicky

puvod zfejmy neni, nicméné se obvykle jednd o postich hodny pozornosti. Druhou

podskupinu tvofi slavismy. Jako tfeti by autorka vymezila podskupinu novych ptejimek z

3 LEMESKIN, 1.: Frantieko Ladislavo Celakovskio lietuviy kalbos Zodynas. In: Leksikografija ir

leksikografija. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2010, str 100
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jinych jazykd, u nichz je historicka shoda vyloucena.

Zvlastni skupinu tvoii ta hesla, kdy prvni lexém nepochézi z ¢eského, nybrz jiného
slovanského jazyka. Specialni skupina sdruzuje ta lexika odkazujici na motivy folklorni,
sem také Casto spadaji vyrazy, které jsou v slovniku Cervené podtrzeny. Posledni skupina
ta odkazujici na botanickd pojmenovani, z nichz je uveden pouze seznam nékolika

prikladi.

Z kazdé skupiny autorka zvolila vybrany vzorek lexik, kdy svou pozornost
soustfedila predev§im na prvni podskupinu obou jmenovanych. Vét§i pozornost vénovala
rovnéz skupiné folklorni. Pfi samostatné analyze si vzdy uvedeme dany ¢lanek ze slovniku,

za nimz bude nasledovat mozny vyklad.

2.1.1 Lexémy etymologicky opravnéné

2.1.1.1 Baltoslovansky, potazmo indoevropsky zaklad

Zde si zminime ta lexika, jejichz baltoslovansky, potazmo indoevropsky, spolecny
zaklad mizZzeme doloZit na zakladé dalSich etymologickych praci. Diky ¢emuZ je mozné

vyjadrtit pfedpoklad opravnénosti takového tvrzeni.

Ba (ano, ovSem), ba; arba, abba.

Jak etymologicky slovnik Machka, tak slovnik Smoczyfského potvrzuje
starobylost, vzajemnou piibuznost 1 sémantickou shodu ¢eského, polského a ukrajinského
ba s litevskym ba. Chantraine nabizi spojitost s feckym g7, jak. Machek s ba ztotoziuje
staroindické srna, (,,zajisté"), dle zamény b na m a ,,pohyblivym" s. Arba je kompozitem

¢astice ar a morfému ba.

Bézeti, begu n. begmi, bégti; bégas, -0, m. béh, utek; bégunas, -a, m. pobehlik.
Ztotoznéni bezeti a bégti je opravnéné. Machek tento Iéxem wuvadi jako

vSeslovansky. Slovenské bezat, beh, -behnut, polské biezec, biegac, biec atd.,

1 CHANTRAINE;P; Dictionnaire étymologique de la langue gregue. (dostupné z:

http://etimologija.baltnexus.It/?w=ba)
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staroslovanské beézo, bézati, begng, bégnoti a bégajq, bégati. Uvadi, Ze praslovanské bylo
asi nejprve *begQ, *begti, jemuz odpovida litevské begu, begti. Dalsi ptibuzensko ukazuje
v novoindickych jazycich. Ve slové bégunas pozorujeme vypijcku slovanského sufixu.

Srovnatelné se slovem béhoun.

B¥iza, berzas, -0, m.; v pl. berzai, maje, kterymi se o sv. duchu zdobi domy; berzélis, -io,
m. bfizka; také Kvéten mésic; berzZinnis, -e, biezovy; berzynas, -0, m. biezina.

Jak je uvedeno i v Uvodu do etymologie, jedna se o slovo se spoleénym
indoevropskym zakladem. Uvadime staroindické bhirja-, lotySské bgrzs, staropruské
birse, ruské bereza, slovenské breza. Slovo berzynas i brezina vzniklo stejnym deriva¢nim
procesem, ke kofenu berz- (brez-) se ptipojil sufix -yn(as) (-in(a)).

Nézev mésice kvétna v soucasné litevsting je geguzeé.

Bati se, bijau, bijéjau, bijoti /koten: bi, SKr. bhi; 1 ptechazi v ii, ij, ai/; bijaus, -dtis, bati se;
bajus, -i, bazen ¢inici; baidaus, -dytis, bati se; baigus, -i, bazlivy; téz bailus, -i.
Machek 1 Smoczynsky nabizi obdobny vyklad. Machek shledavad za nejblize

ptibuzné slovo staroindické bhayate.

Bez, buikas, bukas, -0, m.

Mozné konfrontovat s bukem. ,,Buk (lat. fagus, sthn. buohha; t. phégos dub ; nejista
je souvislost s kurdskym biiz ,,jilm* a sl. bvzw ,,bez®, kdezto sl. bukv je patrné prevzato z
germén§tiny.“15 Na seminafi Litevsky slovnik F.L.Celakovského byla vyslovena hypotéza o
mozné vicevyznamovosti tohoto slova. Dle ni se v Litvé buk pfiili§ nevyskytuje; roste
pouze v byvalém Pobalti (Kaliningradska oblast). Neni jisté, zda tomu tak bylo vzdy, buk
pravdépodobné postupné vymizel (naptf. kdcenim lest). Je mozné odhadovat, Ze tento
vyraz se prifadil k jiné rostliné. Ve slovniku na bez odkazuje jesté ¢lanek: bez, bézdas, -0,

m.; bezdus, -aus a

Byti, kofen bu, skr. dhu Iperf. buwau, byl; fut. busiu, budu; inf. buti, byti; imperf.
budawau; conj. biicziau, butu; imper. buk; v Zem. pres. buwu n. bunu; - buwimas, -0, m.

byti, stav; buwis, -wjo, m. bydlo; buwaine, -és, f. pusté bydliste.

1 ERHART A., VECERKA R.; Uvod do studia etymologie. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1981, str. 168
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Lexém indoevropského ptivodu.

Bubfreti, burbéju, -éti.
Dle Jakulise®® praslovanské burbati méa piivod v podobném onomatopoickém slove
jako litevské burbéti. Na tomto zakadu tedy miizeme uvazovat o pivodni baltoslovanské

shodé.

Blastéti, blesczoju, -oti; blyszkiu, -kéti; blizgéti.
U blescoti se jedna o vypujcku, nicméné ztotoznéni blystéti s blizgéti je dle jinych

dostupnych zdroji opravnéné.

Bobr, bébrus, -aus, m.
Patti k indoevropské lexice oznacujici divokou zvéf, pochazi z indoevropského

zakladu bhebhro-.

Divoky, diky (divky), dykas, -a, dyka zéme, neurodna puda; dykwéra, -0S, povéra.

| zde se jedna o baltoslovanskou shodu. Bude vice rozvedeno niZe u ¢lanku bih.

Dati, dedu i demi, déti (poloziti, postaviti, dati) sr. diti, poditi se = dédiis n. démés, détis;
kur désiis, kam se mam diti? deétis neprételiszkay, neptitelem se stavéti; dédik /déwe duk,
dejz buh/

Dle Machka vsSeslovanské, nebot vSude toto slovo nalézdme s podobnym
bohatstvim vyznami. Slovanské damb se rovna spolu s litevskym diiomi a arménskym

dam tvarim indickym a feckym, ale bez jejich reduplikacni slabiky.

Ja, jaz, asz (mne, gen. manés; mn¢, man; m¢, mang;, mnou, manimi; loc. mné, manij’).

Zde panuje shoda. Nicméné¢ jaz a as je pouze fonetickd podoba souzvuci. Neklade
daraz na potfebu vnitini skladby derivace ptivodu.

Jaz je kompozitum zajmena jd a zesilujici Castice Ze. Litevsky by odpovidal

protéjSek asge.

16 JAKULIS, E.; Lietuviy kalbos (tekéti), (teka) tipo veiksmazodziai. (dostupné z:

http://etimologija.baltnexus.lt/?w=burb%C4%97ti)
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Jisti (Zrati, lat. edere) édmi (také émi, edu, edziu), &dau, ésu, ésti 1o lidech: walgyti/. Zradlo
—edra, -0s, f.; ptijedek — pri-édas, -0, m.

Slovo indoevropského zakladu.

Jelen, élnis, -nio, m.; élnias, -0.
Patii k indoevropské lexice oznacujici divokou zvéf, pochazi z indoevropského

zakladu e-In.

Jezek, jez, ezys, -0, m.
Patti k indoevropské lexice oznacujici divokou zvéf, pochazi z indoevropského

zakladu eghi-

Hlava, galwa, -ds, f.; téZ osoba; po mano galwés, po mé smrti; galwjus, -aus, m., hlavac;
téz galwoczus; — galwozys, -0, m., trpaslik (Ze ma velkou hlavu); galwinnes, -iiz, f. pl.
hlavina (dafi z hlavy).

Hlava i galva jsou spolecného baltoslovanského ptivodu.

Hvézda, Zwaigzde, Zwaigzde, -és, f.; Zwaigzdétas, -a hvézdnaty, neb i s hvézdou;
Zwaigzdininkas, -0, m. (hvézdnik), vyklada¢ =z hvézd; klystzwaigidéle, -és;
klystzwaigzdykle, -és, f. (bludna hvézdicka, bludicka).

Baltoslovanskd shoda. Staroslovanské zvézda. Velky slovnik litevStiny spojuje

lexém klystzwaigzdykle s klystugné, tj. bludnym ohném, bludickou
Kamen, lit. akmui, -mens v. -menio m. srov. kmen.

(Kmen, akmen; sr. akmii = kamen; akmenélis, -i0, m. = kaminek.)

Kofen km vyznacuje tizkou piibuznost. Ov§em kamen a kmen ma jiny ptvod.

Kdy, kdyz, kad, kada,; — n€kad, nikdy.

V nékterych vykladech mozno nalézt odkazy na indoevropsky pivod.'’

Kocka (kota), kdte, -és, T.; kdtas, -0, n. kdtinas, -0, m., kot, kocour.

" KABASINSKAITE, B.; 1§ lietubiy kalbos Zodziy istorijos. (dostupné z:
http://etimologija.baltnexus.It/?w=kada).
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Indoevropsky puvod. Katinas je druhotné, katas prvotni, coz odrazi koncovka.

Kina, kiaune, -és, f.

Taktéz opodstatnéné. Odpovida i pruskému caune.

Oko, lit. akis, -és, f. (téz proud ve studni).

Z indeovropského kotene -ok.

Ohei, ugnis, -és, f. — pohotely: ugnéle Déwo pakorotas; — ohnisté: ugnaweéte, -és, f. — bih
ohné: Jagaubis, -bjo, m. /sr. Jagababa?/.

Indoevropského pivodu. Souvisi se staroindickym agnih nebo latinskym ignis,

Orel, arélis, -io, m.; érélis, -io.
Patii k indoevropské lexice oznacujici divokou zvét, pochéazi z indoevropského

zakladu er-, or-

Prst, pirsztas, -0, m. ; téz ptaci drap ; pirsztukas, -0, m. naprstek

Indoevropsky zaklad.

Ruka, ranka, -os, f., ant rankés eiti, v souboj (na ruce) jiti ; ranke, -&s, f. , téZ rankiknne, -
s, f. , rukojet’ ; aprankis, apérankis, -io, m. Obrudi, ... ; parankis, -e, m., f., narucni
(poruc¢ni kiin)

Baltoslovansky zaklad.

Slunce, sdule, -és, f., Pirm saulés, pted slunce vychodem ; sauléle, - és, f., slunécko ; téz

T "74, e PO g
sedmikrasa, 7 /”. 2 . j 4 n“d (44, Bellis

perennis, saulinnis adyninkas, slune¢né hodiny ; salleidis, -dzio, m., ¢as zapadu slunce,
-

%’A >
vecer ; saultekis, ¢as vychodu slunce ; saulZole, sluneénice, '2:

Indoevropského pivodu. Staroprusky saule, staroslovansky stbnbce.

Zrd p
Snih, snégas, -0, m. ; snéginne, -és, f., & e t ', Galanthus
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Grppteie.
- - - ~ g 3% . \ ~ H H
nivalis; snaigala, -os, f., : ; téz sneigala, -os, f., snigga, sninga :
snégt, snigti, snézi se

Srovnatelné s loty$skym sniegs, ¢i staropruskym snaygis. Baltoslovanské snaig-a-.

Vydra, udra, -6s. f. Odtud bezpochyby Odra feka.

Patfi k indoevropské lexice oznacujici zver.

VIkK, vilkas, -0, m. ; vi¢ice, wilké

Patii k indoevropské lexice oznacujici divokou zvefr.

Zeleti, gailu, gailéti = litovati koho ; gaila man, lito mi.

Vseslo-vanské: zbytky stupné Zel- , jinak ptevladlo Zal/b smutek, a slova z n¢ho
odvozena. Ptibuzno je lit. gelia gele gélti boli . Machek uvadi, ze u Slovant jsou vyznamy

rozliSeny a posunuty:.

Zernov, girna, -ds. f., zernov mlynu ru¢niho ; v pl girnos = ru¢ni mlyn ; wezio girna, raci

kamen /Zernov misto zrnov?/

Ptibuzné se staroslovanskym zrwitvi. LotyS$sky dzirnas.

Zirati, (sr. po-zar), zéru, -réti, Zerpju, -pti, gliism, gliizm ; Zorau, -roti ; Zaroju, -oti, t&7 :

Zerija, -0s. t., Zhavy uhel, Zizka ; pazaras, -0, m., pozar ; t€Z pazara, -0s., -Zora

Z indoevropského *gher-, *ghera-. zar, od hoteti (*gé~r-). Dle Machka je slovo zar

vseslovanské a oznacovalo zvlasté pozar lesa. Utvary s Zer-, od *Zer-cti.

2.1.1.2 Sémanticka shoda

Z druhé¢ podskupiny si uvedeme jako ptiklad nasledujici dva lexémy.
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Bozi dfevce (artemisia abrotanum) déwmédis, -dzio, m.
Celakovsky ztotoziuje lidovy nazev pro Pelynék s jeho litevskym proté&jskem. Tato
snaha je sémanticky opodstatnéna. Oznaceni pelynku v soucasné litevsting: dievmedis,

jedna se o kompozitum slozené ze slov dievas (btih) a medis (strom).

Brezina, berzgirre, -€s, f. (bfezovy les).
Kompozitum berzas (bfiza) a giras (les).

V litevsting by jesté 1épe odpovidalo vyse zminéné slovo berzynas.

2.1.2. Lexémy etymologicky neopravéné

2.1.2.1 Postiehy €i pozoruhodna snaha

Uvedeme si pfiklady nékterych lexémi, u kterych domnénky autora slovniku
opodstatnéné nejsou. Zaénéme piiklady z podskupiny téch, které spole¢ny etymologicky

zaklad sice nemaji, ale mizeme zde vidét néjaky pozoruhodny postieh nebo snahu.

¢ap, diduttis n. déduttis, -czio, m. st. dédas = déd.*
Zde miiZzeme pozorovat snahu ztotoZnit ¢apa s dédem. V tomto piipad€ se ovSem

jedna o deminutivni sufix -ut u slova didis, velky. Jde tedy pouze o ,, velkého ptaka “.

Buh, sr. bugstu, bugti = hroziti se, lekati se; baugus, -i = bazlivy; straslivy, hrozny;
baugsztus, -i = téz, pak i divy (k.p. kn); baugsztumas, -0, m. bazlivost; divost; uzbugstu,
zdivociti se; - buzawoju, -oti, trapiti (katem)

Ve slovniku nalézdme snahu o vysvétleni piavodu slova bith. Toto slovo je
pravdépodobné vypujckou z indského bhaga. Autor se snazi vysvétlit toto slovo pomoci
baltstiny. Tedy, Ze se jedna o toho, koho se ostatni boji. O slové bith ve slovniku pojednava
jesté nasledujici ¢lanek:

Buh, déwas, -0, m.; su déwu, s bohem! déwai Zina, bohové znaji to; prisék dewg,
pfis[ah]am — bih! — velky biith, déwalus, -aus.

Dievas, drive Deivas. Ve staré prustiné deiws. Podobné s latinkym Deus (star$i
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Deiuos). Na seminafi pan docent Lemeskin piedstavil tezi, podle které je toto srovnatelné
se slovem div. Ptidavné jméno divy mohlo znamenat bozsky, zazracny. Naptiklad divizna
je . kvétina obdarend magickou silou*. Lze uvazovat napiiklad o tom, Ze DivoZenky
nemusely byt divoké, ale jejich ndzev odkazuje prave k jejich “bozskosti”. Také zminuje,
ze v Chronografu 1262, v povésti o Sovijovi, se vyskytuje spojeni, ,,chytil divého kance®,
které tedy lze interpetovat dvojim zplisobem. Pokud je tim myslen divoky kanec, hovotime
o tomtéz dvakrat (kanec uz oznacuje divoké. Protoze ve folkloru neni nutno pleonasmd, Ize

uvazovat, ze divy kanec, mohl znamenat bozi, patfici néjakému bohu.

Biliti, béliti, balu n. bastu, balti; baltas, -a, bily; dobry, dobrosrdeény; balti Zmones, dobii
lidé; balta galwa, dobra duse (mluvi se k osobé zenské; baltokas, -a, bélavy; baltummas, -
0, m. bé&loba; bilek; baltybe, bila barva; bélsti, baltoju, -oti; baltinu, -inti, biliti.

U tohoto lexému ma autor urCitou snahu, aby skrz litevstinu vysvétlil vyznam
puvodniho adjektiva bily. Tedy, Ze toto slovo mohlo oznacovat nejen barvu, ale i kvalitu.
Tedy, ze ,,co je bil¢, to je dobré.” Balti Zmonés - dobfi lidé.

Celakovsky predpokladal, e od slova balti jsou odvozeni Baltové. Pokud s timto
konfrontujeme jeho pokus o odvozeni pivodu slova c¢lovek od slova Slovan, nalézame
sdé¢leni v duchu romantické baltoslovanské vzajemnosti, totiz, ze Slované jsou lidé a
Baltové jsou dobii lidé.

V soucasnosti se piedpokladd, Ze vyraz Baltové mé piivod ve slovanském slové
blato (litevsky: bala). Slovo bily pochazi z vseslovanského zakladu. Polsky bialy,
ukrajinsky bilyj, rusky belyj. Machek uvadi, ze staroslovenské bélt ma protéjsek v feckém

Paliog bily, béloskvrnaty, coz je piibuzno s litevskym baltas.

Kampa, kampas, -0, m., kout, cip; jisty kraj; maly porostly ostrov; skyva chleba; srov.
zakampi = uzkampis, -pjo, m

Muzeme interpretovat jako snahu dokazat pivodnost balto-slovanského souziti v
ceské kotliné. Konkrétné v pifipadé ostrova Kampa. Oblast Uzkampis, Zékampi by tedy
odpovidalo tomu, co se nachazi ,,za Kampou®. AvSak ostrov Kampa je umély, jeho nazev

zjevné vychazi z latinského Kampus.

Kotva, katas, -0, m.

Kotvu v litevstiné oznacuje lexém inkaras, coZ je odpovidajici latinskému ancora
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nebo feckému dyxvpa. Toto slovo pravdépodobné je indovrepského plvodu. Zde se ale
nejspise jedna o ndvaznost na slovo 'kocka', které se dle védomi autorky prace v ¢eském

prostieda uziva jako slangovy vyraz pro kladku.

Kmotr (kmoch, kum-och), kaimynas, -o, m., soused; kaimynka, -os, f., sousedka;
kaimynyste, sousedstvo — od slova kémas, -0, m., ves, dvur selsky /Slechticky: dwaras/;
kémonas, -0, m. sedlak; kémonka, -os, f., sedlka; — sr. kaiméne, -és, f., stddo.

Zde se o zadnou shodu nejedna. Kmotr vznikl pfechylenim z lexému kmotra. Tento
puvodné praslovansky Zensky tvar je odvozen z latinského commater = spolumatka. V
soucasné litevsting slovo kaimynas oznacuje souseda, diive to bylo oznaceni pro ¢loveéka
pochazejiciho z venkova. Zenska forma tohoto slova je kaimyné, u slova kaimynka

pozorujeme sufix -k(a), ktery se vyuziva k odvozovani zenského tvaru ve slovansting.

Kalhoty, kélines, -i, f. pl.

V litevsting je kelinés odvozovano ze slova Kkelis. V dnesni litevsting kelnés.
Kalhoty vznikly pfes star$i ¢eské varianty kaligoty, kalioty, galihoty z italského caligote.
Tento lexém byl odvozeno z latinského caliga — bota, sloZeniny slov calx — pata a ligare

— vazat.

Loki (v mith. germ.) sr. Lokis, -i0, m. = nedvéd /viz. sed./.
Zde miZeme vidét snahu interpretovat jméno severského boha pomoci baltstiny.
Piivod jména Loki je nejasny, existuje n€kolik riiznych vykladi, z nichz jedno je naptiklad

moznost odvozovat jej od indoevrospkého kofene leug znamenajicim “rozbit™®,

2.1.2.2 Slavismy

Bozny (nabozny), = baznas, -a,; baznyczia, -60s, f. kostel; nithaznas, -a, nabozny
Srovnatelné se slovem boznice (misto, kde prebyvaji bohové). Baznycia, oznaceni

kostela, stary slavismus, ktery se zachoval v litevsting, ale nikoli ve slovanstiné.

Bida, béda, -os, f.; béda man, béda mné.

18 http://www.behindthename.com/name/loki (datum posledni revize 21.7.2015)
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V litevstiné se jednd o slavismus starSiho data, o ¢emz svéd¢i diftong ¢. Ve
staroslovénsting: bada (severni podoba, diftong znél jako €, v této dob& do se dostava i do
litevstiny — bieda). V slovanstiné dochazi k monodiftongaci. [ie] > [e], v Cestiné kolem

12./13. stoleti.

Blazen, bloznas, -0, m.

Jedna se o polonismus. O sématickych posunech pojednava clanek LE.
Adomaviciute®. Podle toho v mluveném jazyce slovo bloznas spiSe charakterizovalo
vlastnosti jako mlady, slaby, zelendc, nekorespondovalo vSak s oznaCenim sSprymare jako

polsky protéjsek.

Cary, czerai, -ii, m. pl., pol. czary. — cziistas, -0, m., pl. czustai.

Prvadépodobné se jedna o vypuijcku z bélorustiny.

Carodéjnik, czernininkas, -0, m.; -inke, -8, f.

Kofen ze slovanstiny. Pfipojen je litevsky sufix -inkas.

Cas, czésas, -0, M. czesq duti, Ihitu dati; neczésas, necas. — /sr. krat/.
Na semindii oznacen jako pomérné oblibeny slavismus 19. stoleti. Smoczynsky jej

oznacuje jako vypijcku z bélorustiny.

Cesnek, czésnakas, -0, m.

Slovo ptejaté pravdépodobné z bélorustiny. Vyskytuje se i v soudobé litevsting.

Cely, czélas, -a; per cz€la ned@lg, cely tyden; czélnas, -a, cely, uplny; czélybe, -és, f.
celost.

Jedna se o slavismus. Dal by se ovSem nalézt adekvatni protéjsek a sice kails ze
staré prustiny. Tomuto lexému odpovida i gothstina, némecké heil. Kofen muzeme
spatfovat i v litevském Kailinis, kozich. (Zde mizeme uvazovat o probéhlém sémantickém

vyvoji, kdy primarni vyznam byl ,, uplné cely“ (,,cela kiize ). MlzZeme srovnat s pfanim

9 ADOMAVICIUTE, LE.; Leksi¢eskie polonismy v litovskich ovorach.. (dostupné z:
http://etimologija.baltnexus.lt/?w=bl%C3%B3znas)
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,bud cely”, coz ziskalo vyznam, ,, bud zdrdv“. V cestiné celeti také znamena nékoho

uzdravovat, napt. ,, rdna se zacelila“.)

Cena, czené, -és, f. (podil, ukol); czénawojimas, -0, m., dani ukolu; cenéni.
V tomto piipadé€ se jedna o slavismus. Nicmén¢ litevsky vyraz pro cenu kaina ma
etymologicky shodny ptvod. Dusledkem druhé palatelizace v praslovanstiné se v

zéapadoslovanskych jazycich velara k zménila na palatalu c.

H¥ib, grybas, -0, m.

Jedna se o vypujcku se starobéloruského slova grib.

Chrt, kurtas, -0, m.
Lexém kurtas je dle Smoczynského vypujckou ze staroruského slova churti. Ze

stejného zdroje pochazi i lotySské kurts.

Kord, kdrdas, -0, m.

Smoczynski uvadi, Ze se jedna o ptejimku ze staré rustiny.

2.1.2.3 Nové prejimky

Jako ptiklad ze tfeti skupiny, tedy slov, kdy autor uvedl lexém, jehoZ spole¢ny

ptuvod je nepravdépodobny, nebot’ se do jazyka dostal pozdéji, mize poslouzit toto:

Bavlna, bawilna, -os, f.

V tomto pfipadé se nemiize jednat o lexém, ktery tvofil baltoslovansky zaklad. V
Evropé byla bavlna neznama aZ do pozdniho stfedovéku. Machek uvadi, Ze Ceské slovo
bavlna pochazi pravdépodobné z italského bavella, které 1ze dolozit od 16. stoleti. Taktéz
uvadi, ze polské bawelna, z néhoz nejspiSe vychazi i tvar bawilna, je pravdépodobné
slovem pfejatym z CeStiny. Soucasnym slovem oznacujici bavinu v litevsting je vyraz

medvilné, coz je vypujcka z némeckého baumwolle.
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2.1.3 Jiny slovansky jazyk

Jako ptiklad ze skupiny, kdy prvni lexém pochazi z jiného slovanského jazyka, si

uved’'me tento.

Kauga (srb. = bitva), kawa, -os, f.

Litevské slovo s vyznamem bitva je kova. To odpovida slovesu kauti (bit, zabit),
kdy pivodnim lexikem bylo kovoti. To muzeme usouvztaznit s lotySskym kavat, bit a
kavejs, “ten, kdo zabiji”. V Cestiné stejny kofen nachazime ve slovesu kovati. Machek toto
oznacuje za baltoslovanské, kdy v cestiné posléze doSlo ke zizeni vyznamu pouze na

kovani.

2.1.4 Folklorni motivy

Jak jiz bylo zminéno, ve slovniku se ¢asto vyskytuji folklorni motivy, z nichz si
uvedeme nékterd hesla a kratce je vylozime. K tomu ndm kromé jiz uvedenych prameni

poslouzi také Encyklopedie baltské mytologie od Marty E. Bétakové a Vaclava Blazka.

Bohyné smrti, Giltiné, -és, f. (vlastné zloutenice. sr. zluty); mor, nadhla smrt. Kad tawe
Giltiné pasmaugtu, kéz tebe Zloutenka uskrti! Giltiné sukka, Z1. obchazi (iika v
nakazlivych neb epidem. nemocech) (Sch. 118).

Giltine se v litevském folkloru vyskytuje, jedna se o ,,bohyni smrti“. Poprvé byla
uvedena jako boZstvo nestésti ve spise M. Praetoriuse v knize Preussische Schaubiihne
(knizné vysla 1703)%°. Nicméng ptuvod tohoto slova je odvozovany od slovesa gélti, coz
znamena ustknout, kousnout, bodnout, viz také pruské gallan, smrt. Nikoli od geltonas,
zluty. Autor se snazi ztotoznit tato slova na zaklad¢ barvy, tedy ze smrtka je zlut4. Slovo
Zluty pochazi z protoindoevropského kotene ghel nebo ghlo. Ze stejného kofene pochazi
némecké gelb, staroanglické geolwe, novoanglické yellow, Ceské Zluty, ale i litevské
geltonas.

U hesla Zluty se setkdvame s timto vysvétlujicim ¢lankem:

2 BETAKOVA, M. E., BLAZEK, V.; Encyklopedie baltské mytologie. Praha: Nakladatelstvi
Libri, 2012, str. 78
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Zluty, geltas, -a, gelta, -6s. f., Zloutenice ; gelte, -és ; geltundju, geltundti, Zloutnouti,
getoniju, -iti, zIutiti ; geltligga, -os. f., gelsta, -6s. f., Zloutenice ; odtud Giltiné, -és, bohyné
smrti, mora (vlastné Zloutenice, kterazto nemoc mnoho v Litvé faditi musela, coZ tolik
jmen jejich dokazuje).

Pozorujeme zde zminénou etymologickou snahu. Ohledné teze, Zze se zloutenka v
oblasti Pobalti hojn¢ vyskytovala, vice nez napt. v jinych ¢astech Evropy, se autorce
nepodafilo najit zadnou historickou studii, kterd by toto potvrzovala nebo vyvracela.

Od Zlutosti se autor snazi ovodit také nazev pro vrbu, zilvittis.
vrba potoéni, Zilwittis, -Czio, m., Salix viminalis, (od zlutosti?); téz zilwittis

V Machkové slovniku nalézame, Ze Ceské vrba je pribuzné s oznacenim tohoto
stromu i v jinych slovanskych jazycich (staroslovansky vr'bbao, ukrajinsky verba, polsky
wierzba), jakozto je i piibuzné s litevskym virbas - stonek, lotySskym virbe - hilka a
latinskym verbera pruty (jimiZ je trestano). Dle Abajeva® ve slové Zilvitis odkazujeme na
slovo vytis, kde pozorujeme indoevpropsky kotfen *wei-, “honit, to€it”, pfidanim formantu
-ti vytvofime oznaceni pro vrbu. U lexému Zilvitis? odkazuje Blazek na némecké
grauweide, to jest grau (Seda) a weide (vrba), jde tedy o kompozitum slov Zilas (Seda) a
vytis (vrba). Se Zzlutosti tento vyraz souvislost spiSe nema. Zkusime postavit ideu
vyznamové spojitosti. V. mytologii zaujimaji stromy dilezité postaveni. “Vrba je
vyznamny strom jak v mytologii lotySské, tak v mytologii vicero indoevropskych narodd, a
je spjata s Velkou matkou a jejimi projevy. Ve starofecké mytologii byla vrba riznymi
zpusoby spojena s Erosem, Persefonou, Circeou. U Litevcll si vrba zachovala vztah
zejména k negativnim aspektim Velké matky, nebot’ se poji k ¢arodéjnicim a kouzleni. V
lotySském folkloru si tento strom zachoval ambivalentni pfirozenost a je sedadlem Slunce,

slune¢nich dcer, Laimy ¢i Méry.”23

Lze tedy pozorovat, Ze se strom Vrba poji s Zenskymi
bozstvy. Miizeme zde shledat 1 urcitou miru chtoni¢nosti, ¢ehoz aspektem smrt je. Proto
usouvztaznéni Giltiné a vrby mize mit svou miru opodstatnénosti. Ve slovanském
prostiedi zmiftujeme vrbu v souvislosti s jeji 1é¢ivou silou, magii, jasnovidectvim, je vSak
také povazovana za strom smutecni.

V souvislosti s vrbou je ve slovniku uvedeno jesté toto heslo:

2 ABAEV, V.l.; Historiko-etymologiceskij slovar osetinsogo jazyka. (dostupné =z
http://etimologija.baltnexus.t/?w=vytis)

2 BLAZEK V; Old Prussian arboreal terminology. (dostupné z:
http://etimologija.baltnexus.It/?w=%C5%BEilvitis)

2 Kursite, Janina: Mitiskais folklora, literatiira, maksla, Zinatne, Riga, 1999, str. 192
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vrba, werba, -6s. f. (palma, ratolest ; v pl. Werbos n. Werbii déna = Kvétna nedéle ;
Werbii nedéle, ten tyden pied Velkonoci ; pro Werbos.
Jak uz bylo uvedeno, slovo verba ma sviij ptivod ve slovansting€. Nazev Verby diena

je odvozen od virbas, virbalas.

Biih lesni, Girrystis, -sczio, m. /od girra, -és, f. les, hvozd, poust’/.

Autor usuzuje, ze toto slovo je vytvoiené od lexému giras, v litevstiné oznacujici
haj. Ovsem, toto slovo bylo pravdépodobné vytvoiené umeéle. Encyklopedie baltské
mytologie u tohoto hesla uvadi, Ze se jednd o pruské a mozné i Zemaitské bozstvo bez
jasné funkce a puvodu. Taktéz je uveden ve spise M. Praetoriuse. ,,Podle mytografi P.
SkardZiuse a R. Balsyse jeho jméno vytvofil sdm Praetorius, a to z Lasického Prigirstyse,
tj. BoZstva ¢i ducha, ktery slysi ty, kdo si Septaji. Jeho jméno je odvozeno od slovesného

zékladu *gerd- s deriva¢nim sufixem -st : litevsky: girdéti, slyset.“**

Biih tieseni zemé, Drebkullys, -io, m.

Prusky blh podsvéti obdafeny moci uvadét zemi do pohybu. Je pomocnik
Pykulitv. Jméno je slozenina ze slovesa drebéti (tfast se, chvét se), druha slozka Cinitelské
jméno kulys od slovesa kulsi "mlatit". 2
Bih hor, Kaukdrus, -aus, m. /v[iz]. hora/; Kaukas, -0, m. Pidimuzik, Alraun; také nekiténé
zemielé; - Kaukénai, -il, misto, kde jest mnoho Pidimuzikd; kaukspennis, -0, m. hromovy
kamen n. klin.

Encyklopedie uvadi, ze litevské kaukas je oznacenim skiitka, ducha v podobé
trpaslika, Sotka, mandragory. Podobné jej popisuje i M.Gambutas.

,Kaukaras, kaukarus "vrchol hory, hora", které ma i theonymicky protéjsek ve
jménu Kaukuras, jez Brodowski a Ruhig piekladaji jako "Berggott", ¢ili "bih hor". %

Kaukaspenis, litevské oznafeni belemnitu, tj. "Certtv kamen", nastroj
Hromovladce. Utvotené ze slov katikas (Sotek) a spenys (bradavka). Jiné oznaceni je

. 27
laumés papas.

2 BETAKOVA, M. E., BLAZEK, V. Encyklopedie baltské mytologie. Praha: Nakladatelstvi
Libri, 2012. str. 78.
» Tamtéz, str. 69

2% Tamtéz, str. 89
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Bohyné bohatstvi, Gabjauja, -ds, f. — Gabjaujis, -jo, m. = deus horreorum (Schultz Gram.
Sch. 120).

,Gabjaujis a Gabjauja jsou pruskd bozstva zemédélskych praci a bohatstvi.
Lexikograf Ruhig v glosafi z roku 1747 dopliuje: "Gabjauja — bohyn¢ bohatstvi".

Vyklad jména je slozenina slov gebéti (starat se, moci, byt schopny) a jduja
(suirnu obilf & lnu).«?
Buh Perun, Perkunas, -0, m.; Perkinas grauja, grumena, musza, himi; Perkuno akmi,
hromovy kamen. /v. hrom/; perkunija, hfméni.

Baltsky btih hromu a jeden z trojice hlavnich boht ve slovniku nemohl chybét.

Pozorujeme souvislost se slovanskym Perunem.

Biih zlosti, Pykkullas, -0, m. /v. Zl1y/.
Bih podsvéti a temnoty. Pruské varianta Pekols/Pikols, srovnatelny fecko-fimsky

Pluto.

Biih snéhu, Blizguttis, -io, m. /sr. blistiti/; Blizg€lis.

Jméno odvozeno od blizgéti, tipytit se, blyskat se.

Bohyné S§tésti, poZzehnani, Zivota: Ldima, -6s, f. Talp Laima lémg, tak Laima ustanovila;
Laime, -és, f. téz. Ant Laimés leistis, na nahodu, na §tésti néco dati; - Laimas, -0, m. $tésti,
osud; ldimus, -i, §tastny, prospésny; laimu n. laimju, -méti, prospivati, ziskati. (Sch. 119).
Laima je bohyng, ktera se Casto objevuje v baltském fokloru a dainach a jisté by se
o ni dalo napsat mnohé. Byva uvedena jako ,.bohyné stésti, jak je ale uvedeno i v
Encyklopedii ,,v litveském a lotySském fokloru je jeji obraz pon€kud odlisny.* Vyjadiuje
domnénku, Ze kronikafi diky své znalosti antické mytologie rozsitfili pisobnost Laimé
podle vzoru fimské bohyn¢ osudu a §tésti Fortuny i o $tastny osud. V lidové slovenosti se
Laimé objevuje jako bohyné¢ osudu, jez rozhoduje, jak dlouho bude Clovek zit a co se v

jeho Zivoté udgje. Casto vystupuje spoleéné s Dievasem.?

z Tamtéz, str. 88 - 90
2 Tamtéz, str. 74
2 Tamtéz, str. 103
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bohysSky niz$i tfidy, vily, Laume, -és, f.; téZ mura, diva Zena, nejvice vila; Laumés
apmainytas, dit¢ obménéné (vésté); Laumes josta, duha; Laumes pdpas, hromovy Kklin;
Laume gul ant skilwjo, mura tla¢i spiciho zaludek /viz. cedulku/ (Sch. 118).

V etymologické rovin€ mizeme toto jméno spojovat s indoveropskym kotenem -
leud" (rtist, rodit). Prabaltské vychodisko by pak mélo podobu Laudm(ij)a. Slovo proniklo i
do sousednich jazykt. Polsky vyraz flawma oznaCuje rusalku, bélorusky lauma
arodgjnici.® VE§te, obménéné dits, odkazuje k namétim, kdy Laumés ukradli lidské dits

a nahradili jej svym. Ve slovniku se heslo vésté objevuje jesté jako samostatny ¢lanek.

Bohyné barev, Meletéle, -és, f. /st. modry/ (Sch. 120).
Encyklopedie uvadi jméno Meletette. Litevska bohyné barev rostlinného puvodu,

Y 7 . r ’ r v 31
specialng modré. Souvislost se slovem mélas, modry, mélys, modi.*

Bohyné noci, strasidlo, Naktinyczia, -ds, f. (No¢nice).
Nejspise litevska forma polské Nocnice, tj. bytosti obdobné Polednici, jen jeji
pusobnost spada do noci. Jeji spatieni znamenalo predzvést smrti v roding€, v ptipadé, ze se

jednalo o spatfeni oboustranné, smrt vlastni.

Bohyné zemé&, Zemyna, Zémina, -és, f.; po zéming palindo, pod zemi jest pochovén;
Zemynéle, -és, f. téz; Zemynéle zédékle, pakylék musii rankii darbus, Zeminitko
kvétonosna (kvétonosko), pozehnej nasich rukou praci (pfi piti piva se tika, pfi ¢emz se

trochu piva na zem vylije) (Sch. 111).

,, Zemeélicko, Kvetelicko,
kde vsadim ker rizovy?
"Na vysokém pahorecku

blizko more, u jezera."

%0 Tamtéz, str. 106
3 Tamtéz, str. 122
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., Zemelicko, Kvetelicko,
kde otce, matku najdu,
opustené ja ubozatko?
"Na vrsek jdi, na vysoky

L 2
u more, u jezera. "

Uryvek z piekladu Litevskych pisni. Piseit Divka v ciziné. Zosobnéna Matka Zemé

je blizce piibuzna s feckou Demeter.*®

— v
 IFy ),
Biih zemé, Zémberys, -io, m. (! .), jemuz kazdy rok o

Velikonocich tii hrsté¢ plné kazdého seti, tfi sousta kazdého jid[l]a a bily Satek obé&tovan
byl; jidlo sezrali psi, obili se vyselo, a z toho co se sklidilo, vatilo se pivo, kteréz se pilo ve
svatek toho boha a Zemberinnis alus feceno bylo. (Sch. 117 sn).

Ve Velkém slovniku litevstiny je mozné najit heslo Zemberinis alus, odkud je odkaz
na boha Zambaryse. Pozorujeme tedy zaménu a na ne. Dalsi variantou jména je Sambarys.

Je oznacovan jako bith zemé.

Bohyné zlosti, Magila, v. mohyla (Sch. 118).

Magyla, pomocnice bohyné smrti Giltiné. U Ruhiga "bohyné hnévu pohanﬁ".34

Hvézda Vecernice, Wakarii Zwaigzde, Wakarinne (2waigzde)
Hvézda Zvitetice, Zwérinne, -és, f., ponévadz pii jejim vychodu vlk vychazi; sr.
francouzskou vétu: ,, entre chien et loup*, t j. v soumraku. Zwérinne mazoji, hvézda Mars;
Zwérinne did&ji, hvézda Saturn /v. hvézda/.

V piipadé Vakariné a Zveriné se jedna o tutéZ postavu, ktera je spojena s vecerni
hvézdou (Venusi). Uvadéna také jako sestra Jitfenky. Slovo Vakariné odvozujeme od slova

vecer, Zveriné od Zveris — divé zvife.

% CELAKOVSKY, F.L.: Litevské narodni pisn&. Praha: W Sollowské knéhtiskarné wedenjm
Jana Host. Pospjssila, 1827.

8 GAMBUTAS, M.; The Living Goddesses. University of California Press, 2001, str. 208

34 BETAKOVA, M. E., BLAZEK, V.; Encyklopedie baltské mytologie. Praha: Nakladatelstvi

Libri, 2012, str. 111
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Jitiena (hvézda), ausz/[r]os Zzwaigzde, auszrinne, -és, f.

Dle mytologie dcera Slunce (Saulé). Ranni hvézda. Jitrenka. Je mozno ji
ztotoznovat s bohyni Venusi. Rozptyluje temnotu a rozsvécuje oblohu. Odvozeno od slova
ausra, Usvit.

Jezernik, ezerninkas, -0, m.

Encyklopedie baltské mytologie tuto bytost uvadi pod jménem EZerinis. Zde je
vyuzivan jiny deriva¢ni sufix (sufix -inis naznacuje adjektivum, kdezto -ininkas odkazuje
na substantivum). Podle encyklopedie byl charakterizovan v 16. stoleti Lasickym jako btih

jezer.* Ve velkém slovniku litevitiny je o ndm hovofeno jako o vladci jezera.

2.1.4 Botanicka pojmenovani

Stromy

bFiza, berzas, -0, m.; v pl. berzai, maje, kterymi se o sv. duchu zdobi domy; berzélis, -io,

m. bfizka; také Kvéten mésic; berzinnis, -€, biezovy; berzynas, -0, m. Bfezina.

dub, uziilas, auzolas, -0, m.

javor, jaworas, -0, m.; jowaras.

lipa, lépa, -0s, T.; lépinne, -és, f. lipenny.

olSe, alksnis, élksnis, -nio, m.

osika, drebule, -és, f. (v. tfasti se); drebulynas, -0, m. les osic¢i.

Rostliny

chrpa, charpa, karwzole, -és, f. (kravi zel€) sr. krava.

% Tamtéz, str. 71
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levandule, lawenda, -os, f.

lilie, lélija, -os, T.

pelyn, pelinos, -, f.pl.

pivoiika, piwania, -s, f., Paeonia

ruze, roze, -és, f. ; roZinnis, -e, rizenny ; rozZynas, -0, m., razny ket

rmen, remunne, remune, -és, f., ramunne ; Matricaria chamomilla

routa, ruta, -és, f., Thalistrum

sedmikrasa, peidzole, -és, f. , Tansendschon, Amarantha

vies, wirzis, birzdis, -dzio, m.
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Stanoveni hlavnich zdroju

Jako o jednom ze zdroji je logické promluvit o slovniku Nesselmannové. Jiz bylo
feCeno, ze samotny slovnik byl prvotné identifikovan jako Litevsky slovnik podle
Nesselmanna na zakladé excerpce vypiskli o ptfibuzenstvi pravé z tohoto slovniku pod
lexémy V osobnim fondu F.L.Celakovského byla nalezena uétenka z knihkupectvi, ktera
potvrzuje, Ze F.L.Celakovsky Nesselmannovym slovnikem skute¢né disponoval.*® Zistava
ovSem otazkou, kolik lexiky skutecné pochazi z tohoto slovniku. Lep$im pfedpokladem se
zda, Ze z né¢ho vychazi pouze urcita tematicka Skala slovni zasoby. Jako o dulezitém zdroji
je nutno promluvit o Litevsko-némeckém a némecko-litevském slovniku Pilypa Ruhiga z
roku 1742, z néhoz je jisté prejata velké mnozstvi slov. Je zfejmé, ze autor pracoval i s
jinymi slovniky. S pfihlédnutim do seznamu knih z jeho poziistalosti 1ze zminit slovniky

Gotharda Friedricha Stendera a Christiana Gottlieba Mielckeho®'.

Jako urcitym voditkem k prokazani této teze nam poslouzi Velky slovnik litevstiny,
kde mizeme u jednotlivych lexémi nalézt poznamku, z kterych slovnikii dané slovo
pochazi. Prizkum uvadi nékolik lexému, kdy Velky slovnik litevstiny uvéadi jako zdroj
pouze Ruhigiiv slovnik. Naptiklad: ¢ernoknéZnik: carnininkas. (Mtze se zdat zajimavym,
Ze u slova podobného vyznamu ¢arodéjnik nachazime podobny lexém cernininkas, kde
vidime pouze zménu samohlasky. U tohoto lexému Velky slovnik odkazuje jakozto na
zdroj pouze na slovnik Friedricha Kurschata.) Dalsim lexémem odkazujicim pouze na

Ruhiguv slovnik je: ¢ernidlo: carnylas.

Nachézime cetné piiklady, kdy je slovnik Ruhiguv uvadén jako jeden ze zdroji. U
slovnikll ostatnich je ovSem jistd pochybnost, zda by mohly byt vyuzity, napiiklad kvili
jejich datu vzniku ( bodry: budrus ; klopota: klapata ; no¢nice: naktinyc¢ia ; Sibalstvi:
bloznyste). Jsou také piiklady slov, kdy se dany lexém vyskytuje vyhradné v Ruhigove

nebo Kurschatove slovniku. Jako ptiklad poslouZzi napt. jezernik; eZerninkas.

% LEMESKIN, I.: Frantieko Ladislavo Celakovskio lietuviy kalbos Zodynas. In:
Leksikografija ir leksikografija. Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2010, str. 112
¥ Tamtéz, str. 112
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U casti lexik potrzenych Cervené pozorujeme, ze ohledné zdroje je odkazovano k
Nesselmannove slovniku. Kuptikladu: berzinnis, diddélis raguttis, kritke kiaulidi, mazas
raguttis, pusis, zalias czetwergas. Nutno je vSak poznamenat, Ze zdroje je nutno podrobit

jeste dalsimu vyzkumu.
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Zaver

V praci jsme predstavili archivalii Litevsky slovnik, kterou objevil pan docent llja
Lemeskin v Odd¢leni rukopisi a starych tiski Narodniho muzea. F. M. Barto§ ji
identifikoval jako Litevsky slovnik podle Nesselmanna z roku 1850, ziejm¢ na zakladé
excerpce vypiski o pribuzenstvi pravé z tohoto slovniku pod lexémy A, kterou
vysvétlujeme tim, ze ve slovanskych jazycich nezacind pismenem A pftili§ mnoho slov,
proto zde autoru slovniku ziistalo na podobny vypis dostatek volného mista. Na titulni

stran¢ muizeme nalézt snahu o uréeni autora v napisu Erben?.

V prvni kapitole jsme se vénovali ureni autorstvi slovniku, které jsme spojili s
lithuanistickym odkazem Frantiska Ladislava Celakovského. Uéinili jsme tak na zakladé
nasledujicich voditek. Ve fragmentu dopisu Josefa Vlastimila Kamaryta Celakovskému se
muzeme docist nasledujici vétu: ,,Ten Litevsky slovnik jiz bych rad videl hotovy z mnohych
pricin i proto, abych jednou od tebe aspon slovem pozdraven byl.“, ktera poukazuje na
snahu Celakovského slovnik litevitiny sestavit. Dopis bohuZel neni datovan, ale na zakladé
jeho obsahu jsme urcili dobu jeho napsani na fijen nebo listopad 1827. I na zéklad€ dalsi
korespondence mezi témito osobnostmi je patrny Celakovského zajem o litevskou latku.
Napiiklad v dopise ze dne 8. tinora 1824, kde se Celakovsky zaobira basnikem
Kristijonasem Donelaitisem, kterého oznacuje za nejlepsiho litevského basnika. Roku 1827
v Praze vysel Celakovského pod nazvem Litevské pisné preklad sbirky dain L.J.Rhesy, jez

vysla v Kréalovcei roku 1825. Jedna se o prvni preklad litevskych dain do jiného jazyka.

Ve slovniku se dale objevuji botanické nazvy a také folklor, coz opét koresponduje
s Celakovského zajmy. Stopy miizeme hledat i v Jungmannové slovniku, kde na str. 651 u
hesla zeme uvedeno heslo “zemélicka” spolu s dvojslovim, “Zemélicko, Kveételicko — jest
podle litevského Zemynéle, Ziedekiele, mytologicky zosobnéno, misto: Zemé kvétorodnd —
Celakovského Lit. Pisné, s. 120.” Ve slovniku nalézame u hesla bohyné Zemé nasledujici:
“Zemynéle zédékle, pakylék musii rankii darbus, Zemini¢ko kvétonosna (kvétonosko),

pozehnej nasich rukou praci.” Tedy sledujeme obdobny vyklad.

Dalsim dulezitym bodem bylo uvedeni Litevského slovniku v Kontextu
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Celakovského lexikografickych praci. Tj. vypiskil o piibuzenstvi gotskych a slovanskych
slov béhem jeho studia staré gotstiny, vytvoreni slovniku polabstiny, kterému se vénoval v
druhé polovin€ dvacatych let, a o némz roku 1827 piSe Kamarytovi, ,, Slovnik polabsky jiz
Jjest sestaveny a nyni zacindm nacisto pracovat a opisovat.” Roku 1830 jej zaslal do
Petrohradu k vydani, toho se vSak dockal az roku 1901. Nutnd je zminit také jeho ¢innost v
souvislosti s koresponednci s Johnem Bowringem a prace nazyvanad jako “Anglico-
Slavonian-Researches”, kde porovnaval slova anglickd se slovanskymi. Bohuzel z této
prace se nic nedochovalo. Pojednali jsme 1 o jeho snaze sestavit etymologicky slovnik
slovanskych nafec¢i a etymologicky slovnik cestiny, které zistaly nedokonceny. Ve
spojitosti s touto jeho lexikografickou ¢innosti jsme vyjadfili predpoklad, ze Litevsky

slovnik jeho védecké ¢innosti odpovida.

Ve Cteni o jazyku litevském jsou uvedena slova, u kteych Celakovsky predpoklada
spole¢ny baltoslovansky pavod. Z nich nékteré nalézdme i v Litevském slovniku.
Konkrétné svarny: szwarus, sluka = slanke; zakampi: kampas, kout, stinné misto; loudati
se = lendu, vahave jiti, lezti; kmen: kaménas (a¢ ve slovniku je slovo uvedeno jako

feminimum kamiena) a zvifetnice, vecernice: zvérinne.

Zohlednili jsme také urceni autorstvi na zdklad€ autografu. BohuZzel jsme
nedisponovali vykladem Zadného odbornika v oblasti grafologické expertizy, odkazali
jsme se viak na diskuzi s pismomalitkou Marii Maskovou. Ackoli se Celakovského
rukopis zda z prvniho pohledu rozdilny, pfi detailn€j$Sim prizkumu jsme shledali podobné
prvky. Pokud bychom nésledovali tuvahu dle ¢lanku “Frantiseko Ladislavo Celakovskio

’

lietuviy kalbos Zodynas”, mohl se jeho rukopis pozménit a sdm mohl slovnik piepsat v
pozd¢jsi dobé, cemuz nasvédcuje 1 uzity pravopis. Z podobnych prvkii v obou rukopisech
si Jjsme jmenovali tyto: zachovavani velkych mezer, sklon pisma, podobny tvar z, t, d, w,
také dva typy pismene k (podle umisténi ve slove), které se shodné objevuji v obou

rukopisech.

Ohledné datace slovniku jsme vyjadfili predpoklad, e s ohledem na Celakovského
piekladatelské zajmy, mohl na slovniku zacit pracovat kolem roku 1825 a v pribéhu
dalSich let jej dokonCovat a upravovat. Podle uzitého pravopisu jsme usoudili, Ze tato verze

Litevského slovniku byla sestavena po roce 1842.
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V druhé kapitole jsme se vénovali povaze litevského slovniku. V ideové roviné
jsme jej spojili s piedstavou baltoslovanské vzdajemnosti, slovnik ma poslouzit jako
podlozeni existence obdobi vzajemného souziti Baltt a Slovand na zaklad¢ jednotlivych
lexikélnich shod. Lexémy jsou fazeny ve sloupcich, nejsou podle abecedy. Byva obvyklé,
ze se u kazdého hesla vyskytuje kratky vysvétlujici ¢lanek, celkem se jich ve slovniku

nachazi 1646.

Lexémy jsme rozdélili na n€kolik skupin. Prvni zohlednuje tu lexiku, kde jsou
Celakovského snahy opravnéné. Rozdélili jsme ji na dvé podskupiny. Prvni, nichZ je
mozné vypozorovat celkovou shodu. Respektive je mozno na zaklad¢ dalSich védeckych
pracich prokazat, ze maji stejny baltoslovansky ¢i pfimo indoevropsky zaklad. Druha
podskupina zahrnula ty lexémy, které si neodpovidaji zcela etymologicky, ale jedna se

napiiklad o sémantickou shodu dvojslovného pojmenovani.

Ve skupiné druhé jsme vytvofili podskupinu lexémi, kdy stejny etymologicky
puvod ziejmy neni, nicméné¢ se obvykle jedna o postfeh hodny pozornosti. Druhou
podskupinu tvofi slavismy. Jako tfeti jsme vymezili podskupinu novych ptejimek z jinych

jazykd, u nichZ je historicka shoda vyloucena.

Zvlastni skupinu vytvoftila ta hesla, kdy prvni lexém nepochazi z ¢eského, nybrz
jiného slovanského jazyka. Speciadlni skupina sdruzuje ta lexika odkazujici na motivy
folklorni, sem také Casto spadaji vyrazy, které¢ jsou v slovniku ¢ervené podtrzeny. Posledni

skupina ta odkazujici na botanicka pojmenovani.

Z kazdé skupiny jsme zvolili vybrany vzorek lexik, kterd jsme podrobili analyze a
struéné podali mozny vyklad. Zavérem je, Ze se Celakovskému mnohdy povedlo
postihnout podstatu problému nebo pfijit s napadem ¢i tezi, kterd stoji za pozornost. Oproti

tomu se ve slovniku nachazi velky pocet slavismil a slova, u nichz spojitost zjevna neni.

V posledni kapitole jsme se pokusili alespont nastinit, z jakych zdroji
F.L.Celakovsky pfi své praci mohl vychazet. Tuto problematiku je oviem tieba podrobit

jesté dalsimu vyzkumu.
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