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Indikatory kvality zavérecné prace -
Oznacte X, zda predloZend prace obsahuje niZze uvedené znaky. = 2
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky A2, A3, B1, B3, F1, prace by neméla byt doporucena 2 = ° 2
K obhajobé. = = = 2
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A | Obecné
A1 | Jazykova trovein (dodrzeni odborného stylu prace, gramatika, stylistika) X
A2 | DodrZeni stanoveného rozsahu X
A3 | Dodrzeni ostatnich obligatornich pozadavki (viz Opatieni dékana €. 8/2015, v¢. Prilohy €. X
1 k Opatfeni dékana €. 8/2015)
B | Uvodni &4st
B1 | Zietelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, X
co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve Skolstvi, nikoli shrnuti subjektivnich zkuSenosti X
z vlastni praxe
C | Dosavadni FeSeni problému
C1 | Prehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné literatury
C2 | Relevantni odkazy na odbornou literaturu
C3 | Ztetelné rozliseni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D | Vyzkumna &ast
D1 | Ztejmy vztah Kk tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf.
. , . . oy . X
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy formulovat)
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E | Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktt a tidaja X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledki X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupt prace X
F | Zavéry. Prinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich mys$lenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadreni o vyuziti prace X
F4 | Vyuzitelnost pro oblast fizeni ve Skolstvi — §kolsky management. Jde skutecné o odborné
, e ] e AP ‘i ¥ . X
fundovany materiil vedouci k rozvoji urcitého useku rizeni Skoly ¢i Skolstvi
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Klady prace:

> Velice zajimavy je pohled do historie ziizovani odloucenych pracovist’ Skol, avSak
mnohdy neni zcela ziejmé, kdy se jednd o citaci a kdy jde o autorcin text, chybi také
podlozeni nékterych tvrzeni padnymi argumenty podpofenymi odbornou literaturou.

> Piehledné je rovnéz uveden soubor organizacnich struktur, véetné jejich popisu,
vhodné by vsak bylo jesté doplnit autor¢in pohled na skuteCnost, jaka struktura je
vhodna a z jakého davodu pro ptipad odloucenych pracovist.

> Za pozitivum je mozné povazovat také doloZzeni teoretickych tezi konkrétnimi
ptiklady z autor€iny praxe.

> Piehledné jsou uvedena data ziskana z rozhovort s fediteli Skol (respondenty).

Nedostatky prace:
(Nedostatky prace koresponduji s absenci pozadovanych znakii; konkretizujte pro text prace.)

> Obsah bakalaiské prace by mél predjimat kapitoly, které budou dale soucasti textu,
avSak objevuje se mezi nazvy kapitol i tvrzeni, kdo se stavd objektem vyzkumu —
ziejmée jde o forméalni chybu.

> Autorka bakalafské prace sice vymezuje Srozumitelné cil prace, avSak jeho dalsi
rozpracovani piisobi ponckud zmatené. Neni zcela jasné, co je mySleno evaluaci
pracovnikd odlouc¢enych pracovist’, kdo tuto evaluaci a na zéklad¢ jakych kritérii bude
vykonavat a také neni jasny pojem ,kmenova Skola“, ktery se objevuje hned na
pocatku prace.

> Uvodni &ast postrada jasné vymezeni oblasti &i okruhti, které se stanou piedmétem
feSeni daného tématu.

> Pongkud vagné pusobi shrnuti jedné z kapitol teoretické Casti: ,,Shrneme-li tuto
skutec¢nost, pak tedy mateiské Skoly a zékladni Skoly jsou instituce, které se zabyvaji
vzdélavanim déti a zak(.”“ Jiz ztextu, ktery autorka uvadi, vyplyva daleko Sir$i
vyznam matetskych a zakladnich Skol.

> Chybi shrnuti teoretické c¢asti bakalatské prace, které by kontinudlné ptechdzelo
v empirickou ¢ast. Autorka by se tak vyvarovala zcela nejasnym formulacim
vyzkumnych ptfedpokladii — ty obsahuji napt. nazory, ze se budou lisit odpovédi
zastupct odloucenych pracovist’ a zastupct hlavni budovy Skoly — neni z nich patrné,
o jaké nazory se jedna, zda jde 0 nazory na evaluaci, komunikaci nebo organiza¢ni
strukturu — na tyto tii komponenty se hodlala autorka zaméfit, avSak nebyl na né
nalezen akcent v empirické ¢asti.

> Vyzkumné metody nejsou teoreticky vymezeny, chybi uvedeni diivodu jejich vyuziti,
rovnéz vzorek respondentl neni podrobné&ji specifikovan.

> Text bakalarské prace je zcela zbyte¢né zatizen dotaznikem — vhodnéjsi by bylo jeho
uvedeni v ptiloze.

> Data ziskana v ramci empirické ¢asti nejsou dostatecné interpretovana — jde o pouhé
konstatovani, postradam hlubsi analyzu, srovnani apod.; rozhodné nelze fici, ze jde o
ziskani relevantnich dat v takovém meéfitku, aby na zékladé¢ jich mohlo dojit
k vyhodnoceni cilt empirické ¢asti. Autorka v tvodu empirické ¢asti napt. slibuje
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zjistit, zda se 1i$i organizac¢ni struktury Skol — zavér vyzkumu pouze konstatuje, Ze se
1181, avsak jiz neuvadi divod ¢i podrobnéjsi rozbor situace.

Zaver prace nepfinasi vystup, ktery by bylo mozné vyuzit v oblasti Skolského
managementu, neobsahuje ani sdéleni, zda bylo ¢i nebylo dosazeno cile bakalaiské
prace. Neni mozné posoudit, zda doslo ke zmapovani fizeni odloucenych pracovist
Skol — nikde Vv textu se jiz dale nehovoii o tom, co mé¢la konkrétné autorka na mysli, co
skutecné chtéla mapovat. Muzeme se domnivat, ze chtéla mapovat organizacni
strukturu Skol, zptisoby komunikace, avsak jde o velice Siroké oblasti, které jisté stalo
za to blize vymezit, specifikovat dil¢i okruh, téma, na néz bylo mozné se zaméfit a
které tvoii skute¢né jednu z komponent fizeni Skoly.

Vzal(a) jsem na védomi obsah Protokolu o vyhodnoceni zavéreéné prace ze dne 19. 4. 2016.

Hodnoceni prace: Prace spliiuje / nesphiuje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru

Skolsky management, bakalaiskou praci doporuéuji k obhajobé s velkymi vyhradami.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1.

Popiste, co je vystupem bakalaiské prace a jak je tento vystup mozné vyuzit v oblasti
Skolského managementu (fizeni Skoly).

Vysvétlete, zda a jak konkrétné byl naplnén cil bakalaiské prace uveden v anotaci:
,Cilem prace je zmapovat Fizeni odloucenych pracovist’ mateiskych a zdkladnich
Skol na Praze-vychod, vedle deskripce bude obsahem prace rovnéz komparace
organizacni struktury, zpusoby komunikace a evaluace pracovniki jednotlivych

odlouc¢enych pracovist’ s kmenovou Skolou.* Zaméite se zejména na tucn€ vyznacené

pojmy.

V Praze dne 15. 5. 2016

Romana Lisnerova

podpis
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