Posudek oponenta rigor6zni prace (uznani diplomové prace)
Mgr. Blanka BEDNAROVA :

Omezeni prav vlastnika nemovitosti pri ochrané prirody a krajiny

Posuzovana diplomova prace o rozsahu 121 stran (mimo pfilohy) je (véetné Gvodu a zavéru)
¢lenéna do sedmi &asti, z nichZ nékteré jsou dale déleny na kapitoly a podkapitoly. Clenéni a
struktura rigordzni prace jsou systematické a logické. Prace podava podrobny pichled zvolené
problematiky. Autorka dle mého nazoru pii praci s vétSim mnozstvim pravnich predpisi,
literarnich pramend, judikatury a riznych dalSich dokumentt k vécné problematice, prokazala
pomérné dobré znalosti zkoumané latky i celkovou potiebnou orientaci, kdyz si jako téma
svoji rigorozni prace vybrala zajisté vysoce zajimavou a aktualni problematiku, kterou
omezeni vlastnickych prav k nemovitostem z divodi ochrany piirody a krajiny rozhodné
predstavuje.

V jednotlivych ¢astech autorka zejména popisuje a misty se snazi i komentovat jednotlivé
casti platné cCeské pravni upravy ve vztahu nového obcanského prava a predpisi
vetejnopravnich na Useku ochrany pfirody a krajiny. Posuzovana prace ucelené zpracovava
zkoumanou latku a podava velmi dobry piehled i utfidéni jednotlivych institutd a problematik.
Prace spravné postupuje od obecné ochrany piirody k ochrané zvlastni — zejména Gzemni.
Autorka se na riznych mistech prace a zvlasté pak v zavéru snazi i o nékteré vlastni diléi
uvahy a navrhy z pohledu de lege ferenda. Ackoliv je prace misty trochu popisnou, podava na
druhé strané¢ pomérné velmi uceleny piehled dané problematiky. Jeji hlavni pfednosti je dle
mého nazoru skutecnost, Zze je zpracovana na velmi piehledné, srozumitelné a na velmi
podrobné trovni.

Diplomovéa prace je po strance pravni, vécné, jazykové 1 grafické na standardni rovni a
shleddvam ji po strance obsahové i rozsahové jako splitujici pozadavky kladené na prace
rigordzni. Celkové ji hodnotim jako velmi dobré a vcelku zdatilé ptivodni odborné dilo, které
splituje vSechny zédkonné pozadavky na rigor6zni prace kladené. Doporucuji proto uznani
posuzované diplomové prace jako prace rigorozni a v ramci Gstni obhajoby navrhuji se
vénovat zejména otazkam:

1/ Jakda minimalni ekonomickd ujma zpisobend omezenim vlastnického prava
k nemovitostem se dle ptedpisti o ochrané pfirody a krajiny vlastné viibec nahrazuje?!

2/ Jakym zpusobem pfistupuji z pravniho pohledu ke kompenzacim omezeni vlastnikd
nemovitosti z divodt ochrany pftirody a krajiny zemé sousedici s Ceskou republikou?
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