Oponentsky posudek diplomové prace
Ludék Stépdnek
Plavani a zdravotné postiZeni v historickych kontextech.

Cilem diplomové prace Ludka Stépanka bylo na zaklad& analyzy literatury a
pramentl provést syntézu o historii a sou¢asném stavu a vyvoji plavani zdravotng
postizenych v naSich zemich v kulturnim kontextu Evropy. Pfi zpracovavani této
problematiky vychdzel dtsledng zliteratury a dostupnych pramend a z jejich
kritiky. Z rozboru prament a literatury je patrné, Ze autor dokdzal vyuZit vétSinu
dostupnych zdroji. Nevychazel pfitom jen z literatury domaci provenience, ale i
zahrani&ni. PH jejich rozboru, ve tfeti kapitole, se mohl vénovat hloubgji jejich
hodnoceni. U n&kterych se omezil pouze na konstatovani jejich existence. JiZ
v ivodu lze konstatovat, Ze diplomant prokizal rozhled v dané problematice a
jeho prace je svym rozsahem a hloubkou zdbéru vychodiskem pro dalsi poznani,
korigovani nézor@i a interpretaci nebo jejich vyvriceni pfi zkoumani dané
problematiky. Vyznamnou mérou k tomu pfispiva i rozbor problematiky odborné
terminologie, ktery je zpracovan ve &tvrté kapitole.

Préce je rozdélena do deviti kapitol véetné uvodu, rozboru metod, pramend a
literatury a zavéru. Déle je prace vybavena seznamem literatury a pramend,
seznamem pouZitych zkratek a pozndmkovym aparatem. Autor pfipojil 1 bohatou,
ptevazné ilustradni ptilohu.

Diplomant ve své praci, pfi které diisledng vyuzival historické metody, prokazal
7e je si védom toho, Ze cely problém je nutno zasadit do kontextu doby. Kapitoly
jsou vniting logicky a pfehledn& &lenény. V paté kapitole lze vytknout fakt, Ze
nepostupoval ve viech podkapitoldch stejn€. Jedna se o interpretaci, kterou uvedl
pouze v &asti zabyvajici se pravékem (5.4.2.), ale pominul ji u starovéku,stfedovéku
a novoveku, kde provedl celkové shmuti postihujici viechny etapy vyvoje
spolenosti. Nejednd se o fatalni chybu, ale o doporuceni, které by melo byt
zvézeno pii dal3i praci s problematikou. Vedlo by k lepsi orientaci pii vywZiti prace
jako jednoho ze zdroji pozndni. V této souvislosti doporuduji k zvaZeni, zda je
nutné pimo vtextu obecnd charakterizovat jednotlivé etapy pravéku. Tato
charakteristika by mohla byt sou¢asti poznimkového aparatu.

Ptedlo¥enou praci hodnotim jako ukézku solidné zvladnuté historické prace a

neshledal jsem v ni zasadni faktografické ani heuristicka opomenuti.



Pres uvedené pripominky konstatuji, Ze se jedna o praci pivodni a pfinosnou. Jejim
zékladem je petliva heuristika a kritické nakladani s literaturou a schopnost
prezentace vlastnich zavérl. Jeji n€které Gasti, predevsim Sociokulturni aspekty
zdravotniho postiZeni v historii, doporuuji publikovat v historickych €asopisech
napt. D&jiny a sougasnost, nebo Historicky obzor.

Price spliiuje viechny pozadavky kladené na diplomovou praci. Doporucuji ji

k obhajob& a navrhuji hodnoceni: vyborné.
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