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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 101

Pocet stranek pfiloh: 12
Pocet titull v seznamu literatury: 140

K [2 3
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadieni (dodrzovani pravopisné normy,
stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazt) | x | |
Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafraze, odkazy, dodrzeni citaénich norem) X
Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava)

[ | |
Metody prace
Vhodnost pouZitych metod X
Obsahova kritéria a pfinos prace
NaplInéni cilli prace | x | |
Navaznost kapitol a subkapitol [ x | |
Dosazené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost [ x | |

vysledku v praxi

Vhodnost prezentace zavérd prace [ x | |




Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Pracovala autorka skutecné se vSemi tituly, jeZ jsou uvedeny v seznamu literatury?
Jejich pocet je enormni a zahrnuje ¢etné publikace ve 3 svétovych jazycich.

2. Jak se autorka vyrovnala s obtizemi plynoucimi z prace s dokumenty psanymi
staroceStinou a obtizn¢ ¢itelnym rukopisem? Byly vSechny testamenty Cesky?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Pfredlozena diplomova prace pfedstavuje analyzu prament z prehistorie rodici se
méstanské spole€nosti. Pojednava o méstanskych testamentech 17. stoleti s ohledem na
otazku, zda a pfipadné jaké dobové pfedstavy o vzdélani a jeho vyznamu z nich Ize vycCist.
Autorka pfitom zdlrazriuje, Ze tento zplsob badani vychazi vstfic v déjinach pedagogiky
dosud ponékud opomijenym dé&jinam kulturnim. Autorka rozdéluje své badani na dvé hlavni
oblasti, dobu pfed a pobélohorskou, pficemz se soustfedi na nékolik hlavnich okruh(
odkazl (od Skol a kantor( pres literatska bratrstva az po nabozenské, femesiné aj.
souvislosti). Zavéry plynouci ze srovnani zminénych obdobi diplomantka zpracovava
jednak v podobé statistickych dat, jednak v podobé tezi charakterizujicich vyznamoveé
posuny v jednotlivych studovanych oblastech.

Cely text je az neuvéfitelné dukladnym a profesionalné zvladnutym elaboratem
pfipominajicim spiSe nez diplomovou praci odbornou publikaci pfed vydanim k tisku. Tomu
odpovida uz zpracovani abstraktu, ktery je spiSe obsahlou pfedmluvou k dilu, objasfujici
jak metodologicka, tak ideova vychodiska ke zpracovani prace. Struktura textu je pfehledné
a logicky usporadana, tézisté spociva samoziejmé v samotné analyze novoméstskych
testamentud inkriminovaného obdobi, nicméné text pfedstavuje téz metodologické zazemi
zvolené badatelské cesty u nas i ve svété. Kromé dobfe uspofadanych pfiloh zaujme i
impozantni seznam prostudované literatury. Zavéry jsou prezentovany konsistentné a
presvédcive.

Cely text je z mého pohledu v podstaté dokonaly az na par formalnich drobnosti. Pieklepy
(napk. v PPC s. 29) ¢&i nestandardni odkazovani k zahraniénim autordm, kdy je uveden
nejprve bibliogr. idaj pivodni jazykové verze, ale poté se odkazuje k ceskému piekladu.

V praci nejsou explicite formulovany cile, nicméné tento formalni nedostatek vyvazuje
dikladné zpracovany abstrakt.

DP O. Richter Musilové Ize doporugit k obhajobé s navrhem hodnoceni vyborné.
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