Posudek vedouciho na diplomovou praci LukaSe Kutilk ,Pravnéfilozofické aspekty

svobodné #le*

Diskuze o svobo#lvile a determinismu je stejrstara jako mysleni samo. Vyznamny
cesky filozof J. Kratochvil kdysi spragrpriradil tuto otazku ,k nefzSim zahadam veskeré
filosofie". Tykd se totiz problému naSeho postaveeiswté a v zivot a fungovani celé
spoleg&nosti. Tato debata byla vzdy vzruSen#li$ se v ni nenaslouchalo argumentdruhé
strany (zc¢asti byla zalezitosti fipswdceni) a promlouvali v ni nejtve filozofove, pozdi
stale vice vdci.

Je proto zvlastni, Zeéeské pravni mysSleni tato otdzka — az na vyjimkyi#isSp
neoslovila, i kdyZz se chodu prava a ostatnich ntvmigh systém bytostré dotyka. Jednou
z chto vyjimek je u nas LukasS Kutilek, ktery sepsak abhajols na Pravnické fakuit
Univerzity Karlovy gedklada diplomovou praci nazvanou ,Préiozofické aspekty
svobodné ile”. Ve volke tohoto tématu udho sehrdly podstatnou roli faktory — zajem o
pravni filozofii, p'emyslivost a pobyt v USA, kde je tato problematikatoieSena.

L. Kutilek se k problému existence svobodrigeva determinismu postavil kriticky a
bez apriorismu, k/bylo vzdy trochu znat, Ze se vice kloni k deterstickému pohledu na
swt. Ve své praci dal najevo, zékali je svoboda itle predpokladem a podminkou existence
prava a celéfady jeho institti a samo pravo sni piba, je teba ji chipat nikoli
extremisticky, ale jako ohrateénou girodnimi zakonitostmi a kauzalitou. Ma za to, Zerké
svobody vile m& pravo jestjednu podminku, a to 8wfungujici na bazi determinismu. Ten
autor prezentuje @p nikoli piehnag jako nadvladu nutnosti, ale jako kauzalni&kepeci a
proces.

Kutilkova prace nenabizi jen analyzu péjnsvobody le, determinismu a
indeterminismu. ¥nuje se i djinam zkoumaného problému a rozboru jednotlivyckip@
sméri determinismu a indeterminismucetre jejich disledki. Také rozebira fiinos
védeckych experimentz oblasti fyziky a neuraydy kieSeni otazky deterministického nebo
indeterministického uspadani swta. Ani zde ho neopousti figha kriticnost a vyvazenost.
Neztraci ze ietele, Ze lidské poznani se vyviji, a proto niczeehbsolutizovat. Sprayn
piipomina nebezpt védeckého imperialismu, kteryiie znénit védu v ideologii.

Podstatna cast prace je za¥ena na vyzkum problematiky svobodnéilev
v obtanském a trestnim pravu. Autokopozornosti neunikne nic uteZitého — otazky

pravniho a protipravniho jednani, jakoZz i odfnosti, v relaci ke svobodnél Pojednava i



o dilktich aspektech teorie trestaniie@®zné zavry autor nabizi na konci této
pravrefilozofické kapitoly. Svoji argumentaci pak jégirohlubuje v z&sru préce.

Mame-li zhodnotit urové Kutilkovy prace, nelze neici, Ze je vysoce nadstandardni.
Jeji za¥ry obstoji, autor vyuziva cizi i nase zdroje, zyjamého a technického hlediska jde o
dilo precizni. Vedouci prace si ceni toho, Ze angodlehl radikalni skepsi ve vztahu ke
svobodné uli a celkem dtizlivé hodnoti i nejno¥jSi pochybnosti firodnich ¥d o ni
(domnivé se, Ze nove objevy se prava v podsidotykaji).

Kutilkové diplomové praci nelze prakticky nic vytknout. Rrduto praci doportuiji
k obhajolg pred gisluSnou komisi pro obhajobu diplomovych praci arhaji hodnoceni

~vyborng.

Praha, 18. listopadu 2015 Doc. JUDr. PhDr. Pavel Marsalelk,[®



Posudek vedouciho na diplomovou praci LukaSe Kutilk ,Pravnéfilozofické aspekty

svobodné #le*

Diskuze o svobo#lvile a determinismu je stejrstara jako mysleni samo. Vyznamny
cesky filozof J. Kratochvil kdysi spragrpriradil tuto otazku ,k nefzSim zahadam veskeré
filosofie". Tykd se totiz problému naSeho postaveeiswté a v zivot a fungovani celé
spoleg&nosti. Tato debata byla vzdy vzruSen#li$ se v ni nenaslouchalo argumentdruhé
strany (zc¢asti byla zalezitosti fipswdceni) a promlouvali v ni nejtve filozofove, pozdi
stale vice vdci.

Je proto zvlastni, Zeéeské pravni mysSleni tato otdzka — az na vyjimkyi#isSp
neoslovila, i kdyZz se chodu prava a ostatnich ntvmigh systém bytostré dotyka. Jednou
z chto vyjimek je u nas LukasS Kutilek, ktery sepsak abhajols na Pravnické fakuit
Univerzity Karlovy gedklada diplomovou praci nazvanou ,Préiozofické aspekty
svobodné ile”. Ve volke tohoto tématu udho sehrdly podstatnou roli faktory — zajem o
pravni filozofii, p'emyslivost a pobyt v USA, kde je tato problematikatoieSena.

L. Kutilek se k problému existence svobodrigeva determinismu postavil kriticky a
bez apriorismu, k/bylo vzdy trochu znat, Ze se vice kloni k deterstickému pohledu na
swt. Ve své praci dal najevo, zékali je svoboda itle predpokladem a podminkou existence
prava a celéfady jeho institti a samo pravo sni piba, je teba ji chipat nikoli
extremisticky, ale jako ohrateénou girodnimi zakonitostmi a kauzalitou. Ma za to, Zerké
svobody vile m& pravo jestjednu podminku, a to 8wfungujici na bazi determinismu. Ten
autor prezentuje @p nikoli piehnag jako nadvladu nutnosti, ale jako kauzalni&kepeci a
proces.

Kutilkova prace nenabizi jen analyzu péjnsvobody le, determinismu a
indeterminismu. ¥nuje se i djinam zkoumaného problému a rozboru jednotlivyckip@
sméri determinismu a indeterminismucetre jejich disledki. Také rozebira fiinos
védeckych experimentz oblasti fyziky a neuraydy kieSeni otazky deterministického nebo
indeterministického uspadani swta. Ani zde ho neopousti figha kriticnost a vyvazenost.
Neztraci ze ietele, Ze lidské poznani se vyviji, a proto niczeehbsolutizovat. Sprayn
piipomina nebezpt védeckého imperialismu, kteryiie znénit védu v ideologii.

Podstatna cast prace je za¥ena na vyzkum problematiky svobodnéilev
v obtanském a trestnim pravu. Autokopozornosti neunikne nic uteZitého — otazky

pravniho a protipravniho jednani, jakoZz i odfnosti, v relaci ke svobodnél Pojednava i



o dilktich aspektech teorie trestaniie@®zné zavry autor nabizi na konci této
pravrefilozofické kapitoly. Svoji argumentaci pak jégirohlubuje v z&sru préce.

Mame-li zhodnotit urové Kutilkovy prace, nelze neici, Ze je vysoce nadstandardni.
Jeji za¥ry obstoji, autor vyuziva cizi i nase zdroje, zyjamého a technického hlediska jde o
dilo precizni. Vedouci prace si ceni toho, Ze angodlehl radikalni skepsi ve vztahu ke
svobodné uli a celkem dtizlivé hodnoti i nejno¥jSi pochybnosti firodnich ¥d o ni
(domnivé se, Ze nove objevy se prava v podsidotykaji).

Kutilkové diplomové praci nelze prakticky nic vytknout. Rrduto praci doportuiji
k obhajolg pred gisluSnou komisi pro obhajobu diplomovych praci arhaji hodnoceni

~vyborng.

Praha, 18. listopadu 2015 Doc. JUDr. PhDr. Pavel Marsalelk,[®



Posudek vedouciho na diplomovou praci LukaSe Kutilk ,Pravnéfilozofické aspekty

svobodné #le*

Diskuze o svobo#lvile a determinismu je stejrstara jako mysleni samo. Vyznamny
cesky filozof J. Kratochvil kdysi spragrpriradil tuto otazku ,k nefzSim zahadam veskeré
filosofie". Tykd se totiz problému naSeho postaveeiswté a v zivot a fungovani celé
spoleg&nosti. Tato debata byla vzdy vzruSen#li$ se v ni nenaslouchalo argumentdruhé
strany (zc¢asti byla zalezitosti fipswdceni) a promlouvali v ni nejtve filozofove, pozdi
stale vice vdci.

Je proto zvlastni, Zeéeské pravni mysSleni tato otdzka — az na vyjimkyi#isSp
neoslovila, i kdyZz se chodu prava a ostatnich ntvmigh systém bytostré dotyka. Jednou
z chto vyjimek je u nas LukasS Kutilek, ktery sepsak abhajols na Pravnické fakuit
Univerzity Karlovy gedklada diplomovou praci nazvanou ,Préiozofické aspekty
svobodné ile”. Ve volke tohoto tématu udho sehrdly podstatnou roli faktory — zajem o
pravni filozofii, p'emyslivost a pobyt v USA, kde je tato problematikatoieSena.

L. Kutilek se k problému existence svobodrigeva determinismu postavil kriticky a
bez apriorismu, k/bylo vzdy trochu znat, Ze se vice kloni k deterstickému pohledu na
swt. Ve své praci dal najevo, zékali je svoboda itle predpokladem a podminkou existence
prava a celéfady jeho institti a samo pravo sni piba, je teba ji chipat nikoli
extremisticky, ale jako ohrateénou girodnimi zakonitostmi a kauzalitou. Ma za to, Zerké
svobody vile m& pravo jestjednu podminku, a to 8wfungujici na bazi determinismu. Ten
autor prezentuje @p nikoli piehnag jako nadvladu nutnosti, ale jako kauzalni&kepeci a
proces.

Kutilkova prace nenabizi jen analyzu péjnsvobody le, determinismu a
indeterminismu. ¥nuje se i djinam zkoumaného problému a rozboru jednotlivyckip@
sméri determinismu a indeterminismucetre jejich disledki. Také rozebira fiinos
védeckych experimentz oblasti fyziky a neuraydy kieSeni otazky deterministického nebo
indeterministického uspadani swta. Ani zde ho neopousti figha kriticnost a vyvazenost.
Neztraci ze ietele, Ze lidské poznani se vyviji, a proto niczeehbsolutizovat. Sprayn
piipomina nebezpt védeckého imperialismu, kteryiie znénit védu v ideologii.

Podstatna cast prace je za¥ena na vyzkum problematiky svobodnéilev
v obtanském a trestnim pravu. Autokopozornosti neunikne nic uteZitého — otazky

pravniho a protipravniho jednani, jakoZz i odfnosti, v relaci ke svobodnél Pojednava i



o dilktich aspektech teorie trestaniie@®zné zavry autor nabizi na konci této
pravrefilozofické kapitoly. Svoji argumentaci pak jégirohlubuje v z&sru préce.

Mame-li zhodnotit urové Kutilkovy prace, nelze neici, Ze je vysoce nadstandardni.
Jeji za¥ry obstoji, autor vyuziva cizi i nase zdroje, zyjamého a technického hlediska jde o
dilo precizni. Vedouci prace si ceni toho, Ze angodlehl radikalni skepsi ve vztahu ke
svobodné uli a celkem dtizlivé hodnoti i nejno¥jSi pochybnosti firodnich ¥d o ni
(domnivé se, Ze nove objevy se prava v podsidotykaji).

Kutilkové diplomové praci nelze prakticky nic vytknout. Rrduto praci doportuiji
k obhajolg pred gisluSnou komisi pro obhajobu diplomovych praci arhaji hodnoceni

~vyborng.

Praha, 18. listopadu 2015 Doc. JUDr. PhDr. Pavel Marsalelk,[®



