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Typ posudku (,,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)

Posudek vedouci(ho) prace [ | Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace
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Pfijmeni a jméno: Trampota Tomas
Pracovisté: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace < L | L | L | L |
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na §kale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji 1
2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu 2
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili 2
2.5 | Pavodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka mohla pfi pojednani o medidlnich systémech sahnout také k literatute o socialnich systémech a -
alespon zkratkovité - nastinit teorii systému. Obecné¢ ale pracuje s bohatym penzem odborné literatury

k medialnim systémtim vé&etng praci novéjsich a periodickych ¢lanki. Skoda, ze nékdy dochazi k naduzivani
prace Hallina a Manciniho jako zdroje (na fad¢ strandch je zdrojem jedinym).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.3 | Funk¢nost, troven, priméfenost poznamkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot’te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdlivodnéni v ptipad¢ nedoporuceni* navrhnéte, aby




s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace ma mirn€ nevyjasnénou strukturu. Nelogicky a nezvykle je naptiklad zatazena podkapitola 1.2. Ptehled
literatury. Neni také zcela jasné odliSeni prvni ¢asti a prace a Casti empirické. Empiricka ¢ast svym obsahem
vybizi spise k zafazeni na pocatek diplomové prace. Absentuje zaramovani historiografické, které si téma
vyzaduje neb jde o exkurz do doby 70. let. Dikladnéjsi popis geopolitické situace tehdejsiho Portugalska by byl
namisté. Prace je psana Ctivé a pfitom ne publicisticky. Autorka myslenky prezentuje stylisticky vytfibenou
formou.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Hlavnim problémem prace je nevyjasnénost struktury a také otazky cile (vyzkumu). Celkové je prace velmi
zajimava a navic ¢tiva. Autorka zpracovala velkou fadu prameni a pfinasi fadu poutavych dat o portugalském
medialnim systému. Jde veskrze o praci syntentizujici, coz neni samo o sob¢€ zavadou. Rozhodné¢ a rad praci
doporucuji k obhajobé.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné X] - velmi dobie [X] — dobie| |- nedoporucuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: .........covvviiiennnnn. Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaSlete elektronicky na adresu katedry!




