POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autorka prace: Zuzana Peskova

Nazev prace: Dining out — antropologicky pohled na gastronomii v Cesku: p¥ipadova studie
jedné prazské restaurace.

Vedouci prace: Josef Kandert
Oponent/tka:

Navrzené hodnoceni: velmi dobie az dobfte, podle vysledku obhajoby

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je srozumitelng stanoveny, zavéry mu odpovidaji. Z textu ale neni Uplné jasné, jak autorka
k zavéram dospéla; méla by byt argumentativngj$i. Struktura textu je jinak vhodna. V piiloze jsou
Ctyfi pfepisy rozhovord, jejichz data byla ale vyuzita jen v minimalni mife.

2. Opiréa se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Ano.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Metody vyzkumu jsou popsany dobie, data jsou bohata — ale malo vyuzitéd (viz ptepisy). Ocenuji
autor¢inu reflexi vlastniho pfistupu 1 vyzkumu.

4. Jaka je kvalita argumentd, o néz autor/ka opird zavéry, k nimz dospél/a?
Jak jiZ jsem napsal dost nejasnd, zaveérecny text se vynotuje ,,mlhavého prostredi®.

5.Jsou Vv préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?
Kolegyné Peskova fadné¢ cituje. Ctenafi na obtiz jsou ale citaty v angli¢tin€ — makaronsky text
bakalarské prace nepovazuji za nejvhodnéjsi variantu.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

Dobr4; v textu jsou misty pteklepy (11: Barher/Barthes; 1: ve smés; 14: Plutarcha/Plutarchos — také
v seznamu literatury); v seznamu literatury chybi odkaz na knihu Krej¢iho, na str. 24 v citaci chybi
rok 1 stranky. Diagram uvedeny na str. 17 potiebuje vysvétlit — déleni slov ho ¢ini mélo jasnym. Na
pudorysu restaurace nejsou Uplné€ jasné ony tfi (3) typy prostord.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jake).
Je Skoda, Ze autorka nevyuzila data ze svého vyzkumu. Mohla to byt vyborna ptipadova studie.
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8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.
Problém vyuziti dat z vyzkumu pii argumentaci; nejlépe s priklady.

Celkové hodnoceni prace:
Zuzana Peskova odvedla docela dobry vyzkum, zna teorii i metodologii vyzkumu. Problematické je
ale malé vyuziti vyzkumnych dat. Praci doporucuji k obhajob¢.
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