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Anotace
Tato prace Muzeum V Susici a verejnost se vénuje vzniku, pisobeni a proméndm muzea

Vv Susici od jeho zalozeni v roce 1880 do roku 1945. Sleduje interni chod této instituce, jeho
prostorové naroky, financovani, nebo spravu a fizeni muzea. Dale se tato prace zabyva
tvorbou muzejnich sbirek, pficemz je patficnd pozornost vénovana fenoménu dércovstvi i
samotnym darcim. Ne mén¢ pozornosti je vénovano vystuplim muzejni prace v prvni fad¢
publika¢ni ¢innosti muzl spojenych s muzeem, tvorbé dlouhodobych expozic i kratkodobych
vystav. Na zavér se tato prace pokusi zasadit fungovani muzea v Susici do Sir§iho kontextu
vyvoje muzejnictvi v regionu jiznich a zapadnich Cech a postihnout jeho obecnéjsi vyvojové
tendence. Obdobnym zpiisobem se pokusi vystihnout vliv klicovych fenoména a udalosti,
které ovlivitovaly zivot v politickém okresu SuSice, v tomto kontextu bude nejvice pozornosti

vénovano nacionalismu a ¢eskonémeckému zapoleni na jazykové hranici.

Kli¢ova slova: Muzeum, Susice, PoSumavi, jazykova hranice, nacionalismus, 1880 — 1945.

Abstract

This work The Museum in SuSice and the public deals with the birth, the activities and the
changes of the museum in SuSice since its establishing in year 1880 till the year 1945. It
pursues the internal running of this institution, its spatial demands, funding and the
administration and managing of the museum. Further this work concerns itself with the
creating of the collections of the museum, while there is proper attention devoted to the
phenomenon of the donations and the donators themselves. Not less attention is put on the
output of the work of the museum, above all the publication activity of the men connected to
museum, the creating of the long-lasting expositions as well as the short-termed exhibitions.
At the end this work will try to situate the running of the museum in SusSice into wider context
of the development of museum work in the region of the west Bohemia and to describe its
more general progress tendentious. In the similar way it will try to capture the influence of the
crucial phenomena and incidents that shaped the life in the political district of SuSice, in this
context the main emphasis will be put on nationalism and Czech-German fights in the

language frontier.

Key words: Museum, town Susice, foothills of the Sumava Mountains, language frontier,
nationalism, 1880 — 1945.
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Uvod

Muzeum Sumavy je v souasnosti tvofeno seskupenim tiech byvalych samostatnych
méstskych muzei, a to muzeem v Susici, Ka$perskych Horach a Zelezné Rudé a dvéma
expozicemi pfipominajicimi vyznamné osobnosti, Dr. Simona Adlera v Dobré Vodé a Karla
Klostermanna na Bfezniku. Toto uskupeni je dulezitym kulturnim cCinitelem a vyznamné
vstupuje do vefejného Zivota stfedniho PoSumavi a centralni Sumavy. Cilem této prace je
zmapovat zaloZeni, vyvoj a ptisobeni nejstarsiho a nejvétsiho muzea z konglomeratu dnesniho
Muzea Sumavy — Muzea v Susici. Prace se vénuje pomémné dlouhému &asovému obdobi od
zalozeni muzea v roce 1880 do roku 1945, a to proto, aby bylo mozné ukézat vyvojové
tendence v muzeu v proménach ¢asu. Tomu odpovida i struktura této prace, kdy jsou
jednotlivé kapitoly pomérné autonomni a tematicky na sebe nenavazuji. Zabyvaji se danou
problematikou vyvojové od zalozeni muzea do konce zkoumaného obdobi, cemuz nejlépe

odpovida historickd metoda, kterd je z metodologického hlediska zvolena jako vychozi.

Prvni kapitola se vénuje okolnostem zaloZeni muzea a pokousi se odpovédét na otdzku, pro¢
muzeum V SuSici vzniklo diive neZ muzea v jinych, a vyznamnégjSich méstech jiznich a
zapadnich Cech. Dal3i kapitola se zabyva prostorovym feSenim muzea, dlouhodobou
nedostate¢nosti jeho prostor a z toho pramenicich problémt, pokusy o ziskani vlastni budovy,
jejim ziskanim a prest€hovanim muzea do této budovy, ve které sidli dodnes. Tteti kapitola
reflektuje prezentaci muzejnich sbirek vefejnosti formou dlouhodobych expozic i
kratkodobych vystav. V tomto bod¢€ se nejdiive vé€nuji pracovni teorii o muzeu v Susici jako
prostiedku pfisvojovani si Sumavy ¢eskymi nacionalisty. Tato teorie nadale prostup i do
nasledujicich kapitol, aby ji byla v€novana pozornost i zjinych uhli pohledu. V jedné
kapitole jsou formou kratkych biografickych medailonkii pfedstaveny Zivotni osudy lidi, ktefi

se ve zkoumaném obdobi vystridali ve vedeni muzea.

Interni chod instituce je v této praci zastoupen analyzou stanov a jejich zavadénim do praxe,
dale koncepcemi a pokusy o vymezeni regionu muzea. Opomenuto neni ani kuratorium jako
fidici aparat muzea. Cilem kapitoly Publikacni ¢innost neni bibliografie jednotlivych autort,
ale postizeni jejich nejvyznamnéjSich dé€l, na konkrétnich ptipadech pfibliZzeni stylu jejich
prace a témat, kterymi se zabyvali. Pozornost je zamétena hlavné na historickou argumentaci
ve sluzbach ceského nacionalismu, dale na regionalni tvorbu a publikace spojené s muzeem.

Nasledujici kapitola se zabyva tvorbou muzejnich sbirek a to hlavné s ohledem na darované



pfedméty a darce. U nich pak bude provedena analyza jejich socidlni, genderové a oblastni
struktury a jeji promény v ¢ase. Na rozmisténi darcti v regionu pak bude ukazana skutecna
sbirkotvorna oblast suSického muzea, ktera bude v zavéru této kapitoly porovnana se

sbirkotvornou oblasti muzea v Kasperskych Horach.

Posledni kapitola pfedstavuje muzeum v SuSici v SirSi perspektivé. Nejprve se v kontextu
zjednoduseného vyvoje ostatnich muzei v jiznich a zapadnich Cechéach tato prace pokousi
postihnout obecnéjsi tendence v muzejnictvi na ¢eském jihozépadé. Poté predstavi muzeum
V kontextu reprezentace meésta a na zavér bude pomérmné hodné prostoru vénovano
politického okresu. Na zaklad¢ rozboru zlomovych okamzikl v zivoté susSického politického
okresu bude provéiena hypotéza o nefunkénosti susického politického okresu jako jednolitého
regionu. Dulezitou soucasti této kapitoly je rovnéz pohled na nacionalni pnuti v regionu a
projevy nacionalismu ve vefejném zivoté. Postoj muzea k t€émto otazkam bude v kapitole

shrnut vzdy za jednotliva obdobi.

Béhem heuristické faze se objevilo n&kolik zavaznych problémi. Ukazalo se, Ze mnohé
primarni prameny se dochovaly pouze utrzkovité, nebo pochéazi az z doby relativné dlouho po
zalozeni muzea. Proto bylo nutné do okruhu pramenii zahrnout i ty, které se muzea piimo
netykaji. V prvni fad€ regionalni tisk, ze kterého bylo mozné €ast chybéjicich prament do
urcité miry nahradit. Jednalo se hlavné o evidenci darcii a dard. To ale znamenalo s pe€livosti
projit celkem 73 roéniki, riznych periodik," které ve zkoumaném obdobi v Susici vychazely.
Pro obdobi po zaloZeni muzea bylo tfeba zaméfit pozornost jesté na periodika, ktera
vychézela v sousednich Klatovech.” Na druhou stranu tato mravenci prace se ukazala jako
velmi uZite€nd pfi zpracovavani regionalni tematiky. Mistni tisk totiZ poukazal na hlavni

problémy a kauzy, kterymi region v daném obdobi ,,Zil.*

Dal$im pomérné obsdhlym pramenem byly protokoly schiizi obecniho zastupitelstva a
méstské rady, které poodkryly hlavné zjitfenou debatu a politizaci opravy budovy starého
dekanstvi a jeji ziskani pro muzeum. Oproti tomu méstské kroniky pftili§ novych informaci

vzhledem kK muzeu nenabidly. Oba posledné jmenované dokumenty jsou ulozené ve fondech

! posel ze Susice: ¢asopis pro zébavu a pouceni, Suice (1879-1891).; Svatobor, asopis pro zdbavu a ponau&eni
1881 — 1915.; Susické noviny, ¢asopis pro zabavu a ponauceni (1891- 1893).; Susické listy, mistni organ Narodni
Demokracie (1918 -1941).

* Sumavan, tydennik pro zabavu a ponaugeni (1868) — 1941.; Klatovské listy (1882 — 1892), (1897 — 1935)



Statniho okresniho archivu v Klatovech.? Zde se dale nachézeji i poziistalosti Josefa Holika a
Kajetana Turka, ve kterych se nalézaji hlavné rukopisy jejich badatelskych vystupti, v mensi
mife pak torzo osobni korespondence. Déle se zde nachazi poziistalost Tomase Pfimdy, jehoz
paméti odhalily rodinné a klientské vazby v SuSici v dob¢ prvnich let po zalozeni muzea.
Rukopis Tomése P¥imdy Odborny ucitel Josef Holik historickd pojednani® ptinesl opisy
nékterych Holikovych ¢lankd, ale hlavné identifikoval ¢lanky, které vzhledem ke své povaze
vychéazely anonymné a které stavi Holikovu angazovanost v nacionalnich otazkach do Gplné
jiného svétla. Ze Statniho oblastniho archivu v Plzni pochézi prameny tykajici se soudu
LuboSe Turka za dajnou kolaboraci v dobé protektoratu. Téz jsou pouzity jednotliviny

vztahujici se k suSickému muzeu z archivu Narodniho muzea.

Jak jiz bylo zminéno vySe, z priméarnich prament, které se nachizeji v Muzeu Sumavy
v Sugici®, se zprvnich let po zaloZeni muzea dochovalo pom&mé malo prameni.
nebo koncepty té odesilané. JeSt€¢ méné pramenti neZ z obdobi zakladatele muzea Holika je
pak Kk dispozici pro obdobi jeho nastupcl. V roce 1894 sice zacalo kuratorium o svych
schiizich pofizovat protokoly, nicméné po dvou protokolech z roku 1894 nasleduje mezera az
do roku 1906. Co je jesté pro badatele horsi, v této dob& vymizely i1 témét vSechny zminky o
muzeu V tisku. Tim se jedna o nejhlife zmapované obdobi muzea ve zkoumaném obdobi. Ne

nahodou je toto obdobi spojeno s nejvaznéjsi existenéni krizi muzea.

Nasledné se pocet primarnich prament postupné zvysuje, dilezita je hlavné jejich kontinuita.
Od roku 1906 jsou opét vedeny protokoly o schiizich kuratoria. V roce 1907 je zavedena
navstévni kniha. Vroce 1912, kdy do muzea ptiSel Kajetdn Turek, nastdvd skutecna
byrokratizace muzea. Zavedena je piiriistkova kniha, rozsahlé ucetnictvi a hlavné zpravy o
¢innosti, které se ukazaly jako nejvSestrannéjsi a nejhodnotnéjsi pramen k poznani muzea od
roku 1913 do konce zkoumaného obdobi. Navic se dochovaly v kompletni fadé€, vyjma pouze
dvou let, 1935 a 1936, kdy se muzeum stéhovalo do vlastni budovy, je pravdépodobné, ze pro
tyto dva roky ani nevznikly. Navic je informace opét mozné komparovat nebo doplnit

Z mistniho tisku, ve kterém se zpravy o muzeu opét zacaly objevovat.

* Dale jen SOKA Klatovy

* PRIMDA, Toméag, Odborny ucitel Josef Holik: historickd pojedndni, opatfil a opsal Fid. uéit. v. v. Tomds§ Pfimda,
Klatovy 1926.

> Déle bude uzivano jen MS.



Z pouzité literatury bych radd poukazal na Prehled vyvoje ceského muzejnictvi 1. (do roku
1945)® od Jitiho Spéta, ktery zasadil vyvoj muzea v Susici do kontextu muzejnictvi v Geskych
zemich a poukdzal na nékteré obecnéjsi tendence, které by na zakladé studia pouze lokalnich
pramenti nebylo mozné postihnout. Déle pak 130 let muzejni prace v Susici 1" z pera Jana
Lhotdka. Bohaty poznamkovy aparat této studie velmi usnadnil praci s prameny a jejich
vyhledavéni. Do tfetice pak na knihu Guardians of the nation,® od amerického historika
Pietera M. Judsona, ktera byla diky jeho neotfelym vizim a uhlim pohledu zajimavym

prispévkem k nacionalni problematice.

® SPET, Jifi, PFehled vyvoje ¢eského muzejnictvi . (do roku 1945), Brno 2003

" LHOTAK, Jan, 130 let muzejni prace v Suici 1, in: LHOTAK, Jan, Vlastivédny sbornik muzea Sumavy VII., Sugice
2011.

8 JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria, Cambridge
2006



1. ZaloZeni muzea v SusSici

jako diisledek exploatace regionalnich starozZitnosti

Muzeum v Susici bylo zalozeno v prabéhu roku 1880 jako teprve ¢tvrté muzeum na zapad od
Prahy.” V dob& vzniku susického muzea existovaly podobné instituce pouze v Ceskych
Budgjovicich, Plzni a Tabofe, piiemz tato muzea nebyla o mnoho star$i.'® Plzefi a Ceské
Bud¢jovice byla velka primyslova a lidnatd centra, proto vznik muzei v téchto meéstech
nikterak neptfekvapi. Téabor byl naopak centrem kulturnim, jehoz husitsky odkaz se
Vv devatenactém stoleti stal dulezitym prvkem narodniho uvédomeéni. SuSice ale nebyla ani
sidelnim centrem, ani dilezitym mistem Ceské narodni mytologie. Vkrada se proto otazka,
pro¢ vtomto zapadlém podhorském méstecku vzniklo muzeum diive nez ve vétSich a

vyznamnéjSich méstech jiznich a zapadnich Cech.

Odpovéd na tuto otazku nese jméno Josef Holik. Tento ucitel méstanskych $kol pochazel
z Némeckého Brodu. Béhem studii a pfedchoziho pedagogického plisobeni ziskal Siroky
kulturni ptehled. Do SuSice se natrvalo pfest¢hoval v roce 1875 a velice rychle se stal jednim
z Celnych predstavitelt susického kulturniho zivota.'’ Doba Holikova piichodu do Susice se
ptekryva s poslednimi roky, kdy v tomto mésté plsobil jiny kulturni velikdn - Josef Ambroz
Gabriel.*? Jednou z mnoha Gabrielovych &innosti bylo i studium regionalni historie, o které
napsal mnoh4 pojednani.® Je mozné, Ze prvni impulzy k ochrané mistnich starozitnosti vzesly
pravé od J. A. Gabriela. Lakavd a zna¢né pravdépodobna je hypotéza, Ze se oba muzi se

zajmem o historii setkali, nicmén¢ neexistuje pro to Zadny piimy doklad nebo svédectvi.

Patrné rozhodujici impulz k zalozeni muzea se udal vroce 1879. V prvnim d&isle ¢asopisu
Posel ze Susice,™* jehoz byl Josef Holik redaktorem, uvefejnil obsahly ¢lanek: Dbejme
pamatek otcii svych! V tomto ¢lanku si Josef Holik postéZoval na nizkou tUroven ochrany
pamatek v jihozapadnich Cechach oproti zbytku kralovstvi, ¢imZ osvédgil dobry piehled o
kulturnim déni a trendech v jinych a kulturné ZivéjSich oblastech kralovstvi ceského: Ve vice

pozehnanych krajich milé viasti nasi davno daleko vzdelanéjsi obcan prohlédl veskeré

o SPET, lifi, Pfehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 34.

% Vice je o této problematice pojednano v kapitole: 8. 1. Zasazeni vyvoje muzea v Susici do kontextu vyvoje
ostatnich muzei jiznich a zépadnich Cech.

" viz kapitola: 4. 1. Zakladatel muzea Josef Holik.

12 TUREK, Kajetan, Dr. Josef AmbroZ Gabriel, Susické listy 4, 1921, ¢. 30.

B MATASOVA, litka, Josef AmbroZ Gabriel: (zakladatel ceské regiondini historiografie na Susicku), Praha 2006.
Diplomova prace, Univerzita Karlova v Praze, Fakulta pedagogicka, Katedra dé&jin a didaktiky déjepisu.

“ posel ze Susice: Casopis pro zdbavu a pouceni, SuSice 1879-1891.
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zakrovi, truhlice, vyklenky, sklepy, zkratka veskera mista, kde by néco aspon z pamatek davné
minulosti naroda naseho se nalézalo. Mnohd krasna véc byla jiz tam nalezena. Jen nas
Jihozapad jeste v ohledu tom neni éil)}.l‘r’ Zaroven Holik kritizoval prodej starozitnosti
prekupnikiim a jejich nasledny vyvoz ze zemé, pfiCemz vyzval Ctenafe k tomu, aby se o
starozitnosti zacali vice zajimat, peCovat o né a neprodavali je. Ve druhé ¢asti clanku pfinesl
Holik pfepis dvou pergament s torzem rukopisu Exodu, jedné z knih MojziSovych, které

objevil v roce 1877.

Jak vzpominal Josef Holik v ¢lanku k desetiletému jubileu muzea: Muzeum v Susici e

spustilo pravé uvetejnéni Clanku: Dbejme pamatek otcii svych! sled udalosti, které¢ nasledné
vyustily v zalozeni suSického muzea. Sotva zprava o listiné té do Prahy se dostala, byl jsem
Jiz Zadan, abych listinu tu muzeu prazskému vénoval. Ucinil jsem tak, véda, zZe cinim dobie.t
Obsah ¢lanku zapusobil i na mistni: Nekolik dni nato prisel ke mné jisty pan,(...) se vzacnou
staroceskou knihou a nékterymi vécmi cinovymi, nabizeje to ku koupi. Koupil jsem to, a abych
cenu toho poznal, poslal jsem vSe posStou jistému znamému do Prahy. Tyz veci ty prijal, ale
vice jsem ani toho pritele ani téch véci neuziel. To mne primélo k mysilénce, odtud neposilat
nikomu nic, byt by to byla sebenepatrnéjsi véc. Skodou nabyl jsem zkuSenosti, Ze lépe bude,

v . v vr Ve . ro. v ’ Ve . 18
kdyz podobnych véci ulozim v Susici samé tj. kdyz zarazim v SusSici muzeum.

Josef Holik se tak rozhodné postavil za zakladani regionalnich muzei. V osmdesatych letech
se totiz naplno rozhotel doslova spor o smysl ¢eského muzejnictvi. Na jedné strané stali
zastanci centralismu (napiiklad Lubor Niederle nebo Josef Ladislav Pi(:),19 ktefi se stavéli
proti zakladani regionalnich muzei a poZadovali veskerou muzejni ¢innost koncentrovat pod
Museum kralovstvi Ceského (Narodni muzeum).20 Proti nim stali zastanci mistnich muzei,
Kliment Cermak, Josef Smolik a daldi, ktefi spatfovali v regionalnich muzeich ochrance
pamatek lokalniho vyznamu, které by vSechny stejné nemohly byt soustfedény v jednom
centralnim muzeu. Dal§im dilezitym poslanim regionalnich muzei mélo byt branéni vyvozu

pamatek za hranice.?* Regionalni muzea se mohla opirat o praci mistnich nadSencti a

B HOLIK, Josef, Dbejme pamdtek otct svych!, Posel ze Susice 1, 1879, ¢. 1.

16 HOLIK, Josef, Muzeum v Susici, Posel ze Susice 11, 1890, &. 17.

v HOLIK, Josef, Muzeum v Susici, Posel ze Susice 11, 1890, ¢. 17.

18 HOLIK, Josef, Muzeum v Susici, Posel ze Susice 11, 1890, ¢. 17.

9 SPET, Jifi, PFehled vyvoje éeského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 40-44.
20 SPET, Prehled, str. 41.

*1 SPET, Prehled, str. 41.

< O< O
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kulturnich ¢initelti a navic mohla pfispét k posileni narodniho uvédoméni. Muzeum kralovstvi

se navic nachézelo ve vleklé krizi® a tak neni divu, Ze zvitézili zastanci regionalismu.

Josef Holik pfi zakladani muzea navézal tésnou spolupraci s Celnymi predstaviteli mistni
samospravy. Jak purkmistr Jifi Karl, tak jeho nastupce Ondiej Tichy zaloZzeni muzea
podporovali a nad Holikovym projektem drzeli ochrannou ruku. Neocenitelnym se pro zdar
celé akce ukézal Holikiiv neomezeny pfistup k susickému tisku, ve kterém jakozto redaktor
jediného suSického Casopisu mohl o déni kolem muzea informovat susickou vetejnost. 25.
ledna uvetejnil Josef Holik ¢lanek Uzitecné slovo,”® ve kterém jiz ptimo vyzval k zalozeni
muzea: Spojme se, zarazme ku cti a slavé tohoto kr. mésta muzeum méstské v case nejblizsim,
nenechme okres nas déle o drahocenné pamdatky olupovat, shromazdujme je zde v tomto
starobylém a té véci diistojném misté! ** Josef Holik jiZ v tomto ¢lanku doufal, Ze se ve véci
zalozeni muzea bude angazovat ,.komitét,” ktery by si praci pii zakladani muzea rozdélil mezi

sebe.

Clanek nicméné nevyvolal u vefejnosti takovou odezvu, jakou Holik o¢ekaval. Zklamén byl
hlavn¢ ztoho, Ze se ani v ndznaku nepocal tvofit vySe zminény komitét. Proto hned
Vv nésledujicim ¢isle vyzvu k vytvoteni muzejniho spolku opakoval: V poslednim cisle prinesli
Jjsme provolani, aby se sestavilo komité, jez by dalsi starosti na se vzalo, ale bohuzel az posud
nepricinil nikdo ruky ku dilu tomuto®™. Béhem tinora se véci ve prospéch muzea pohnuly
rychleji, zda se, Ze vefejnost se s myslenkou zalozeni muzea ztotoznila: S potésenim
konstatujeme, zZe slova nase v priciné muzea zde promesenda nachazeji vdécného ohlasu
v Susici a okoli (...)%°, ale do muzejniho spolku — komitétu se slovutni m&stané viibec
nehrnuli, a tak jeho zfizeni prozatim zapadlo, plnou odpovédnost za zaloZeni a spravu muzea
tak na sebe chté nechté musel prevzit Josef Holik. Jistou utéchou mu mohly byt alespoii sliby
mnohych obyvatel SuSice, Ze jakmile dojde ke zfizeni muzea, vénuji v jeho prospéch své
staroZitnosti. Dobrou zpravu mohl Josef Holik zvetejnit 29. unora: Konecné s radosti nejveétsi
oznamujeme, Ze volani nase o zrizeni muzea nebylo marné. Kazdy s myslenkou tou souhlasi a

co nejdrive prikroci nase meéstskad rada ku vyrizeni otazky 16.%" Poté se Jiz zacaly sbihat prvni

*2 3PET, lifi, Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 31.
2 HOLIK, Josef, UZitecné slovo, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 4
2 HOLIK, Josef, UZitecné slovo, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 4
> HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 5.

2 HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 7.
7 HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 2, 1880, &. 9.

¢. 4.
¢. 4.

¢.
¢.
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dary pro muzejni sbirky. Celou snahu nasledné korunovala méstska rada, kterd 1. dubna na

své schiizi rozhodla muzeu p¥idélit mistnost.?®

2. Umisténi muzea a jeho rostouci prostorové naroky

2. 1. Muzeum v utrobach radnice
Jak jiz bylo zminéno vyse, spolupracoval Josef Holik pii zalozeni muzea uzce s purkmistrem

meésta SuSice: Dosel jsem ku tehdejsimu purkmistru p. Jir. Karlu (...) a zadal jsem jej, aby
staroZitné véci, jez mu pfinesu, prijimal a pro budouci muzeum ukladal.”® Zastupitelstvo bylo
jedinou korporaci, kterda mohla vznikajicimu muzeu zajistit hmotné zabezpeceni.
Zastupitelstvo zareagovalo pomérné rychle a vstficné a otdzku umisténi vznikajiciho muzea
projednalo na schiizi 1. dubna 1880, kdy se: usnesla méstska rada kr. mésta Susice, zatimné
uradovnu odboru lesniho ku vicelim muzejnim propijciti.* Piedpokladalo se, Ze tyto prostory
budou pouze provizorni, z dlouhodobého hlediska byly totizZ nedostatecné, coz se projevilo
hned v prvnim roce existence suSického muzea. Tento problém s nedostate¢nymi prostory pro
rostouci sbirky postupné nabude chronického razu a bude muzeum provazet prakticky az do
jeho ptesté¢hovani do vlastni budovy. Jako by tyto problémy tusil, povzdechl si odborny ucitel
Holik v jednom ze svych ¢lanka: Jest litovati, Ze nemdme zde Ceské Slechty, kterd by po
utvoreni muzejniho kuratoria poskytla na zakoupeni vlastniho domu pro né ndlezZitého

kapitalu. 8

V nésledujicich letech po vzniku muzea nemohl Holik na vlastni budovu ani pomyslet. Stale
mél k dispozici pouze malou nevyhovujici mistnost a dvé skiing. Toto provizorium trvalo az
do roku 1887, kdy se situace muzea castecné zlepSila. Konecné v prvni polovici mésice
cervence r. 1887 pricinénim purkmistra p. Ondreje Tichého, zjednana pro muzeum mistnost,
kde byvala druhdy obcanska zdlozna.® Do vétsi mistnosti se diky pochopeni purkmistra
podatilo zakoupit i lepsi nabytkové vybaveni. To umoznilo Holikovi alespon ¢astecné sbirky
muzea uspofadat a roztiidit. Pfesto byl stav muzea neutéSeny a to hlavné ve vztahu k

budoucnosti. Jedind mistnost, kterd slouZila jako depozitaf, vystavni siii 1 jako pracovisté

28 HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 15.

2 HOLIK, Josef, Muzeum v Susici, Posel ze Susice 11, 1890, ¢. 17.

30 HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 15.

3t HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 7.

32 HOLIK, Josef, Muzeum v Susici: (Dokonceni), Posel ze Susice 1890, ¢. 18.
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muzejniho kustoda, se v brzké dobé opét zacala plnit darovanymi pfedméty. Holik jiz s timto

stavem nemohl nic udélat. Byl stizen vaznou nemoci, které nakonec podlehl.*®

Po smrti ucitele Holika pfevzali muzeum Augustin Kube§ a Jan Taul. Ten podjal se
roztridovani nahromadeénych predmétu, odstranuje kusy bezcenné; ale hned v pocdatcich
naprosty nedostatek mista hatil mu vsecku praci. 3 Problémy s mistem a tfidénim predméti do
sbirek potvrzuje i charakteristika této mistnosti v dotazniku zemské statistické kancelate
kralovstvi Ceského z roku 1905: Ukldddny byly sbirky v klenuté vihké jizbé v piizemi radnice.
Nic nebylo trideno, protoze naprosty nedostatek mista v mistnosti neprostorné a nedostatecné

osvétlené tomu nedovoloval >

To ovSem nebyl jediny problém, ktery museli jednatel s feditelem muzea feSit. Pocatecni
euforie ze zaloZeni instituce vyprchala, vefejnost zamétila svou pozornost na jiné problémy
vefejného zivota. Navic susickému obecnimu zastupitelstvu v ¢ele s purkmistrem Uhlem bylo
muzeum na obtiz. Purkmistr Karel Uhl nechoval k muzeu tak kladny vztah jako jeho
pfedchiidci. Mezi nim a Holikem panovalo vetfejné neptatelstvi a Uhl tento vztah ptfenesl i na
»Holikovo* muzeum. Proto, kdyZ se blizila doba, kdy byla vzdy po deseti letech obnovovana
smlouva na prondjem mistnosti v radnici riznym ufadiim a institucim, rozhodl se muzeum
prestéhovat. Mést. rada hodlala dosavadni mistnost mést. muzea pronajati bernimu uradu.
Pro néehoz upravila v prizemi radnice kancelare. Muzeum mélo se prestéhovati do méstské
Supdrny.® Suparna byla mistnost, do které byly umistovany osoby, kterym bylo Gfedn&
nafizeno vratit se do obce, kam provinild osoba domovsky pfisluSela. Tento proces, kdy
provinilec musel putovat od jedné Cetnické stanice k druhé, ve které byl pies noc umistén
pravé v Suparné, se nazyval ,hndt Supem nebo tézZ pos‘[rkem.37 Proti zamySlenému
prestéhovani suSického muzea do této mistnosti se razn€ postavil jak jeho feditel Augustin
Kubes, tak jeho kustod Jan Taul, ktery k tomuto problému zhotovil ptipis: Muzeum ma se
prestéhovati — ovSem pry jen na cas - do nynéjsi mestské supdrny, Zumpy to pro ucel ten
naprosto se nehodici. Prosime pany cleny kuratoria, aby vyslovili se, zda se zarizenim timto

souhlasi. *® Sedm &lenti kuratoria bylo proti, Ctyfi se nevyjadrili a pro byl pouze j eden.®

3 SKALA, Ferdinand, Umrti, Susické noviny 2, 1892, &. 25.

*T1U REK, Kajetan, Ctyficet let méstského muzea v Susici, Susické listy 3, 1920, ¢. 32.

s MS, sign. D97/3 Dotazniky k ¢innosti muzea 1905-1928, Koncept dotazniku Zemské statistické kancelare
kralovstvi Ceského v Praze 11-65. IX. 1905, Musea, Susice 21. 2. 1907.

3 TUREK, Kajetan, Ctyricet let méstského muzea v Susici, Susické listy 3, 1920, €. 32.

> HAVRANEK, Bohuslav, (ed.) a kol, Slovnik spisovného jazyka Eeského IlI. dil R — U, str. 744.

*® MS. sign. D97/2, Koncept dopisu Jana Taula ostatnim &lendim kuratoria ve véci pfestéhovani muzea, ze dne 1.
8. 1896.
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Krizi sumisténim muzea se podafilo vyfesSit az nasledujiciho roku. I kdyz si muzeum
prostorové polepsilo, neochota méstské rady vytvorit muzeu distojnéjs$i zdzemi pretrvavala:
R. 1897 ziskany pro muzeum mistnosti nové, prostornéjsi, ziizeny ze separaci trestaneckych
V 2. patre radnice. Bohuzel pri ziizovani nebylo dbdno prosby reditele muzea, aby byla k ni
pridélena jesté jizba sousedni, litograficka dilna okres. hejtmanstvi, jez by slouzila za
pracovnu muzejni; nechtéla se obec vzddti ndjmu z této mistnosti.*® Le¢ zatim nejvazn&jsi
krizi muzeum piekonalo. V roce 1901 byly suSickou spofitelnou pro muzeum nakoupeny
skiin¢ zbylé po narodopisné vystaveé, bohuzel pfi této investici nebyl bran ohled na realné
prostorové podminky a muzejni mistnost se jimi dokonale pfeplnila. Na zadosti feditele
muzea, aby méstskéd rada nastalou situaci néjak fesila, nejlépe uvolnila muzeu alespon jesté
jednu mistnost, nebyl viibec bran zietel. To v roce 1904 vedlo jednatele muzea Jana Taula
ke znechucené rezignaci na sviij post v muzeu. Lze predpokladat, ze nete¢nost méstské rady

k jeho prosbam o uvolnéni dalsi mistnosti pro muzeum byla jednou z hlavnich pfi¢in.

S timto neutéSenym stavem mnoho nezmohli ani jeho nasledujici feditelé Vojtéch Mastovsky
a Karel Kramaf. Ten alesponn myslenku na ptest¢thovani muzea vratil do féora muzejniho
kuratoria: Méstské radé bude treba podati zZadost, aby postarala se o vhodnéjsi prostory pro
muzeum.* Vroce 1912 byl do muzejni spravy ustaven Kajetan Turek, ktery zacal
S byrokratizovanim muzejni spravy. Nez ale stihl udé€lat néco s nevyhovujicim stavem
fyzickych sbirek, musel vroce 1915 narukovat jako velitel setniny 11. p&iho pluku.*?
Muzeum se béhem vélecné apokalypsy ocitlo na okraji zajmu suSickych obcanii, na které

tvrdé dopadly zasobovaci obtize. Cinnost muzea byla po Turkové odchodu utlumena.

2. 2. Snahy o ziskani vlastni budovy
Po skonceni vélky a uspofddani pomeérd v suSickém politickém okrese v noveé vzniklé

Ceskoslovenské republice pfisla fada i na su$ické muzeum. V roce 1919 se ze zajeti vratil
Kajetan Turek a zaujal své staré misto v muzejni spravé. RovnéZz bylo zvoleno nové
kuratorium, které se rozhodlo neutéSeny stav muzea fesit. Kuratorium zacalo prosazovat vizi
vlastni muzejni budovy po vzoru muzea v Klatovech, které se kviili obdobnym problémim

s nedostatkem prostor piestechovalo vroce 1907 do nové postavené budovy méstské

Vs, sign. D97/2, Koncept dopisu Jana Taula ostatnim ¢lenlm kuratoria ve véci pfestéhovani muzea, ze dne 1.
8. 1896.

0 MS. sign. D97/2, Koncept dopisu Jana Taula ostatnim &lentim kuratoria ve véci pfestéhovani muzea, ze dne 1.
8. 1896.

*1 MS. sign. D97/41, Protokol sepsany v schlizi musejniho kuratoria, ktera konala se dne 27. dubna 1910, 6.
volné néavrhy.

*> REDAKCE, Z bojisté, Svatobor 7, 1915, &. 28.
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spofitelny. S umisténim muzea ve spofitelni budové se v Klatovech pocitalo jiz pfi stavbé,

pfi¢emz muzeu bylo vyhrazeno celé horni patro budovy.

Jednatel susického muzea nelenil a hned v roce 1920 rozpoutal diskuzi, ktera se v kuratoriu a
zastupitelstvu pak vedla dlouhé roky. Méstské muzeum na podnét (...) Kaj. Turka, vyvolalo
otazku venovani dekanstvi, budovy to méstské, s opevnenim z let 1322, pro ucely méstského
muzea, archivu a verejné knihovny. Dékansky urad plné souhlasil s touto myslenkou a navrhl
pro dékanstvi obecni diim, byvalou némeckou Skolu.** Muzeum by tak ziskalo prostornou
atraktivni renesanc¢ni budovu v rohu namésti, ktera jiz tehdy byla vnimana jako jeden
Z historickych symboli mésta SuSice. Situace se nicméné zkomplikovala: Osvétovy odbor
meésta SuSice uznal podnét sice za velice spravny, ale se zretelem na nynéjsi poméry bytové a
nemoznost opatriti dekanstvi v pritomné dobé vhodnou ndhradu, doporucil miti podnét
V patrnosti a prijiti s nim v takové dobe, ve které opatieni nahrady pro dekanstvi nebylo by
spojeno s tak znacnymi obétmi. ** Proti vyméné téchto budov zasahl prozaicky a do uréité
miry rovnéz chronicky problém mésta SuSice, nedostatek volnych bytl i nebytovych prostor
vhodnych pro umisténi vefejnych instituci. Tato skutecnost vstoupila do hry o pfemisténi

muzea Vv nasledujicich letech jesté nékolikrat.

O dva roky pozd¢ji navrhlo kuratorium novy plan, jak ziskat muzeu vlastni budovu. Usneslo
se kuratorium ziskati budovu meéstanskych skol pro muzeum, uskutecni-li se stavba nové
budovy.” Vystavba nové budovy pro méitanskou skolu se ale protahla a ke kolaudaci
novostavby doslo az v roce 1927.% To Jiz ptestehovani muzea do staré budovy méstanskych
kol nebylo aktualni. V roce 1923 se zastupitelstvo vratilo k zaméru ptestéhovat muzeum do
budovy dékanstvi. Obecni zastupitelstvo (...) usneslo se, aby obec mésta SuSice sménila a
sménou odevzdala obecni ditm 145-1 s prisl. Fimsko-katolickému dékanstvi v SuSici vyménou
za nynéjsi dekanstvi cp. 40-1 a aby diim cp. 40 vénovala pro ucele méstskeho muzea a
meéstského archivu. Sména provedena bude, az obec nebude domu cp. 145 potiebovati pro

odbornou skolu hospodarskou a az dohodne se o stavbé hospodarskych budov s biskupskou

M8, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. bfezna do 31. prosince 1920, Susice, 1.2
1921, nestr.

4 MS, Susice, sign. D97/4, Zprdva o &innosti méstského muzea v Susici od 1. biezna do 31. prosince 1920,
Susice, 1.2 1921. nestr.

45 TUREK, Kajetan, Méstské muzeum ve viastni budové, in: Sporitelna mésta Susice, Padesdta druha ucetni
zprdva 1937, Susice 1938, str. 46.

6 LHOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZIM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, Susice 2012, str. 489.
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konsistori v Ceskych Budéjovicich.*” Tento plan nebyl realizovan ze stejného divodu jako
pfemisténi muzea do budovy po meéstanskych skolach; tedy kvuli pfili§ dlouho trvajici
vystavbé nové Skolni budovy. Odborna hospodarska Skola v SuSici se do vlastni budovy

prestéhovala ve stejném roce jako méstanské skoly, to znamena v roce 1927,

Jenze vté dobé jiz béZel novy projekt budovy pro méstské muzeum. Tentokrat do této
problematiky vstoupila suSickd méstskd spofitelna. Obdobné jako v Klatovech méla
spoluprace spofitelny a zastupitelstva piinést budovu pro muzeum: V roce 1928 rozhodlo se
Feditelstvi sporitelny vystavéti novou budovu sporitelni na namésti a (...) postaviti mezi
budovou sporitelny a posty muzeum.* Zastupitelstvo mésta SuSice poskytlo spofiteln¢ na
stavbu ,,palace” pozemek v rohu namésti za symbolickou cenu, ale starosta mésta stanovil
spofitelnd podminku, postavit budovu i pro méstské muzeum.>® Vzhledem k tomu, Ze starosta
zvoleny za Narodnédemokratickou stranu Jan Seitz byl zaroven predsedou kuratoria
mestského muzea a Clenem spravy spofitelny a predseda teditelstvi spofitelny MUDTr.
Augustin Kritzer byl predsedou finanéni komise mésta a zastupitelem za tutéz stranu, a navic
dlouholety pritel starosty, nebylo vtomto ohledu tézké dosdhnout koncensu. Méstské
muzeum tak mélo ziskat zbrusu novou budovu projektovanou piimo na miru. Na rozdil od
jinych variant, které v té dob¢ ptipadaly v ivahu (viz vyse), odpadala v tomto piipad€ nutnost
budovu pro muzeum adaptovat. Ob¢é budovy, rohova budova suSické spofitelny i budova
muzejni, vklinénd mezi budovu spofitelny a budovu posty, byly postaveny pomérné rychle,
ale muzeu osud ani tentokrat nepfal a odiial mu 1 budovu, kterd pro né byla od zacatku
projektovana. Naskytly se prekadzky razi financniho a snad i jiného a projekt musejni budovy
premeénén byl v projekt nové budovy pro zZivnostenskou Skolu pokracovaci a kupeckou Skolu
pokracovaci.® Ve skutegnosti lo o to, Ze mésto mohlo na stavbu budovy pro Zivnostenskou
Skolu ziskat subvenci ministerstva $kolstvi 280 tisic korun,> ale muselo jednat rychle, coz by
Vv piipad€ nutnosti vypsat ofertni fizeni na projekt, ziskat pozemek a nakonec vysoutéZzit

samotnou stavbu bylo neredlné.

" Archiv narodniho muzea, Svaz Ceskoslovenskych muzei, karton ¢&. 46, Usneseni rady mésta Susice o sméné,
adresované Veleddstojné biskupské konzistofi v Ces. Bud&jovicich, 26. 5. 1924.

8 LHOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZIM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, Susice 2012, str. 482.

“1U REK, Kajetan: Méstské muzeum ve vlastni budové, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhad ucetni
zprdva 1937, Susice 1938. str. 46.

>0 TUREK, Méstské muzeum ve vlastni budové, str. 46.

>t MS, Susice, sign. D97/4, XVI. Zprdva o ¢innosti méstského muzea za rok 1928, Susice 4. 4. 1929, nestr.

> SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 111, Zdpis XXVI. fddné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice,
konané dne 11. listopadu 1929, bod 1. Sdéleni starostova.
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Proto byla pro Zivnostenskou Skolu vzata jiz postavend hrubéd stavba budovy urcené pro
muzeum. Na misto toho se muzeu dostala cela fada dalSich slibu a ujisténi: muzeu ponechdna
nadeje, ze v budoucnosti bude dekanska budova preménéena v muzeum, nebo po vystéhovani
sporitelny z radnice budou jeji mistnosti vénovany muzeu a konecné az vystavena bude nova
budova pro okresni viFad, Ze v radnici ziskd vice mistnosti. °® Ekonomické zajmy tak pievazily
nad témi kulturnimi. Nicmén¢ obecni zastupitelstvo se nechovalo k muzeu pouze macessky a
své sliby na rozsifeni prostor pro muzeum splnilo. V roce 1929 slibilo muzeu mistnost
V radni¢ni budové po diichodovém fadu.>* Zafinancovalo upravu této mistnosti a jejiho
vybaveni. Podafilo se tak alespoil provizorné vyftesit jiz dosti kriticky problém s prostorem.

Muzeum otevielo novou mistnost vefejnosti v roce 1932.%°

Mezitim na schiizi obecniho zastupitelstva konané 11. 11. 1929 podal FrantiSek Hanus
Zundalek zpravu o budové d&kanstvi. Stav pamétkové chranéné budovy byl zoufaly. Obecni
zastupitel Zundalek o jejim $patném stavu informoval a urgoval, aby byla oprava budovy
zanesena do rozpoCtl mésta SuSice na dalsi roky. Pfipustil 1 uvolnéni budovy de€kanstvi pro
meéstské muzeum, nastinil vSak podminku, kterd by byla v pfipadé vymény nutna: aby
dékanstvi bylo zachovano pro méstské muzeum a aby pro dékanstvi byla vyhlédnuta jina
budova, ovsem hospodarské budovy museji byti i u nove zvolené budovy, nebot jinak by
predstavené urady nesvolili ke zméné™®. Tato podminka vychéazela ze skutecnosti, Ze se pii
budové nalézal komplex hospodaiskych staveni, sice v dezolatnim stavu a dékanskym ufadem
nevyuzivany, ale tvofil jistou hodnotu, o kterou se biskupstvi pravdépodobné nechtélo
pfipravit. Hospodatiské budovy se tak jevily nejvétSim problémem piipadné smény. Mésto
SuSice zadnou takovou budovu s hospodarskym zdzemim ve vlastnictvi nemélo a v dobé
propukajici hospodaiské krize se nezddlo byt politicky nejvhodnéjsi stavét pro dékanstvi
novou budovu s hospodaiskym komplexem. Nicméné informace pana Zundéalka o $patném
stavu dékanstvi pifehnané nebyly. V roce 1930 doslo ke zficeni ¢asti krovu a krytiny®”.

Oprava budovy byla nevyhnutelna.

Zastupitelstvo mésta SuSice jakoZto patron budov suSického dékanétu se rozhodlo budovu za

pfisného dozoru statniho pamatkového tstavu opravit. Na zaseddni obecniho zastupitelstva

>3 MS, Susice, sign. D97/4, XVI. Zprdva o innosti méstského muzea za rok 1928, Susice 4. 4. 1929, nestr.

> MS, Susice, sign. D97/4, XVII. Zprdva o ¢innosti méstského muzea za rok 1929, Susice [1930], nestr.

> Vice o expozicich této mistnosti v kapitole: 3. 2. Prvni tematické expozice a zemédélské oddélent.

>® SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 111 Zapis XXVI. Fadné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice,
konané dne 11. listopadu 1929, bod 3. Projednani a schvaleni obecniho rozpoctu na rok 1930.

" HOURA, Karel, Uprava budovy muzea mésta Susice, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni zprdva
1937, Susice 1938, str. 56.
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26. Cervna 1931 se o moznosti opravy dékanstvi rozpoutala neCekané prudka diskuze, kterd
trvala po celou dobu adaptace budovy a ucinila z ni jeden z nejkontroverznéjsich projektt
suSického zastupitelstva. O nutnosti opravy budovy nebylo pochyb napii¢ politickym
spektrem, rozepie se tykaly rozsahu oprav a hlavné jejich ceny: Méstska rada podle usneseni
ze dne 22. VI. 1931 za souhlasu financni komise navrhuje obec. zastupitelstvu, aby jesteé letos
provedena byla oprava krovu a krytiny hlavni budovy dekanstvi podle rozpoctu schvileného
pamatkovym vradem statnim a aby k tomu ucelu bylo vypsdino ofertni rizeni. (...) Clen
méstské rady p. Ondrej Sperl, jako byvaly referent patrondtni povazuje za svoji povinnost
potvrditi nutnost opravy budovy dékanské, ktera jest v takovém stavu, Ze bude nutno dati i
nové stropy. (...) Clen obec. zastupitelstva p. Josef Grund pravi, Ze je proti nazoru p. Sperla
(...) Sprava stiechy dékanstvi je jiste znacnym a dostatecnym darem pro cirkev katolickou.
Obec Susice neni dnes v takovych pomérech, aby mohla na cirkevni ucele venovati jesté vice,
jezto zde neplati si na cirkevni ucele prislusnici cirkve katolické, ale i ostatni. Obec md dnes
diilezitéjsi vikoly nez vénovati statisice na bohatou cirkev Katolickou. (...) Clen obecniho
zastupitelstva p. P. Stanislav Prosser pravi, Ze vydaje na opravu budovy dékanstvi nejsou
zZdadnym presentem pro cirkev. Mesto jako patron t.j. ochrdance budov patrondatnich je podle
zdkona povinno udrzovati je v dobrém stavu. V jakém stavu jsou budovy patronatni, a hlavné
dekanstvi muze se kazdy osobné presvedciti v destivych dnech, kdy voda protéka nejen
stiechou nybrz i stropy s nichz omitka opadadva a voda vnika i do skiini s paramenty. ( ...)58 Po
dalsi zjitfené diskuzi schvélilo zastupitelstvo prozatim opravit pouze stfechu a krov budovy
dekanstvi. Vypsanou soutéz vyhral susicky stavitel Josef Kotal. Ten po odstranéni desolatniho
krovu odhalil pravy stav budovy: Pudni maznice jest znacné rozrusena a infikovana a stropni
konstrukce na mnoha mistech prohnild se stanoviska technického by bylo velmi zdvadnym
prikryvati tyto Spatné konstrukce novym drivim krovovym.sg Zvyseni nakladli na opravu
budovy bylo nevyhnutelné. Obecni zastupitelstvo i pies opétovné protesty zastupiteldt z fad
narodnich socialistd schvalilo pfestavbu stropti a to bez prislusného ofertniho fizeni a zadalo

je staviteli Kotalovi jako viceprace.

V listopadu se oprava budovy d€kanstvi v zastupitelstvu projednévala znovu. Opét doslo ke
stietu starosty meésta, ktery prosazoval rozsifit prace na budovu a dékanstvi tak ditkladné

zrekonstruovat, s narodnimi socialisty, ktefi pozadovali provést pouze nejnutnéjsi

>% SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis IV. Fddné schize obecniho zastupitelstva mésta Susice
konané dne 26. ¢ervna 1931, bod. 15. Oprava hlavni budovy dékanstvi susického.

>% SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis VI. Fddné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice
konané dne 9. fijna 1931, bod 21. Oprava dékanské budovy.
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konzervaéni prace a ostatni opravy nechat na pozd¢ji. Namisto toho by finance vkladané do
opravy dekanstvi radéji investovali do pozemnich uprav pravého biehu Otavy v ramci
nouzovych praci. Predpokladali, ze uprava chodnikli, silnic a nabfezi v nov¢ vznikajici
pravobiezni ¢tvrti by zaméstnala vice délnik nez odborn€ naro¢na uprava dékanské budovy.
Presto starostova koalice prosadila navySeni rozpoctu na opravy: jelikoz musi se opraviti
vnitini trakty, coz snad vyzdda si jesté nakladu as 100 000 K¢&.*° Rozpodet na opravu budovy

se tak béhem jediného roku ztrojnasobil z ptivodné piedpokladanych 60 na 180 tisic korun.

Na jafe probéhlo ofertni fizeni na adaptaci zadnich trakti dékanské budovy. Stavebni plan
zpracoval opét Karel Houra na navrh architekta Pecanka dozorujiciho piestavbé za statni
pamatkovy ustav. Konecna vysoutézena cena byla nakonec niz$i nez planovanych 100 tisic.
Vitézem se stal sam projektant Karel Houra s nabidkou 64 878 K&.°' Na Gervnové schiizi
zastupitelstva se krom¢ zadani praci architektu Hourovi projednéval jesté jeden bod tykajici
se budovy dékanstvi. Starosta mésta v rdmci této schiize prohlasil: Budova dékanstvi nehodi
se k soukromému obyvani a bude i po restauraci nezpiisobila k tomu. Vénovanim pro sbirky
muzejni naseho mésta dosazeno by bylo pravého ucele.?? Adaptaci na muzeum by
rozporuplna prestavba dékanstvi v dobé ekonomické krize z vétsi ¢asti financovana na dluh
ziskala novy, pro vefejnost pfijatelnj$i ucel a jeji zastdnci argument pro¢ rekonstrukci

provést v celém rozsahu.

O tom, Ze méstské zastupitelstvo neuvazovalo o piest¢chovani muzea do budovy dékanstvi od
zahajeni jeji rekonstrukce, ale Ze se tento zdmér dostal na potad dne aZz po tvrdé kritice od
narodnich socialistil, ktefi na svou stranu pravdépodobné strhli 1 ¢ast vefejnosti, sveédci vyvoj
V samotném muzeu. Muzeum ziskalo novou mistnost v druhém patie radnice. To uZz byla treti
mistnost uréena pro muzeum. Mistnost v pfizemi, darovana muzeu v roce 1929, byla teprve
toho roku oteviena pro vefejnost, pfi¢emz jeji adaptace a instalace sbirek zabraly celkem tfi
roky a naklady nebyly nikterak zanedbatelné. Je tudiz nepravdépodobné, Ze by nova mistnost
v druhém patie byla zafizena pouze na dobu, nez bude zrekonstruovana budova dékanstvi. Je

pravdépodobnéjsi, Ze se s umisténim muzea na radnici pocitalo i nadéle. V delSim ¢asovém

% sokA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis VII. Fddné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice
konané dne 24. listopadu 1931, bod 18. Oprava dékanské budovy susické.

*1 SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XII. Fadné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice
konané dne 26. ¢ervence 1932, bod 5. Navrh na provedeni a zadani dalSich restauracnich praci na budové
dékanstvi.

®2 SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XII. Fddné schize obecniho zastupitelstva mésta Susice
konané dne 26. cervence 1932, bod 5. Navrh na provedeni a zadani dalSich restauracnich praci na budové
dékanstvi.
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horizontu premisténi muzea do budovy dékanstvi bylo pravdépodobné v planu, ale stéle
platila dohoda mezi radnici a dékanstvim, Ze budova na namésti bude sménéna pouze za noveé
postavenou budovu s hospodaiskym zdzemim, coZ se v dob¢€, kdy se mésto SuSice stale vice a
vice zadluzovalo, aby financovalo nouzové prace pro nezaméstnané, mohlo stat jeste

kontroverzné¢j$im nez nutna oprava starého dékanstvi.

Na fijnové schizi méstské rady i obecniho zastupitelstva se idea pfest€éhovani muzea do
dékanstvi vratila. Nejednalo se zatim o zadné zavazné hlasovani. MysSlenka zaznéla pfi
tradi¢nim referatu o pokracujicich upravach budovy: Protoze vim, Ze restaurace této pamatky
neni laskou nas vSech z duvodu dneska, protoze budova jest majetkem cirkevnim a obyvanda
duchovni sprdavou, pochopuji i jistou animositu ve verejnosti. Sleduji vsak restauraci vyssi cil,
Ze prece jen podari se nam vsem tuto upravenou historickou budovu zajistiti pro méstské
muzeum,... aby sbirky muzejni trvale byly umistény v jedinecné budove historické ceny,
stavitelske pamatky byvalého to opevnéného méstanského domu — dnes dékanstvi — a Ze pro

- ;o o , Lo , . 63
ucel duchovni spravy zajisti se nova budova, kterd svoji ucelnosti bude vyhovovati.

Obecni zastupitelstvo se dostalo do pomérné nezavidénihodné situace. Na jedné strané byla
oprava d¢kanské budovy, jejiz rozpocCet neustdle nartstal a koneény vysledek byl stale
v nedohlednu. Navic zde byla vytrvala kritika narodnich socialistl, kteti v této opravé videli
diru na penize, vyhazované ve prospéch jimi nenavidéné katolické cirkve, které by mohly byt
vyuZzity na nouzové prace pro jejich volice. Na druhé strané pak byl projekt stavby nového
dekanstvi, na jehoz realizaci si muselo mésto SuSice opét vzit uvér. Bylo naprosto jasné, ze i
tato akce bude kritizovana narodnimi socialisty a Ze se pravdépodobné nesetkd s pfilis

kladnym ohlasem ani u vetejnosti.

Nicméné tento plan mél 1 sva pozitiva. V ptipad¢ realizace by se definitivné vyieSily
problémy muzea s nedostatecnym nebo nevhodnym prostorem. Budova radnice by mohla
projit reorganizaci a Gfadim a hlavné jejich ufednikim, kteti v jeji budové zistali, by bylo
mozné zajistit lepsi zazemi a vice pohodli. Rovnéz by z této budovy zmizely davy zvédavych
navstévniki, kteti hodlali navstivit muzeum a jejichz pocet rok od roku nardstal. V roce 1932
jejich pocet doséhl pies ctyii a pil tisice. Snaha dostat je z radnice pry¢ mohla rovnéz
v rozhodovéani zastupiteld sehrdt svou tulohu. Rozhodné nelze podcenit ani fakt, Ze

s dékanstvim by muzeum ziskalo jednu z nejvyznamnéjSich a nejatraktivnéjSich pamatek

%3 SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XlIl. FGdné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice
konané dne 24. fijna 1932, bod 2. Restaurace budovy dékanstvi.
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v SuSici. Tato pamatka jiz v té dobé byla symbolem v prvni fad¢ suSického namésti, na
kterém tvofi spolu sradnici apfes ulici sousedicim Rozacinovskym domem pfirozenou
dominantu. V §ir§im kontextu se pak stala symbolem celé SuSice a jeji Spatny stav pusobil
ostudné. Dalsim diivodem hovoficim pro vymeénu staré budovy dékanstvi za budouci budovu
muze byt snaha otupit hrot kritiky narodnich socialisti. Tim, Ze by rekonstrukce probihala pro
budouci umisténi muzea, tedy v kulturnim zajmu celé vefejnosti a ne pouze pro dékana,
ztratila by kritika néarodnich socialisti svij antiklerikdlni rozmér. At uz prevazily u
zastupitelstva divody jakékoliv, jisté je jedno. Stéhovani muzea do budovy dékanstvi pojala
¢ast zastupitelstva jako nejlepsi feSeni, ozehavé situace vzniklé ndkladnou opravou této

budovy.

2. 3. Ve vlastni budové
V roce 1933 zacaly jiz plany na ptestéhovani dékanstvi a muzea nabirat zfetelnéjsi obrysy.

Rozhodujici ulohu sehral starosta Seitz, ktery pricinil se moci a vahou svého uradu aby
konecné byla provedena myslenka viastni muzejni budovy, ®4 ale nebyla to pouze véha ufadu.
Starosta Jan Seitz, predseda mistni buiiky Narodni demokracie, mohl skrze svoji stranu
operovat zakulisn€. Jejimi ¢leny byli totiz klicovi hraci vefejného zivota v SuSici. Jednim
znich byl, jak jiz bylo zminéno viSe, Augustin Kritzer, pfedseda feditelstvi spofitelny
Vv SusSici, obecni zastupitel za Narodni demokracii, pfedseda obecni finan¢ni komise a Seitziv
dobry pfitel. Starosta Jan Seitz byl dlouholetym piedsedou vyboru spofitelny. Spolu, fe¢eno
dnesni terminologii, vytvareli kartel moci a penéz, ktery ovSem nebyl k neprospéchu mésta
Susice. Spofitelna spolufinancovala rizné projekty vetejného razu susického zastupitelstva.
Budova méstského muzea nebyla vyjimkou. Augustin Krétzer patfil dlouhodob¢ k ptizniveim
ziskani budovy pro méstské muzeum. Jiz v roce 1928 pfiSel se zdmérem postavit muzeu
budovu zarovein se stavbou spoftitelniho palace, z tohoto zaméru nakonec seslo kvili nutnosti

umistit do nové budovy Masarykovu $kolu préce.

V roce 1933 se spofitelna do hry o budovu muzea opét vratila. Na dubnove schiizi® obecniho
zastupitelstva byl projednan pomérné slozity mechanismus vymény majetkii a financovani
stavby nové budovy: (...) Fimsko-katolické dekanstvi susické preddva obci mésta Susice do
viastnictvi starou budovu dékanskou cp. 40/1. obec suSicka vystavi svym ndkladem na parcele

¢k. 11, zahrada patrici Fimsko- katolickéemu dékanstvi, novou budovu dékanskou

64 TUREK, Kajetan, Méstské muzeum ve vlastni budové, in: Sporitelna mésta Susice, Padesdta druha ucetni
zprdva 1937, Susice 1938, str. 48.

® SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zapis XVI. fddné schiize obecniho zastupitelstva ze dne 19.
dubna 1933, bod 10. Sména staré budovy dékanské za novou budovu.
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s hospoddiskymi budovami. *®® Samotna zahrada by na stavbu d&kanstvi nestadila, proto
musela byt uzaviena jesté jedna smlouva o vyméné: Méstska rada podle usneseni ze dne 10.
dubna 1933 za souhlasu financni komise navrhuje obecnimu zastupitelstvu, aby obec susicka
uzaviela sménnou smlouvu s pany manzeli Karlem a Terezii Sperlovymi a to takovou: pdani
manzelé Karel a Terezie Sperlovi, majitelé domu ¢p. 54/1 v Susici predaji obci susické do
viastnictvi dum ¢p.54/1 se stavebni parcelou (...) obec suSicka postoupi paniim manzeliim

(...) Sperlovym do viastnictvi dil pozemku (...) pri ulici na Hrdzi.®’

Ve stejné schizi byla projednana i zalezitost financovani stavby nové dékanské budovy.
Mestska rada (...) za souhlasu financni komise navrhuje obecnimu zastupitelstvu, aby obec
susicka uzavrela u méstské sporitelny susické zapijcku Kc. 400 000. s hypotekarnim
zajisténim na domé ¢p. 40/1 na stavbu nové budovy dékanské. (...) Méstska sporitelna bude
platiti sama a ze svého z této zapujcky 6% urok rocne, 1% umor rocné. %8 Za timto velmi
vyhodnym tGvérem stal Augustin Kritzer. Doslo tak k formalné paradoxni situaci: Augustin
Kritzer podal nabidku hypote¢niho tvéru za suSickou spofitelnu, kterou poté sdm schvalil

jako ptredseda obecni finan¢ni komise.

V bohaté diskuzi obecniho zastupitelstva se k uzavieni ptijcky na vystavbu nové budovy pro
suSické dékanstvi vyjadfovali zastupci vSech stran a objasiiovali sva stanoviska
k nadchazejicimu hlasovani. Zapis ze schlize tak nabizi velmi zajimavy exkurz do ideologie a
politiky stran zvolenych do zastupitelstva: Clen obecniho zastupitelstva Josef Grund jménem
klubu narodnich socialistii prohlasuje, Ze jsou proti uzavieni zapijcky Kc. 400.000. na nové
dekanstvi a proti sméné, ikdyz uznavaji chvalyhodnou snahu sporitelny, dati obci muzeum,
maji za to, zZe vyména vyjde obci velmi draho... onéch K¢. 400.000. dalo by se vyuziti na jiné
prdce, pri nichz by se zameéstnalo vice délnictva. Budovati za K¢. 400.000. — paldac pro
jednoho clovéka jest v dnesni dobé, kdy statisice trpi hladem velice nevhodné.*® Susicti
narodni socialist¢ se dlouhodobé profilovali jako nejradikalnéj§i antiklerikalni strana
Vv zastupitelstvu. Tento postoj je piekvapujici hlavné ve srovnani s ostatnimi levicovymi
stranami v zastupitelstvu: Clen méstské rady Frantisek Hdjek prohlasuje jménem klubu ¢sl.

komunistii, zZe budou hlasovati pro ndavrhy méstské rady z toho ditvodu, Ze budou lidé miti

®TU REK, Kajetan, Méstské muzeum ve vlastni budové, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhad ucetni
zprdva 1937, Susice 1938. str. 48.

&7 TUREK, Kajetan, Méstské muzeum ve vlastni budové, in: Sporitelna mésta Susice, Padesdta druha ucetni
zprdva 1937, Susice 1938. str. 48.

68 TUREK, Méstské muzeum ve viastni budové, str. 48.

% SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XVI. Fddné schiize obecniho zastupitelstva ze dne 19.
dubna 1933, bod 10. Sména staré budovy dékanské za novou budovu.
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zameéstnani, ale Zadaji, aby bylo dano do podminek, Ze na téchto pracich smi byti zaméstnani
pouze mistni délnici.”® Podobné zdivodndni zazniva i z ¥ad socialnich demokrati: Prvni
nameéstek starostuv Ondrej Micka jménem klubu strany ¢sl. socialné-demokratické prohlasuje,
Ze budou hlasovati pro navrhy méstské rady, ne snad z néjaké lasky ke strané lidové, ale

o o v v ’ v vy . v s 71
Z duvodii, Ze nezaméstnané nase délnictvo dostane zaméstnani.

Lidovci v suSickém zastupitelstvu stali vzdy v ndzorové opozici viici narodnim socialistim,
stietavali se nejen v otazkach tykajicich se néjakym zplisobem cirkve, ale kuptikladu i v
otazkach $kolnich. Celkem logicky se stietli s narodnimi socialisty i na tomto zasedani: Clen
méstské rady Antonin Novotny [Ceskoslovenska strana lidova] pravi (...), Ze stard budova
dékanstvi md cenu nejméné trikrate tak velikou déla cirkev rimsko-katolicka suSické obci
present. Pravi, Ze strana lidova méla by byti prvni proti, ale prohlasuje za stranu lidovou, Ze
budou hlasovati pro navrhy, kdyz obec chce této budovy na stanek kulturni a pak nejen aby
delnici, ale i Femesinici méli v této tezké dobe praci. 72 Za narodni demokracii do rozpravy
ptispél starosta Jan Seitz. Starosta konstatuje, ze sména budovy dékanské neni poZadavkem
strany lidové, nybrz Ze se tak stalo z divodii kulturnich a ponevadz sbirky muzejni, které jsou
uloZeny v nedostatecnych mistnostech, jsou kmenovym jménim a maji byti jako takoveé
bezpecné ulozeny. (...) Ddle Starosta pravi, Ze stavbou nové dekanské budovy zaméstndano

bude nejen délnictvo ale také Zivnostenstvo.”

Pro strany stfedu a pravice je dilezit¢j$i kulturni rozmér vymeény budov, tedy distojné
umisténi muzea. Krom¢ toho doufaji, ze z této vetejné zakazky bude profitovat 1 skupina
femeslnik®l a Zivnostniki, tedy obyvatelé, o jejichz hlasy se Ceskoslovenska strana lidova a
Ceskoslovenskd narodni demokracie uchazely primarné. O vyznamné Glasti mistnich
femeslnikll na projektu Gpravy budovy dekanstvi svéd¢i podekovani stavitele Karla Houry
Vv Clanku vénovaném této rekonstrukci: nutno vzpomenouti vSech Zivnostnikii, kteri po celou
dobu se snazili vniknouti do krasného stredovékého umeni svych predchudcii a snazili se

doplniti toto jejich krdsné dilo™. Néarodni socialisté vzdy protestovali proti odborné velmi

% sokA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XVI. fadné schiize obecniho zastupitelstva ze dne 19.
dubna 1933, bod 10. Sména staré budovy dékanské za novou budovu.

L SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XVI. schiize obecniho zastupitelstva, bod 10, Sména staré
budovy dékanské za novou budovu.

2 S0kA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XVI. schiize obecniho zastupitelstva, bod 10, Sména staré
budovy dékanské za novou budovu.

3 SokA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XVI. schiize obecniho zastupitelstva, bod 10, Sména staré
budovy dékanské za novou budovu.

" HOURA, Karel, Uprava budovy muzea mésta Susice, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni zprdva
1937, Susice 1938, str. 60.
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naro¢né praci na rekonstrukci staré budovy dékanstvi. Pozadovali finance vyuzit pro méné
odborné nouzové prace pro nekvalifikované délniky. V rdmci nouzovych praci ale jiz bézelo
nékolik takovych projekti. Bylo za ucelem celeni nezaméstnanosti provedeno V rdmci
nouzovych praci upravy ulic a verejnych ploch v mésté, lesnich a polnich cest s podporou
ministerstva socidlni péce, ale presto za velikych financnich obéti mésta. Zvlastni zminky
zasluhuje vydlazdéni namésti, dlazby ulic a viprava nové ctvrti na pravém birehu feky.” Nelze
se proto divit, ze stiedopravé strany doufaly, ze ¢ast vefejnych penéz se podaii vyuzit tak, aby
Z nich mohl profitovat i okruh jejich volic¢l, tedy drobna suSickd burzoazie, ktera byla
ekonomickou krizi stizena stejné¢ jako délnici. K tomu se oprava a adaptace staré dé€kanské

budovy a vystavba nové hodila Iépe nez Gprava lesnich cest ¢i dlazdéni chodnik.

Starosta diky narodné demokratickym spojenctim mohl zékulisn¢ ovliviiovat i vefejné minéni
suSického obyvatelstva a tupit tak ost¥i nepiijemné kritiky. Clen narodni demokracie Josef
Prochazka, dlouhodoby vydavatel susického tisku® pIn¢ podpoftil aktivitu radnice na ziskani
budovy pro méstské muzeum na strankach svych novin: Rddi zaznamendvame, Ze meésto
kulturné kond plné svoji povinnost, tieba je casto i nespravedlivé za to zkritisovano. Ze t0
deéla dal, slouzi jemu ke cti. Rika se Ze, uprava dékanstvi stoji ctvrt milionu. Treba tato c¢dstka
Jje velika, vyznam tak dilezité pamatky piné si zaslouzil, aby byla vydana. Ani z daleka nelze
snahu mésta oznacit za nehospodarnost. Nyni bylo ucinéno rozhodnuti se stavbou nového
dekanstvi, zapocne se jesté letos. Prave se vypisuje ofertni rizeni. Pry to bude stat i s vykupem
pozemku a starého domu manzelii Sperlovych, kde nové dékanstvi bude zbudovino, okrouhle
400 000 K¢. Bude to krasny dar sporitelny susické. Konsistor projekt stavby jiz schvdlila, a

vy 7 v r, . v Ve ’ - 17
tak se dockdame toho, zZe bude miti mésto Susice samostatnou a krasnou budovu muzejni.

V zati poté Prochazka pomérné podrobné informoval suSickou vetejnost o déni kolem zadani
stavby nové budovy dékanstvi. Vyskytl se totiz novy problém ohledné ceny zakazky: Ve
sporitelné zustali hodné prekvapeni vysi ofert, které znély: stavitele Kotdla na 592 tisic,
Houry na 611 tisic, Holecka na 650 tisic a Dolanského na 690 tisic K¢. Prekvapeni byli

hlavné proto, zZe bylo usneseno postaviti dékanstvi stavebnim ndakladem 400 tisic K¢. Proto

>TU REK, Kajetan, Rozvoj mésta Susice v letech 1918-1937, in: VONDRUSKA, Milos, (red.), Jihocdeskd technickd
prdce, Ceské Budéjovice 1938, str. 157.

’® Josef Prochézka vydaval: Svatobor, Neodvisly tydennik politicky hdjici zjmy ceského Posumavi (1908 — 1915),
1914 zména podnazvu: Tydennik ndrodni strany svobodomysiné, hdjici zajmy ceského Posumavi, a dale: SuSické
listy, Mistni orgdn Ceskoslovenské ndrodni demokracie (1918-1941), 1938 zména podndzvu: List ndrodniho
sourucenstvi.

77 REDAKCE, Nové dékanstvi a vliastni muzeum, Susické listy 16, 1933, ¢. 32.
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nebyla stavba zaddna a budou se upravovat staveb. plany, aby ndklad nebyl vétsi. ™ Ve
stejném C¢lanku si Prochdzka dovolil hovofit za celou suSickou vetejnost: Celé verejnosti jde o
to, aby staré dekanstvi stalo se méstskym muzeem.”® Uginil tak i piesto, ze jista cast suSické

vefejnosti sympatizujici s narodnimi socialisty byla docela jisté proti.

Pti hledani moznosti, jak uspofit na stavbé minimalné 200 tisic, zaméftil se Karel Houra, ktery
novou budovu dé&kanstvi projektoval a ted byl povefen piepracovanim projektu, na
hospodéiské budovy. Vyskrtnuti hospodatskych budov z projektu se ukézalo jako
neschiidné€j$i varianta i pfesto, Ze to byla od roku 1923 jedna z podminek pro uskute¢néni
vymény budov. Jednalo se vSak o podminku formélni, protoze se d&kanstvi aktivné
zemédelské Cinnosti nevénovalo: Hodlame podle projektu arch. K. Houry postaviti pouze
budovu obyvaci, tuto vkusné oplotiti a vnitine vybaviti tak, aby byla diistojna svemu poslani a
patrona. Hospodarskeé budovy nehodlame stavéti z téch divodii, Ze dosavadni spravce
beneficia neprovozuje v rezii hospodarstvi a Ze i pro dalekou budoucnost nevidime zZddné
positiviti pro samostatné obhospodarovini.®® Vsechny zainteresované strany se dohodly na
planu, jak smlouvu formalné dodrzet, ale prakticky ji obejit. Z celkové ¢astky 400 tisic mélo
byt ulozeno 50 tisic na nové vytvoieny ucet v susické spoftitelné pro pripad, ze by ke stavbé
hospodaiskych budov doSlo nékdy v budoucnu. Tato ¢Eastka by pro realnou stavbu

hospodatskych budov rozhodné nestacila, ale po formalni strance bylo vSe v potradku.

Poté jiZz nic nebranilo tomu, vypsat nové ofertni fizeni, které dopadlo takto: J Dolansky
339,070 K¢, K Houra 342,317 K¢, F Kotal 349,546 K¢, Frant. Holecek 363.628 K¢ a inz.

Grabinger 391.580 K¢. 8l Vitézny stavitel Dolansky zacal se stavbou jesté téhoz mésice.

Susicka radnice nebyla ovSem jedinym mistem, kde se o sméné dekanské budovy jednalo.
Souhlas musela vyjadfit papezska kancelaft, kterd v pravém smyslu slova sménu posvétila. Je
zajimavé, ze kladné rozhodnuti dorazilo do SuSice aZ v poloviné bfezna 1934.% Tedy v dobg,
kdy hrubd stavba nového dékanstvi byla jiz postavena. AZ zpétné€ je patrno, jak radnice pfi

zadani stavby pied pravomocnym rozhodnutim papezské kancelare riskovala. V piipadé

’® REDAKCE, Stavba dékanstvi odloZena, Susické listy 16, 1933, &. 35.

7 REDAKCE, Stavba dékanstvi odloZena, Susické listy 16, 1933, &. 35.

% SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XVIII. fddné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice
konané dne 26. zari 1933, bod 1. Zapajcka K¢ 400.000.

8t REDAKCE, Stavba dékanstvi se zapocne, Susické listy 16, 1933, ¢. 37.

82 SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XXI. Fddné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice
konané dne 16. bfezna 1934, bod 2. Sména starého dékanstvi za novostavbu.
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zaporné¢ho vyfizeni smény budov by se na hlavu obecniho zastupitelstva dozajista snesla ostra

kritika.

Béhem roku 1934 pokracovaly paralelné opravy staré budovy dékanstvi definitivné ziskané
pro muzeum a prace na budové nové, ty byly ukonceny na podzim 1934. Nejprve 24. 10.8
probéhlo slavnostni pfedani budovy do uzivani susickému dékanu P. J. Waldmannu za ucasti
biskupské konsistofe z Ceskych Bud&jovic, zastupcii spofitelny a predstaviteli mésta. 16.
listopadu 1934 poté probéhla kolaudace. Konetna cena stavby nového dékanstvi &inila
503.902K¢ a 43haléra.® Suma vycislena na haléte ptisobi vzhledem k piekroceni rozpoctu o
150 tisic pomérné komicky. NavysSeni bylo v tichosti vyuctovano jako viceprace. Jednalo se
celkem o bézny jev ofertnich fizeni. Uchazeci ceny zamérné snizovali na nerealnou uroven,
aby ofertni fizeni vyhrali. Rozhodujicim faktorem totiz byla nejnizsi cena a v pritb¢hu stavby
pak dochazelo k navySovani rozpoctl. Pomérné zajimavym faktem je, Ze ofertni fizeni vyhral
stavitel Dolansky, ktery byl v pivodnim, zruseném ofertnim fizeni na poslednim misté
s nabidkou bezmala 700 tisic korun. Jiz to mohlo slouzit jako indikator toho, Ze vysoutéZzena
cena se s cenou kone¢nou nemusi shodovat, protoze nebylo realné, aby dokazal tak drasticky

snizit naklady na stavbu.

Dékan se do nové budovy nastdhoval 18. 12.%° Nova dékanska budova byla feSena pomérné
velkoryse a moderné. V jejich prostordch se nalézal byt pana dé&kana, dvou kapland,
hospodyné a sluzebné.!” Budova slouzi suSickému dékanstvi dodnes. Mezitim v budové
starého dékanstvi, n€kdy téz zvané Voprechovsky dim ¢i Holblv diim po majitelich ze 17. a
18. stoleti, se rekonstrukce protahla do dalSiho roku. Pocatkem roku 1935 byla zah4ajena treti
etapa rekonstrukce, ktera se tykala vnitinich prostor budovy. Tteti etapu rovnéz provadél
architekt Karel Houra. Krom¢ Uiprav mistnosti pro muzejni ucely byl v budové ziizen i byt

spravce, ktery zdarma obsadil legionaf Antonin Ryba.®

Karel Houra zpracoval i projekt ¢tvrté faze uprav komplexu d€kanstvi. Aby tato stredovéeka

paldacova stavba byla uplné obnovena, zbyva dokonciti posledni cast upravy hospodarské

® Hou RA, Karel, Nové dékanstvi v Susici, in: Spofitelna mésta Susice. Ctyficdtd devdtd ucetni zprdva 1934,
Susice 1935 str. 46.

84 LHOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZIM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, Susice 2012, str. 464.

&1U REK, Kajetan, Méstské muzeum ve vlastni budové, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhad ucetni
zprdva 1937, Susice 1938. str. 52.

% HOURA, Karel, Uprava budovy muzea mésta Susice, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni zpréva
1937, Susice 1938, str. 59.

8 LHOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZIM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, Susice 2012, str. 482.

8 Viz kapitola: 4. 7. Domovnik muzea Antonin Ryba.

30



budovy, kterd byla postavena p¥i pivvodnim opevnéni. (...) Upiné zachovalé pivodni opevnéni
mésta s ochozem a schodistém v této casti bude obnoveno a zpristupnéno. Jako lapidarium
budou upraveny mistnosti v prizemi a pro chodce k mostu bude zrizeno pod budovou podloubi
se zachovanim kleneb, oblouku, jakoz i zbytky staré basty. (...) Prikop za opevnénim bude
ZpFistupnén verejnosti a zachovan, jako nepostradatelna soucdast piivodniho opevnéni naseho
mésta. ® Tento velkorysy projekt byl schvalen pamatkovym ustavem, ale z finanénich divodi
jiz realizovan nebyl. Neni bez zajimavosti, ze misty byvalého ptikopu, ktery chtél stavitel
Houra sanovat a uvést do piivodniho stavu, ten samy stavitel naprojektoval pielozeni silnice
(dnesni silnice II. /169), kvili které byly zbytky ptikopu definitivné zasypany. Ptelozeni
silnice si vyzadalo demolici zadnich traktd méstanskych budov, coz nenavratné zmeénilo raz
této casti SuSice. Na druhou stranu zde vzniklo prostorné ndbieZi, na které byla svedena

tranzitni doprava z namésti. Toto nabieZi dnes nese Hourovo jméno.

Po dokonceni tfeti etapy oprav se mohly sbirky zalit st€hovat do opravené budovy. Podle
vyro¢ni zpravy o ¢innosti muzea pro rok 1934, psané 22. Cervence 1935, pocital feditel muzea
Turek s poc¢atkem stéhovani na konci téhoz roku: Shirky (...) koncem roku 1935 a pocatkem r.
1936 budou prestéhoviny do samostatné budovy muzejni.® Méstské zastupitelstvo formalné
chvdlilo pfedani budovy pro méstské muzeum az na konci kvétna roku 1936. Jednomysine
schvdlen ndavrh méstské rady z 18. V. 1936, aby obecni budova cp. 40/1. v Susici vénovana
byla trvale, vhradné a bezplatné muzejnim ucelim a to pro méstské muzeum. °* Poté jiz
mohlo byt zahajeno stéhovani, které probihalo nejintenzivnéji v letech 1935 a 1936.
Vzhledem k poétu piedmétii, kterych bylo vroce 1937 evidovano 21 127,% je mozné
predpokladat, Ze neprobihalo piili§ rychle. Rediteli muzea Kajetanu Turkovi poméhal pfi
st¢hovani jeho syn LuboS§ Turek a ptidélend sekretdrka, ktera se od roku 1936 starala o
administrativni chod instituce a rovnéZ byla Turkovi ndpomocna pii katalogizaci muzejnich

sbirek,* provadéné v uplném rozsahu poprvé od zaloZeni muzea v roce 1880.

Ze zpravy o Cinnosti muzea za rok 1937 vyplyva, Ze toho roku bylo jiz muzeum v nové

budoveé: Shirky muzejni byly prestehovany do nové budovy muzejni, jest to jedna

¥ Hou RA, Karel, Uprava budovy muzea mésta Susice, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni zprdva
1937, Susice 1938, str. 60.

%0 MS, sign. D97/4, Zprdva o &innosti okresniho oddéleni zemédélského méstského muzea v Susici za rok 1934,
Susice 22. 7. 1935.

1 SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, Zdpis XXXVI. fddné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice
konané dne 29. kvétna 1936, bod 8. Prohlaseni o vénovani domu ¢p. 40/1. k muzejnim Guceldm.

% MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti okresniho oddéleni zemédélského méstského muzea v Susici za rok 1934,
Susice 22. 7. 1935, str. 2.

% Viz kapitola: 4. 6. Urednice a jednatelka zemédélského muzea Marie Cernd.
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z nejvyznamnéjsich budov na nadmésti.** Muzeum bylo jiz pfistupné a to nejspis v jakémsi
zkusebnim provozu. O tom sveéd¢i fakt, ze se feditel Turek snazil navstévu muzea zaradit do
programu oficialni navstévy prezidenta BeneSe v SuSici: Muzeum snazilo se, aby navstéva
muzea byla vzata do programu pri zdjezdu prezidenta republiky Dr. Eduarda Benese dne 8.
kvétna 1937, ale nepodarilo se t0.*> Rovn&z velky podet navitévniki zapsanych
v ndvstévnich knihach je diikkazem zpfistupnéného muzea. Nicméné oficidlni slavnostni
otevieni planoval feditel Turek na 20. vyro¢i vzniku republiky. Ale kvili politickym
udalostem toho roku jiz k slavnostnimu otevieni nedoslo. A tak muzeum zustalo vetejnosti

pfistupné bez slavnostniho otevieni.

Muzeum se zabydlovalo v budové i v nasledujicich letech. Upravy se tykaly hlavné zizemi
muzea. V roce 1941 byla ziizena konzervacni a fotografickd laboratoi a kone¢né doslo na
ziizeni pracovny: Aby byla umoznéna systematicka prdace muzejni, bylo nutno zriditi pracovau
Feditele vistavu.®® Pracovna soudasné slouZila jako badatelna pro zajemce o studium. Muzeum
tak ziskalo zdzemi pro muzejni praci, o n¢z feditel muzea Turek dlouhodobé usiloval a o
kterém snili jeho piedchidci. Absence podobné mistnosti jim znemoziovala provadet

inventarizaci predméti i jakoukoliv jinou potfebnou muzejni praci.

V nasledujicim roce se do budovy muzea piestéhoval i muzejni a méstsky archiv.’’ Rovn&z
byla dokoncena celkova evidence predméti nalézajicich se ve sbirkdch muzea. Soupis
predmétll zapocal zaroveti se stéhovanim muzea do nové budovy. Uplné katalogizace sbirek a
muzejni knihovny se uz dlouholety feditel Kajetan Turek nedozil. Dokon¢il ji za néj jeho syn
a novy feditel muzea Lubo§ Turek. Rok 1944 byl pro muzeum pomérné kriticky. Pocatkem
mésice srpna, kdy narizenim ministerstva skolstvi o totdlnim pracovnim nasazeni byla muzea
pro verejnost uzaviena. ®° Uzavieni muzea pro veiejnost nebyl jediny problém, ktery musel
teditel muzea tesit: Bylo zaZehndno dvakrat nebezpeci vystehovani ustavu a jeho sbirek a
postoupeni budovy pro jiné ucely. % 7trata budovy, o niz muzeum tak dlouho bojovalo a do
niZ se po vSech peripetiich nast¢hovalo, by byla t€Zkou ranou nejen pro susickou vetejnost,

ale i pro instituci samotnou - ocitla by se bez zazemi tak obétavé budovaného Kajetanem

9 MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti muzea za rok 1937, Susice 4. 5. 1938, str. 1.

% MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti muzea za rok 1937, Susice 4. 5. 1938, str. 2.

% MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti muzea za rok 1941, Susice [1942], nestr.

% MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti muzea mésta Susice za rok 1943, Susice [1944], nestr.

% MS, sign. D97/4, Museum der Stadt Schuttenhofen. Jahresbericht (iber die Tétigkeit des Museums der Stadt
Schuttenhofen fiir das Jahr 1944, Susice [1945], nestr.

% MS, sign. D97/4, Museum der Stadt Schuttenhofen. Jahresbericht (iber die Tdtigkeit des Museums der Stadt
Schuttenhofen fiir das Jahr 1944, Susice [1945], nestr.
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Turkem. Nehled¢ na nebezpeci, jez by hrozilo narychlo vyst€éhovavanym sbirkam. Nastésti se
budovu podatilo pro muzeum zachranit. V kvétnu roku 1945 byl feditel muzea Lubo$ Turek
zatCen a souzen za kolaboraci. Muzeum pievzal do spravy profesor suSického realného

gymnazia Antonin Janak.

3. Sbirky, expozice a kratkodobé vystavy

3. 1. Muzeum jako otevreny depozitar
Sbirka muzejnich pfedméti vznikala prakticky okamzité po zalozeni samotné instituce. Do

rukou odborného ucitele Josefa Holika se zacalo schazet velké mnozstvi rozli¢nych predméti.
Holikovym ukolem nebylo pouze sbirky nashromazdit, ale rovnéz je prezentovat veifejnosti.
K tomu ucelu bylo nutné ziskat movity inventaf. Muzeu se jeho prazaklad podatilo nabyt
zarovenl s mistnosti ur¢enou pro muzeum: K uschovani a vyloZeni véci drazsich jsou
zhotoveny skiiné.*® Toto skromné vybaveni muzea nemohlo stacit neustdle se zvétSujicimu
poctu darovanych predmétli a uz vilbec nemohlo postacit k tomu, aby byly pfedméty néjakym
zpuisobem roztfidéné. Tento pomérné neutéSeny stav trval do roku 1887, kdy se muzeum
prestéhovalo do jiné mistnosti.'®* Nabytek, ktery se zde nalézal, tvofily zase jen ony dvé skiiné
a jeden obycejny stolek. To bylo ovsem tuze malo. Prosil jsem o jeden stiil zaskleny, brzy na to
o dva mensi a pak o prkna na knihy, coz jsem téz pricinénim p. purkmistra dostal. Nyni teprve
bylo mozno véci alespor ponékud rovnati™® S prestéhovanim muzejnich sbirek do nové
mistnosti svému uciteli pomahali nékteti Zaci. T¢Zko fict, zda ze své vlastni iniciativy a zdjmu
¢i zpopudu svého ucitele, nicméné tim, Ze jejich pomoc Holik vzpomnél v ¢lanku
k desetiletému vyroc¢i zaloZeni muzea, psaném téméf tfi roky po piestéhovani, je téméf jisté,

Ze si této pomoci velmi cenil.

o 24

Nejcastéjsimi dary do muzejnich sbirek byly mince, jeZ pomérné zahy vytvofily zaklad
numismatické sbirky. I kapacita téchto sbirek dosédhla stropu nedlouho po ptestéhovani muzea
do nové mistnosti. Muzeum, které nedisponovalo Zadnym vlastnim rozpoctem, muselo i
Vv tomto piipadé Zadat méstskou radu o pomoc: Zddal jsem tedy dne 5. prosince 1888 p.
purkmistra, aby nechal dalsi ctyri kasetky udélati. 1% Coz také k muzeu vstiicny starosta
Tichy ucinil. V tisku se Holik, co se ty¢e muzea, omezil pouze na dékovné ¢lanky se seznamy

darcl. O problémech muzea taktn€ mléi, takZe vetejnost mohla ziskat pfedstavu o Gspésné

100 HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 15.

Vice k této problematice: 2. 1. Muzeum v ttrobdch radnice.
HOLIK, Josef, Muzeum v Susici, Posel ze Susice 11, 1890, ¢. 18.
HOLIK, Josef, Muzeum v Susici, Posel ze Susice 11, 1890, ¢. 18.
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vzkvétajici instituci, jejiz sbirky se kazdy mésic utéSené rozristaji diky mohutné siti pfiznivet
budujicich svépomoci své mistni muzeum, jez kazdym dal$im darem mohutni a jehoz sbirky
se kazdym darem stavaji kompletnéjsi a cennéjs$i. Tato predstava vsak byla v pfimém rozporu
s realitou, kterou byla mistnost pfeplnénd mnozstvim pfedméti nejen historicky cennych, ale i

naprosto bezcenné vetesSe, kdy kazdy dalsi ptirtstek vyvolal nepfijemnou otdzku kam s nim?

V poslednich letech Holikova zivota se vybaveni muzea prakticky nezmeénilo. Poté, co
muzeum prevzali Augustin Kube§ a Jan Taul, museli bojovat o jeho holou existenci, nebot’
bylo trnem v oku purkmistru Uhlovi. Muzeu hrozilo st€hovani do §upé11‘ny,104 ¢emuz se
nasStésti podafilo zabranit. Ale ani nadale méstskéd rada postoj k muzeu nezménila, a tak na
néjaké zlepSeni hmotnych podminek nemohlo byt ani pomysleni. V roce 1895 se v Praze
konala narodopisna vystava. Pfipravy na tuto akci podnitily zajem o regiondlni historii a
etnologii a vedly v mnohych mistech k zaloZeni muzei. Jejich jadrem se staly predméty, které
byly soustfedény pravé pro narodopisnou vystavu. V SuSici se takovato sbératelskd horecka
nekonala. Na vystavu byly vybrany pfedméty nachdzejici se jiz v muzejnich sbirkach nebo
v majetku mésta. Rozhodovani, které¢ predméty by mély putovat na vystavu, probihalo ve
dvou kolech. Exponaty byly rozdéleny do nékolika sekci, a to na etnografické, zastoupené
kroji a vySivkami, zastoupené vySivanymi a palickovanymi ¢astmi odévii a pokryvek hlavy.
Velkou ¢ast suSického piispévku ndrodopisné vystavé tvotily pisemné pamatky. Mezi tisky
prevladaly ty snabozenskou tematikou, listiny pak byly zastoupeny privilegii cechi a
poddanskymi vysvéd¢enimi. Z hmotnych pamatek se do Prahy podivaly dievomalby,
archeologické nalezy, ukazky kovarské prace, peceti a pe€etidla n€kterych susickych cechil a

jako kuriozita bochnik chleba z roku 1805.1%

Predméty pochazely ze suSického soudniho
okresu. Kasperské Hory byly zastoupeny pouze dvéma listinami, které byly do seznamu
zatazeny pravdépodobné proto, Ze byly napsany v ¢eském jazyce, nad ¢imz se pozastavil jiz
Josef Holik pti darovani jedné z nich v roce 1885 do muzea: jisty pdn, ktery jmenovan byti
nechce, daruje vysvédceni zachovalosti, které magistrat Hor Kasperskych tamejsimu sousedu
Jiriku Rousarovi roku 1602 vydal. Vysvédceni toto jest velmi ozdobné. Prvni radka jest psana

zlatem. I mluvou jest listina ta diileZita, neb jest psana jazykem ceskym velmi spravné. Totéz

vysvédceni jest také na téze listiné nemecky. Ale némcina tato jest velmi porusena, tak Ze celd

1% Vice k této problematice: 2. 1. Muzeum v Gtrobach radnice.

1% M8, D97/9, Zdznam predmétll Narodopisné vystavé ceskoslovanské v Praze roku 1895.
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listina zrejmé svedci, ze roku 1602 na Hordach Kasperskych lépe psali cesky nez nemecky.

Jinak soudni okresy Kagperské Hory a Hartmanice zastoupeny nebyly.'”’

O tom, ze muzeum na vystaveé reprezentovalo uspésné, svédéi: Meéstskéemu museu v Susici
dostalo se od vykonného vyboru Narodopisné vystavy ceskoslovanské za zasluhy o vystavu
bronzové medaile a pochvalného uznani.*®® Neni, ale jasné zda se jednalo opravdu o medaili
ocenujici susické muzeum, nebo zda se jednalo jen o medaili pamétni. Narodopisna vystava
vstoupila do zivota muzea jesté jednou, a to v roce 1901, kdy probihal rozprodej vitrin a skiini
vyuzitych pfi vystave. Méstska spoftitelna v SuSici zakoupila pro muzeum celkem osm kusii
vystavniho nabytku rtiznych typﬁ.log Zakoupeny (...) r. 1901 skriné ze zbytkii Narodopisné
vystavy. Skrinemi témi zabran prostor muzea tak uplné, Ze reditel muzea Jan Taul, jak ve
svem podani pravi, stal opét pred nemozZnosti prikrociti k podrobnému trideni sbirek a
k sestaveni inventdre. Neni tu mista ani pro pracovni stolek, neni pracovny, v zimé neni
Mozno v nevytopené mistnosti meskati. 110 Na prosby o ptidéleni dalSich prostor pro pteplnéné
muzeum starosta Uhl opét nereagoval. Vroce 1904 doSla fediteli Janu Taulovi se
spartanskymi podminkami trpélivost a na funkci feditele muzea rezignoval. U¢inil tak hlavné
kvili pretrvavajicim problémim s nedostate¢nymi prostorami muzea, vybavenim, Spatnymi
podminkami a neochoté méstské rady tyto problémy fesit. Vzhledem k chybéjicim prameniim

je pravdépodobné, Ze az do volby nového kuratoria ziistalo muzeum uzavieno.

Vroce 1906 se feditelem muzea stal Vojtéch Mastovsky,™ ktery pro muzejni sbirky
zachranil kované ktize ze starého hibitova. RovnéZ se pokouSel alespon Castecné sbirky
v muzeu uspotadat. Kratké obdobi kdy v suSickém muzeu puisobil jako feditel profesor
suSické realky Karel Kramaf, jak se zda, nepfineslo vyrazngjsi zasahy do chodu muzea nebo
podoby sbirek. Piesto se na schiizi kuratoria v roce 1910 prezentoval K. Kramat vcelku
zajimavym ndpadem: Pan prof. Kramar nabizi, Ze vyjedna, s jakym nakladem daly by se
poriditi modely starych kostelii, statkit neb mlynii z okoli, zejména hradu Rabi. Bylo by téz
zdhodno udélati reliéf keltického hradisté na Sedle u Albrechtic.*** K realizaci tohoto projektu

bohuzel nedoslo a to pravdépodobné kviili finanéni naro¢nosti. Dale se Karel Kramaft

106 HOLIK, Josef, Museu, Posel ze Susice 7, 1885, ¢.

% seznam predmétl urcenych pro nadrodopisnou vystavu viz priloha 1.

108 REDAKCE, Méstskému museu v Susici, Svatobor 15, ¢. 21.

MS. sign. D97/1, Ucet pro slavné méstské muzeum v Susici, zaslany Josefem Vanikem za kanceldF
ndrodopisného muzea, dne 18. 4. 1901.

1o TUREK, Kajetan, Ctyricet let méstského muzea v Susici, Susické listy 3, 1920, &. 33.

MS. sign. D97/41, Protokol sepsany o ustavujici schiizi sprdvniho vyboru muzejniho kuratoria, dne 21. 4.
1906.

12 \ms, sign. D97/41, Protokol sepsany o schiizi muzejniho kuratoria, kterd konala se dne 27. 4. 1910.
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zasazoval jiz pouze o ziskéni konkrétnich predméti do muzejnich sbirek, ty bylo vSak nutné

od majiteltl vykupovat, a tak pro muzeum ziskény nebyly.

V roce 1912 se do Susice prist€éhoval Kajetan Turek, jenz vyhral konkurz na misto méstského
tajemnika. Jest¢ téhoz roku byl zvolen do nového kuratoria jako kustod muzejnich sbirek. V
muzeu nastartoval velké mnozstvi zmén. Jako profesiondlni ufednik, navic velmi agilni a
zdravé sebevédomy, instituci zbyrokratizoval. Zahgjil rozsdhlou komunikaci s jinymi
podobnymi institucemi, spolky i ufady. O vSech ¢innostech muzea zacal vést zdznamy, které
navic archivoval. Vrcholem Turkovy byrokratické Cinnosti byly zpravy o Cinnosti, které
jednak rozesilal vefejnym institucim a jednak uvetejiioval v susickém tisku. SuSicka vefejnost
tak méla poprvé moznost velmi podrobné sledovat ¢innost muzea. Po skoro dvaceti letech,
kdy se informace o muzejni ¢innosti objevovaly na strankdch novin dost sporadicky a byly
omezeny prakticky pouze na seznamy dérct, piisobi Turkovy zpravy plné statistickych udaji
a byrokratické peclivosti velmi impozantnim dojmem. V tisku se diky Turkovi vytvarel novy
obraz muzea. Tentokrdt se jednalo o byrokratickou instituci, budici dojem mohutné
organizace, ktera komunikuje se statnimi a jinymi vefejnymi institucemi jako rovny s rovnym.
Turek se stal feCeno s trochou nadsazky prvnim ufednikem muzea. Realitou ale ziistavala

stale jedna mistnost pfeplnénd skiinémi.

Nicméné diky vyroénim zpravdm je mozné se dozvédét o obsahu nékterych skiini Turkem
nové organizovanych podle tematickych okruhti: V' dobé této instalovana skiin pamatek kral.
meésta SusSice. Umistény v ni: smolnd kniha z roku 1500-1570, manual z roku 1464-1467,
kniha sladovnicka 1512-1650, registra zadusni 1583-1622, kniha trhiiv dvorii selskych kr. m.
Susice 1584-1635, manual 1636-1640,1659-1665, 1690-1709 registra prijmi a vydani z
gruntii lidi poddanych m. Susice, kniha méstskych 1618-1621, registra na prijem a vydani na
vystavéni véZe u kostela panny Marie 1782, potvrzeni prav patrondtnich 1668, potvrzeni
privilégii mestskych Josefem II. r. 1784, Frantiskem 1. roku 1793. Zaroven instalovana skrin
cechovnich pamatek, k nové uprave dalsich skiini nedoslo. ZaloZeno nové oddéleni Zivotopisy,
podobizny a rukopisy vynikajicich muzu a Zen narozenych neb piisobicich v Susici a okoli.**
V tomto oddéleni mistnich spisovateli se v nasledujicich letech nejvice rozrostla sbirka Josefa

ArnoSsta Gabriela, v roce 1920 vydélena do samostatné V}’lstavy.114 Dalsi zménou, kterou vnesl

Turek do muzejnich sbirek, byla aktivni snaha ziskat urcité predméty. Necekal pouze, co lidé

1 MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti feditelstvi musea od 1. srpna do 31. prosince 1914, Susice 1. 1. 1915,

nestr.
14 MS, sign. D97/4, VI. Zprdva o &innosti méstského muzea v Susici od 1. bfezna do 31. prosince 1920, Susice 1.
2.1921, nestr.
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muzeu daruji, ale aktivné o darovani zadal nebo prosbu zvefejnil v novinach: Sprdva
méstskéeho muzea zZada za darovani pro sbirky muzejni map a mapek bojist valecnych, kokard
a odznaku vydanych ve prospéch cerveného krize, pohlednic s portréty rakouskych vojevudcil,
listku polni posty, fotografickych snimki, karikaturnich dopisnic valecnych, casopisi a
valecnych obrazovych zpravodaju, urednich vyhlasek a tiskopisii k mobilizaci a witbec

vevr 7 v J .oy 115
K nynéjsi valce svétové se vztahujicich.

Béhem valky, po odchodu Turka na frontu a imrti Vojtécha Mastovského, bylo muzeum
V atlumu. Jeho ¢innost vSak nebyla uplné zastavena. Spravu muzea vzal na sva bedra sam
starosta Ph. Mg. Josef Seidl se svymi Gfedniky: méstskym oficidlem V. A. Sebestou a
méstskym oficiantem Jar. Sedleckym.''® V roce 1916 se naplno projevila dalsi z dilezitych
muzejnich ¢innosti, jejiz zarodky se v ¢innosti muzea objevily jiz pied valkou. Jednalo se o
dokumentaci mizejicich budov ¢&i pfedmétd, jeZz neSlo zachranit. V roce 1914 muzeum
fotograficky dokumentovalo odkryvani sgrafit na budové staré lékarny. Slo o dokumentaci
jednotlivych vrstev historicky cenné omitky, kdy mladsi vrstvy musely byt zniceny, aby bylo
mozné odkryt star$i z nich. V rocel916 muzeum dokumentovalo rekvirovani zvonl ze
susickych kosteli pro vale¢né ucely, pofidilo fotodokumentaci a také nechalo odlit sadrové

odlitky ozdob zvoni.*’

Po névratu ze zajeti navazal Kajetan Turek na svoji pfedvalecnou praci. SuSické muzeum se
stalo ¢lenem Svazu ceskoslovenskych muzei a zah4jilo s dal§imi ¢leny ¢ilou komunikaci a
vymeénu publikaci. Zvlast’ tésnou spolupraci navazalo susické muzeum s Mmuzeem kralovstvi
Ceského, probihala mezi nimi vyména predmétii, dokonce byla do této instituce odvezena
kniha Velhartickd z diivodu uschovani, do té doby, pokud pro sbirky méstského muzea
Vv Susici nebudou opatieny takové mistnosti, které poskytovaly by zaruku, Ze pamatka tak
veliké ceny nebude ohroZena. 180 pfisn¢j$im zachdzeni s historickymi dokumenty svédci
rovnéz vySetfovani kuratoria za Gcelem vypatrani tii listin z 15. a 16. Stoleti.!*® Ty si vroce
1880 zapij¢il profesor Celakovsky ke studiu, zapijil je zemskému muzeu k opsani a od té
doby byly nezvéstné. Kuratorium se rozhodlo tento neuvetitelny diletantismus napravit, ale

slozité vySetfovani, pfi kterém byli dotazovani byvali ¢lenové kuratoria i ostatni osoby, které

15 SPRAVA MESTSKEHO MUZEA, Méstské muzeum v Susici, Svatobor 6, 1914, €. 42.

MS, sign. D97/4, Zprdva o cinnosti muzea od 1. 1. 1915 do 31. VII. 1919, Susice 1. 8. 1919, nestr.

MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti muzea od 1. 1. 1915 do 31. VII. 1919, Susice 1. 8. 1919, nestr.

MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. srona 1919 -1. bfezna 1920, Susice 4. 3.
1920, nestr.

19 MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. srona 1919 -1. bfezna 1920, Susice 4. 3.
1920, nestr.
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by mohly mit co do ¢inéni s listinami, ni¢eho nedosdhlo. Problém byl v tom, ze za 40 let osud
zaval mnohé pamétniky daleko od SuSice, a i kdyZ se podafilo alespon nékteré z nich

vypatrat, kazdy se dusoval, Ze o ni¢em nevi.

V roce 1920 muzeum oslavovalo &tyFicaté vyro&i od svého zaloZeni. Zadné velkolepé oslavy
se vSak nekonaly, omezily se pouze na ¢lanek v Susickych listech, 120 ktery byl pozdé&ji vydan i

samostatné.

Dokumentacni prace mizejicich budov, zacaté jiz béhem prvni svétové valky, se dostaly na
novou kvalitativni uroven. Kajetanu Turkovi se je podafilo vtélit do obecni vyhlasky: Na
Zadost muzea obecni zastupitelstvo ve schiizi dne 4. prosince usneslo se, aby pri stavebnich
zmeénach uloZena byla stavebniku tato podminka: Stary dium c¢p ... budiz pred opravou,
pristavbou, prestavbou, rozbourdnim ve vétsim meritku fotografovin a jest pan stavebnik
povinen odevzdati zdarma jeden snimek stavebnimu uradu k zalozeni do archivu. Pripadné
nalezy archeologické a historické musi byti méstskému muzeu zdarma odevzdany. 1217 popudu
jednatele Turka se v této dobé zacalo kuratorium zabyvat ziskanim budovy pro muzeum,
jehoz podminky byly stale Spatné. Impulz k tomu Turkovi moznad vnuknul piikaz vyklidit
vSechny muzejni predméty z chodby, kterou muzeum nendpadné¢ anektovalo. V mistnosti

muzea tak opét nebylo k hnuti.*??

To koneckoncti dosvédcil 1 ¢len muzejni rady Svazu Ceskoslovenskych muzei Karel Hostas,
jenz 25. srpna 1921 vykonal v suSickém muzeu revizi a ve své zpravé kritikou rozhodné
nesettil: Muzeum zaujima v ni jen jedinou mistnost dosti prostornou se 4 okny ve 2 poschodli.
Predmeétu jest vsak tolik, Ze jen cast jich mohla byti ulozena v nékolika skiinich a to jesté
nesoustavné, zcela jinak nez by predmeéty toho zasluhovaly. Velka cdst staroZitnosti je ulozena
po zemi apod. Ackoliv muzeum ma mnoho cennych predméti, cinni celek dojem spise

123

skladisté nez-1i muzea.” = Karel Hostas, ktery pied lety zakladal muzeum v Klatovech, ve své

zpravé opét zdlraznil dualezitost vlastni budovy pro neruSeny rozvoj muzea. Hovofil jisté

120 1y REK, Kajetan, Ctyficet let méstského muzea v Susici, Susické listy 3, 1920, ¢. 32. - 33.

MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. bfezna do 31. prosince 1920, Susice 1.2
1921, nestr.

122 MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. bfezna do 31. prosince 1920, Susice 1.2
1921, nestr.

123 Archiv narodniho muzea, Svaz ¢eskoslovenskych muzei, karton ¢. 46, Zprava Karla Hostase o revizi muzea
z25.8.1921.
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z vlastni zkuSenosti. Aby pouze nekritizoval a nedélal zlou krev mezi sousednimi mésty,

vyzdvihl obé&tavou praci Kajetana Turka a nazval jej doslova dusi muzea.'®

V roce 1922 se Turkovi podafilo inventarizovat muzejni knihovnu. Chybé&jici inventarizace
byla dalsim bodem kritiky v revizni zpravé Karla HostaSe z ptedeslého roku. Jak vidno, vzal
si Kajetan Turek pouceni svého zkuSenéjsiho kolegy k srdci. Byla to dosti namdhava prdce,
jiz vzhledem k tomu, Ze vesSkeré knihy musely byti noseny z muzea VIII. poschodi, do
kanceldre v I. poschodi, ponévadz v muzeu nelze pracovati, pro nedostatek mista a pro zimu.
Muzejni knihovna cita 2172 knih*®. Rovnéz se pokusil alespoi zmirnit dalsi Hostasovu
vytku: premistil predméty ve vitrinach, pokud je ovsem vitbec mozno, aby byly sbirky

prehlednéjsi. **° Vice jiz s danymi prostiedky pro zlepSeni stavu muzea udélat nemohl.

Od konce prvni svétové valky kazdy rok vytrvale rostl pocet navstévnikli. Rok 1923

zaznamenal Vv tomto sméru naprosto raketovy vzestup.'?’

Rozhodujici mérou se o to
zaslouzila letni akce, béhem niz bylo muzeum po nékolik tydnti volné pristupné vetejnosti:
ukazalo se, Ze mistnost vitbec nevyhovuje, byla tak preplnéna navstévniky, zZe ti byli primo
namackani tam. Jedina vyhoda otevieni byla, Ze verejnost presvédcila se o nedostatecnosti
mistnosti a Ze vzbuzen byl zdjem o muzeum.**® Poté se muzeum vratilo do starého rezimu, kdy
bylo Kk prohlédnuti otevieno pouze na pozadani. Vefejnost se pii zpfistupnéni muzea
ptesvédcila o nevyhovujicich prostorach, a proto na snahy Kajetdna Turka ziskat pro muzeum

vlastni budovu mohla hledét s pochopenim. Vroce 1923 pak doSlo k dohodé

s fimskokatolickou cirkvi o budouci vyméné dékanstvi.

Reditel muzea Kajetan Turek vidél pfesun muzea do budovy dékanstvi jako nejlepsi variantu
teSeni jiz dost kritického problému s prostorem: Muzejni mistnost jest jiz preplnéna predmeéty,
takzZe cast sbirek ulozena jest ve skiinich v zasedaci sini méstské rady a v uradovné meést.
uradu [kancelat Kajetana Turka). (...) steny jsou jiz preplnéné a i u stropu jsou véci povéseny.
Byva to umenim kam jesté ten neb onen dar umistiti. 129 Chronické potiZe s nedostatkem mista

branily jakémukoliv tematickému uspotadani sbirek nebo CastéjSimu poradani kratkodobych

124 Archiv narodniho muzea, Svaz Ceskoslovenskych muzei, karton ¢. 46, Zprava Karla Hostase o revizi muzea
z25.8.1921.

125 MS, sign, D97/4, IX. zprdva o ¢innosti muzea méstského v Susici od 1. ledna do 30. ¢ervna 1922, Susice 10.7
1922, nestr.

126 MS, sign, D97/4, IX. zprdva o ¢innosti muzea méstského v Susici od 1. ledna do 30. ¢ervna 1922, Susice 10.7
1922, nestr.

%7 Viz kapitola: 5. 4. Ngv§tévnost muzea a névstévnici.

MS, sign, D97/4, XI. zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. ledna do 31. prosince 1923, Susice 16.1
1924, nestr.

129 MS, sign, D97/4, XIV. Zprdva o ¢innosti muzea méstského v Susici za r. 1926, Susice 1. 3 1927, nestr.
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vystav. Jedina takova vystava prob¢hla v roce 1927, kdy pii opravé véze dékanského kostela
byly vyiaty z vézni bané listiny a rizné pamdtky.™*® Muzeum tyto listiny a piedméty ziskalo
do svych sbirek. Sprava muzea, védoma si patrn¢ zajmu vetejnosti o tyto pamatky, rozhodla
se tyto predméty predtim, nez zmizi v Utrobach tézko pfistupné muzejni mistnosti nebo ve
skiini v Turkové kanceléfi, vystavit v jedné kolekci, aby vefejnosti umoznila se s témito
pamatkami seznamit: Sprava muzea usporadala vystavku téchto predmetii, vystavka tésila se
znacné navsteve susickych obcanii. 131

Snahy o ziskani samostatné budovy braly jedna po druhé rychle za své, a kdyz v roce 1929
definitivné padla i moznost ziskat pro muzeum novou budovu financovanou susickou
spotitelnou, upadl pravdépodobné feditel muzea Kajetan Turek upadnout do deprese. Z ni ho
velmi rychle dostalo rozhodnuti starosty mésta, ktery, védom si netnosného stavu muzea,
rozhodl muzeu uvolnit dal§i mistnost v budové radnice. Cdst naseho muzea hodlime v r.
1930 umistiti v sini dnesniho diichodu, aby tak bylo lépe pristupné verejnosti. Mistnost tu
znacné rozsahlou v prizemi radnice upravime a umistime v ni pamdtky cechu susickych a
zndzornime vyvoj Femesel, obchodu a priimysiu suSického. *** Z preplnéné mistnosti v druhém
patie mély byt vybrany tematicky ucelenéjsi sbirky reprezentujici susické méstanstvo,

femeslnictvo a primysl.

Na jafe probéhla akce, do niz byly zapojeny nékteré vetejné instituce, muzeum tedy mezi
nimi nemohlo chybét: Mistni osvétovy sbor s klubem Rotary usporddal o velikonocich
V budoveé stat. ref. redl. gymnazia v Susici soubornou vystavku obrazu originalii, nalézajicich
se V majetku zdejsiho obcanstva. Na usporadani vystavky zucastnil se jednatel muzea a
muzeum vystavovalo 30 originalil. 133 Susicka buiika Rotary klubu vznikla v roce 1928 a vyse
zminénd vystava byla prvni vetejnou akci, kdy o sob¢ dal tento spolek vefejné védét. Kajetan
Turek jako jedna z vyznamnych osobnosti vefejného zivota byl ¢Elenem tohoto trochu

tajemného a velmi vlivného spolku, proto ti¢ast muzea na této akci neni nijak prekvapiva.

V Cervenci roku 1930 SuSice ozila neobvyklou udalosti. Pfi pfestavbé domu na nameésti ¢p.
34/1 hodinafe pana Karla Mirvalda pro prodejnu firmy Bata ucinili dva zednici vzacny nalez
Vv dutiné mezi klenbou stropu v pfizemi a podlahou v prvnim patie. Jednalo se o: staré nadoby

cinové jedinecné prace a velké ceny kulturni z doby 15. az 17. stoleti. Zednici jej neozndmili

B9 Tyto listiny byly do bané kostelni véze umistény v roce 1888, kdy byla vé? naposledy opravovana. Svij

prispévek pridal i Josef Holik, viz kapitola: 4. 1. Zakladatel muzea Josef Holik.

B MS, sign, D97/4, XV. Zprdva o ¢innosti muzea méstského v Susici za r. 1927, Susice 6. 6 1928, nestr.
MS, Susice, sign. D97/4, XVII. Zprdva o ¢innosti méstského muzea za rok 1929, Susice [1930], nestr.
MS, Susice, sign. D97/4, XVII. Zprdva o ¢innosti méstského muzea za rok 1929, Susice [1930], nestr.
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ani stavebnimu dozoru, ani majitelim domu a cinové predméty si mezi sebou rozdélili.
Polovina nalezu byla délnikem Zelenkou prodana Zeleznikovi p. H. Lasovi, ktery jej koupil za
87K¢. Tyto nalezy vazily 43%, kg. Druhy ndlezce ostatni cast si ponechal a z této pry jiz
nékolik kusii bylo rozdano. — Jen nahodou bylo Cetnictvo uvédoméno o ndlezu a v sobotu 19. t.
m. zacalo patrani. Zelezniku H. Lasovi ihned zabavena koupend cdst a zatimné uloZena na
Cetnickeé stanici. Zakratko k ni pribily i kusy z druhé casti, vyjimaje ty co zatim byly rozdany a
ktere Cetnictvo hledi nyni rovnez dostati, aby cely nalez byl zachranén pro suSické méstské
muzeum.*3* Diky rychlé a velmi efektivni praci Cetnictva dopadl cely incident nejlépe, jak
mohl: Zatim jest bohaty a velice cenny ndlez majetkem hodindre p. K. Mirvalda, nebot
skutecni nalezci tim, ze neoznamili nalezeny poklad, ztraceji narok na polovinu veéci, ktera by
jim jinak patrila. 135 Kdyby postupovali podle zdkona, mohla byt paradoxné polovina
nalezeného cinového nadobi ztracena naprosto legélni cestou. ProtoZe by jim nic nebranilo
prodavat a rozdavat predméty nevycislitelné historické hodnoty dle libosti. Tento piipad je
zajimavym exkurzem do smysleni d€lnikti. Ukazuje se pomérné smutny fakt, ze pftes
jakoukoliv snahu muzea informovat délniky, jak by méli pii podobnych nalezech postupovat,
dokonce i poté, co se snahy o zachranu archeologickych nélezii podafilo vtélit do obecni
vyhlasky, se v primitivn¢ materialistickém smysleni piislusnikd dé€lnické tiidy pfrilis
nezménilo od roku 1881, kdy rozkradli archeologicky nalez pohiebisté na upati Svatoboru.
Zajimavé je to hlavné proto, ze v piipad¢ ostatnich skupin obyvatelstva, byla tato osvéta
pomérné uspésna, at’ uz se jednalo o zivnostniky nebo zemédélce, kteti archeologické nalezy

vesmeés darovali muzeu.

Jiny pfistup k historickym pamatkam ukézali manzelé¢ Mirvaldovi, majitelé domu, ve kterém
byl cinovy poklad ukryt. Nedlouho poté, co jim byl Cetnictvem navracen, jej darovali
sufickému muzeu. Reditel muzea Turek, zastavajici mimo jiné i funkci okresniho
konzervatora, jim za to byl velmi vdéény. Stejné jako ostatnim, ktefi se zaslouzili o
zachranéni této pamatky. VSem pak vyjadril dik ve vyro¢ni zpraveé: kondme milou povinnost,
kdyz deékujeme vsem, kteri maji zasluhu v ziskani téchto predmétii pro nase muzeum. Jest to
meéstska rada s p. starostou v cele, pani manzelé Karel a Kacka Mirvaldovi, majitelé domu

rvo v . v . ’ . v. . 136
34-1. strazmistr p. Pesina a Cetnicka stanice v Susici.

134 REDAKCE, Ndlez staroZitnych nddob v Susici, Susické listy 13, 1930, ¢. 30.

REDAKCE, Ndlez staroZitnych nddob v Susici, Susické listy 13, 1930, ¢. 30.
MS, Susice, sign. D97/4, XVII. Zprdva o &innosti za r 1931, Susice 5. 5 1932, str. 2.
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V roce 1930 se rozhodl Kajetan Turek navazat na pomérné UspéSné kratkodobé vystavy
z minulych let. Prvni, kterou Turek v roce 1930 uspotadal, byla vystavka vénovana prezidentu
Masarykovi k jeho osmdesatym narozeninam. Byla zahajena 7. biezna, v den vyro¢i narozeni.
Nejednalo se vSak o obligatni Zivotopis prezidenta osvoboditele: Byly vystaveny pamatky na
presidenta republiky T. G. Masaryka z doby, kdy byl poslancem zemskym a risskym za mésto
Susici. *3" Vystava trvala tyden, b&hem tohoto tydne zaséhla narod smutna zprava o umrti
Aloise Jiraska. Jeho skon piisel 12. biezna. A jiz 15. bfezna probihala v SuSici vystava k jeho
piipomenuti. Posledni vystava, ktera probéhla na pielomu let 1930 a 1931 byla vénovana opét
jubilantovi, ¢erstvému sedmdesatnikovi Karlu Kramarovi, ¢estnému ob¢anovi mésta Susice.
Pozornost, ktera byla v SuSici vénovana pravé Karlu Kramafovi, souvisi s politickou
ptislusnosti k Narodni demokracii starosty Jana Seitze 1 dalSich celnych piedstaviteli mésta

vcetné Kajetana Turka.

3. 2. Prvni tematické expozice a zemédélské oddéleni
V roce 1930 vzniklo pfi méstském muzeu zemédé€lské oddéleni. Vzhledem k obtiznym

pfirodnim podminkam, které v tomto regionu zemédé€lstvi piili§ neptaly, mize zalozeni
zemédelského oddéleni plsobit ponékud nepatfiéné, nicméné se jednalo o celorepublikovy
trend, ktery se v muzejnictvi na pocatku tficatych let prosadil.’®® Zeméedslska muzea méla

139 Ceskoslovenské republiky, pfi¢emz se mélo jednat o

vzniknout v kazdém soudnim okrese
instituce s vlastnim kuratoriem a tzce spolupracujici s Gstfednim zemédélskym muzeem -
ustavem pro studium a povzneseni venkova a mistnimi organizacemi republikdnské (agrarni)
strany, respektive s jeji mladeznickou organizaci - agrarnim dorostem. Hlavnim cilem téchto
muzei méla byt osvéta a prezentace novych postupi, technologii a ptipravkli v zemédélstvi.
V cele kuratoria okresniho zemédélského muzea pro okres SuSice stanul jako piedseda
Kajetan Turek 1 pfesto, Ze nemél vazbu na republikanskou stranu ani k zemédé&lstvi. Stalo se

tak patrné diky jeho mnohaletym zkuSenostem s vedenim muzea a pravé jako feditel

méstského muzea mohl poskytnout pottebnou zastitu.

Mezitim adaptace nové mistnosti v pfizemi radnice pro méstské muzeum, ndkup nového
vybaveni a roztfidéni sbirek zabralo pomérné dost ¢asu a méstskou pokladnu stalo nemalé
finanéni prostfedky. Na jafe roku 1932 byla hotova tprava mistnosti a pted jejim vchodem

instalovana vyznamna epigrafickd pamatka: Pred novou mistnosti zasazena jest mramorovd

B 1U REK, Kajetan, Méstské museum v SusSici 1880-1930: Zprdva o ¢innosti musea za rok 1930, Susice 1931, str.

4.
38 SPET, Jiti, PFehled vyvoje ceského muzejnictviI. (do roku 1945), Brno 2003, str. 94.
3 SPET, Prehled, str. 94.
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deska (mramor puvodu Sumavského) hlasajici, Ze opevnéni mésta SusSice vykondno za
panovani Jana Lucemburského r.1322. Deska vycisténa a konzervovana ak. socharem
Boswartem z Prahy.140 Pro novou mistnost zakoupila radnice celkem Sest novych vitrin, do
kterych bylo mozné expozice roztiidit tematicky, takze kazda vitrina slouzila jako samostatné
oddéleni. Expozice v nové mistnosti byla dokoncena na jate 1932. Jeji pfesnou podobu Ize
diky zprave o Cinnosti z toho roku pomérné presné zrekonstruovat: V prvni vitriné vystaveny
vyrobky fy. Jos. Ed. Schmid, sklarna a brusirny v Aniné, které nedavno susickému muzeu
vénovaly kolekci 111 pfedmétii z brouseného skla. Ddle instalovan tu cinovy poklad ze 16. a
17. stoleti. (...) V treti skrini umistény jsou pamdatky sirkarského prumyslu susického od
pocatku vyroby. (...) V ctvrté skiini vystaveny formy pernikarské drevené, plechové a sadrove,
pamatky voskarské a ranhojicské. V paté skrini instalovany casti lidového kroje, drobniistek
Z mestskych rodin, v Sesté skrini vystaveny ndadoby sklenéné, cinové a keramika, sedma skiin
vénovdina archeologii. Prvni vitrina mensi vénovdna ,, §iupadni a koureni na Sumavé v druhé
vystavena stara rychtarska prava a staré Sumavské snéznice. Mimo to instalovdan tu
tkalcovsky stav se svym prisluSenstvim, skrin tiskarskych forem barvirskych a ukazek mistni
vyroby barvirské. (...) Po sténdach rozveseny nékteré origindly pohledii na starou Susici a
vvésni znameni Femesinikii a Zivnostnikii.*** Prvnimi navitévniky této nové expozice byla 10.

¢ervence méstska rada. Poté byla zpfistupnéna verejnosti.

V dobé, kdy prvni navstévnici obdivovali nové zafizenou mistnost muzea v ptizemi, doslo
v radnici k dal$imu stéhovani, pfi¢emz byla uvolnéna mistnost méstského zastupitelstva, ktera
byla postoupena muzeu: Meéstské muzeum ziskalo pochopenim starosty mésta a mést. spravy
novou mistnost v Il. poschodi radnice — starou zasedaci sin obec. zastupitelstva, kterd spojena
S drivéjsim salem musejnim, v nichz budou na jare nové instalovany sbirky muzejni, takzZe pro
sbirky muzejni budou 3 velké sdly. Pro méstsky a muzejni archiv ziskana rovnéZ novad
mistnost, priléhajici k muzejnim saliim, také archiv bude bezpecnéji ulozen a sndze
pf'l'stupen.mz Tato necekana stédrost pfisla v dobé, kdy opravy dékanské budovy byly v plném
proudu, zc¢ehoz se da vyvodit zavér, ze méstské zastupitelstvo jesté vroce 1932

s prestéhovanim muzea do budovy dékanstvi nepocitalo.

Nové ziskanou mistnost ve druhém patte se rozhodl Kajetdn Turek vyuZit pro umisténi

zemédelského muzea: Koncem r. ziskalo méstské muzeum pro své sbirky starou zasedact sin

140 MS, Susice, sign. D97/4, XVII. Zprdva o ¢innosti za r 1931, Susice 5. 5. 1932, str. 2.

MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského musea za rok 1932, Susice 7. 3. 1933, str. 1-2.
MS, sign. D97/4, Zprdva o cinnosti méstského musea za rok 1932, Susice 7. 3. 1933, str. 1.
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obec. zastupitelstva a v této budou na jare roku 1933 instaloviny sbirky zemédélského
muzea.'*® Toto oddé&leni do té doby Zadné prostory vyhrazeno nemélo: Shirky muzejni uloZeny
byly prozatim v odborné Skole hospoddrské, protoze nebylo mista v mistnostech mést.
muzea.*** Tou dobou se jiz pro zemédélské muzeum podafiilo ziskat nékteré i dosti zajimavé
pfedméty. VétSinu z nich tvofilo zastardvajici, nebo jiz zastaralé zeméd€lské nacini a stroje.

Zlatym hiebem sbirek pak byl tkalcovsky stav i s pfisluSenstvim, ktery zemédélskému muzeu

daroval byvaly dlouholety ¢len kuratoria méstského muzea a pokladnik Vilém Blazko.

Ptelom zimy a jara 1932 byl pro Kajetdna Turka opravdu hekticky, kromé tprav budovy
Vv pfizemi radnice pro sbirky méstského muzea usporadal ctyii kratkodobé tematické
vystavky. Bohuzel neni zndmo v jakych prostorach, ale vzhledem k tomu, Ze probéhly v zimé
a na jatre, nemohly se konat jesté v nedokoncené mistnosti v ptizemi. Ve dnech 20. unora az 5.
brezna usporadana vystavka listinnych a kniznich pamadtek na univerzitniho profesora Dr.
Certka Zibrta a svéticiho biskupa Mgsr. Ant. Podlahu ve dnech 6. -13. biezna byla vystavka
pamatek na cestovatele St. Vrdze. (...) Ve dnech 19. -29 brezna vystavku pamatek na
spisovatele a cestného méstana susického M Aloise Jirdska (...). Konecné ve dnech 1. -10.
dubna usporadana vystavka pamdtek na poslance Gustava Habrmana, cestného méstana
susického.**® Vystavky byly koncipované jako pietni na pfipomenuti téchto osobnosti. Reditel
muzea reagoval v ptipravé téchto vystav velmi rychle. Cenék Zibrt a Antonin Podlaha zemfeli
shodné 14. tnora 1932 a jiz 20. unora byla vystavka vénujici se témto osobnostem oteviena
vefejnosti. 20. inora zemiel Stanko Vraz, Vystava vénovand tomuto cestovateli byla oteviena
hned nasledujici den po ukonceni ptedchozi expozice. Vystavka pfipominajici cestovatele a
dobrodruha Stanka Vréze trvala tyden. Jesté pred jejim ukonCenim se objevilo v kalendari
datum oznacujici dvouleté vyro¢i od smrti Aloise Jiraska. Jednalo se o 12. biezen. Na
pfipravu vystavy milovaného narodniho spisovatele potfeboval feditel Turek opét pouze Sest
dni. Béhem desetidenni expozice na pocest genidlniho spisovatele se do SuSice donesla dalsi
smutnd sprava o umrti byvalého poslance Gustava Habrmana, ktery zemitel 22. biezna.
Vystavka vénovana jeho pamatce byla nainstalovana okamzité po ukonceni vystavy Aloise
Jiraska za pouhé dva dny a probihala obligatnich 10 dni, od 1. do 10. dubna. Rychlost, s jakou

byl feditel Turek vystavy schopen pofadat, sveéd¢i patrné o jejich pomérné skromném rozsahu.

13 MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského musea za rok 1932, Susice 7. 3. 1933, str. 6.

MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského musea za rok 1932, Susice 7. 3. 1933, str. 6.
MS, sign. D97/4, Zprdva o cinnosti méstského musea za rok 1932, Susice 7. 3. 1933, str. 3.
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Nova ¢ast muzea v piizemi radnice okamzit¢ po svém otevieni pfildkala enormni pocet
navstévnikli: Kazdy turista a letni host touzi shlédnout sbirky cinu, skla a sirkarského
primyslu. **® Navitévnikid muzea bylo v roce 1932 celkem 4520.** Jednalo se o naprosto
nebyvalou zalezitost. Rok 1932 byl vyjimecnym piedevsim diky otevieni nové a pomérné
zajimavé expozice sbirek skla, sirkatského primyslu a nedavno nalezenych cinovych nadob,
jimz jejich dramaticky osud pfidaval na atraktivité. Tak velky ndrGst navstévnika byl
umoznén z velké ¢asti 1 diky nové, snadnéji dostupné vystavni mistnosti v pfizemi radnice. Ta
byla pravdépodobné pfistupna v oteviraci dobé radnice, bez nutnosti se pfedem domlouvat
s feditelem Turkem nebo obecnim zfizencem. Jakym zpisobem byla zpfistupnéna druha
mistnost muzea V druhém patie, jasné neni. Vzhledem k roztfiSténosti sbirek museli
navstévnici prochazet vnitinimi trakty radnice, coz se hlavné v ptipad€ détskych névstévnika
jisté nedélo za naprostého ticha, proto by jist¢ i ufednictvo uvitalo co mozné nejrychle;jsi

prestéhovani muzea do jiné budovy.

3. 3. Stéhovani do vlastni budovy a tematizace sbirek
Kauza opravy budovy star¢ho dékanstvi dopadla dobfe pro muzeum, které tuto budovu po

znaénych peripetiich ziskalo.™*® A tak se mezi lety 1935 a 1937 sugické muzeum mohlo zadit
stéhovat do budovy uvolnéné dékanskym tfadem. Béhem piesunu sbirek mohla prob&hnout
konecné jejich inventarizace. Pomérné rozlehla budova starého dékanstvi definitivné vyfesila
problém s nedostatkem prostor, oproti tfem mistnostem na radnici poskytovala budova
starého dékanstvi okamzité¢ k dispozici 14 mistnosti. SuSické méstské muzeum dockalo se
konecné dustojného stanku pro své velké a pékné sbirky, které teprve nyni po radném vybéru a
roztrideni a po vhodné instalaci se plné uplatni a budou chloubou mésta.** Tak referoval
Vv uvodu ¢lanku o historii domu starého dékanstvi profesor suSického gymnazia Antonin Jandk

na zacatku st€éhovani muzea.

Muzeum bylo bez vétSich oficialit zptistupnéno vefejnosti v roce 1937 a pfilakalo v
prvnim roce svého pisobeni naprosto nebyvaly podet navitévnika. Celkem 9740 osob.'*
Kromé nové instalovanych stalych vystav uspotadal feditel muzea Kajetan Turek celkem Ctyti
kratkodobé tematické vystavy. V prvni fad€ se jednalo o tryzny za zesnulé. Nejdiive se

Vv Susici toho roku vzpominalo na Karla Kramatre. Kromé zasluh za vznik republiky byl jisté

146 MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského musea za rok 1932, Susice 7. 3. 1933, str. 5.

MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského musea za rok 1932, Susice 7. 3. 1933, str. 5.
Vice k této problematice viz kapitola: 2. 2. Snahy o ziskani vliastni budovy.

JANAK, Antonin, Ddchody susickych dékant v minulosti, Susické listy 15, 1935, €. 13.

MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o ¢innosti musea za rok 1937, Susice 4. 5. 1938, str. 3.
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pfipomindn i jako Cestny obcan a ptedseda Narodni demokracie, tedy strany, jez jiz dlouha
1éta ovladala SuSici. Vystava byla oteviena pro vefejnost 29. kvétna, tedy tii dny po smrti
Karla Kramare, a trvala, oproti pfedchozim vystavkam v radnici, pomérmn¢ dlouho, do 30.
¢ervna téhoz roku. Druha vystavka urcena k ucténi pamatky se tykala nejvyznamnéjsi ikony
prvni republiky. Tii dny po smrti prezidenta osvoboditele a taticka naroda byla v muzeu
oteviena pietni vystavka pfipominajici zivot a dilo Tomése Garrigueka Masaryka. Ta trvala
jeste delsi dobu nez vzpominka na Karla Kramare, od 17. zafi do 31. fijna. Ob¢ vystavky se
staly povinnym cilem zakia suSickych Skol. Hojn¢ byly navstiveny 1 suSickou vefejnosti.

151
b,

Kramatovu vystavku zhlédlo 900 oso vystavku pana prezidenta dokonce 1630.1°% Zbylé

Jednalo se o vystavu obrazil, pfevazné krajinomalby Po§umavi a Sumavy, Bediicha Andrleho
a Jifiho Sykory, ktera probihala od 15. ¢ervna do 29. srpna. O Vanocich pak byly vystaveny
jeslicky. Tato posledni vystava prilakala hlavné déti. Oteviena byla od 24. prosince do 31.

ledna.*®®

Usporadani sbirek v muzejnich expozicich nebylo jest¢ vroce 1937 a ani Vv letech
nasledujicich definitivni. D& se predpokladat, ze potadani sbirek pokracovalo dost pomalu
vzhledem k tomu, Ze pii prest€éhovani byly pfedméty zanaseny do evidence, Cistény a nékteré
konzervovany. To vSe se odehravalo za bézného provozu muzea. Potddani expozic probihalo
pomalu rovnéz z diivodu, ze feditel muzea Kajetan Turek provadél stéhovani muzea az po své
beézné praci v kancelafi mestskych ufadi, tedy ve svém volném ase. Napomocen mu pii tom

byl pouze jeho syn Lubos a sekretatka Marie Cernd, ktera provadéla inventarizaci predméti.

V roce 1938 mélo byt muzeum slavnostné otevieno. Tomu ale zamezily nastalé poméry
politické.™* Co se oteviracich hodin ty¢e, byly po prestéhovani do nové budovy pevné
stanoveny: denné od 8-12 a od 1. hod do 5. hod. nedéli a ve svitek od 8-12 hod.*>

Kratkodobé vystavy prob¢hly toho roku pouze dvé, a to vystava obrazii Bedficha Andrleho

156 157

(od 31. Cervence do 20. srpna)"a tradicni vanocni betlém (od 24. prosince do 30. ledna).

Nebyla uspofadana zadna vystava pfipominajici n€¢jakou vyznamnou osobnost. Neni jisté, zda

11 MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o ¢innosti musea za rok 1937, Susice 4. 5. 1938, str. 3.

MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o ¢innosti musea za rok 1937, Susice 4. 5. 1938, str. 3.

MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti musea za rok 1937, Susice 4. 5. 1938, str. 3.

MS, sign. D97/2, koncept Zadosti za prispévek kuratoria méstského muzea v Susici, ministerstvu $kolstvi a
narodni osvéty, ze dne 13. 9. 1939.

15 MS, D97/4, Zprdva o &innosti okresniho zemédélského oddéleni méstského muzea v Susici za rok 1938, Susice
30.7.1939, str. 2.

156 MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti musea za rok 1938-39, Susice [1940], str. 4.

MS, sign. D97/4, Vyrocni zprdva o cinnosti musea za rok 1938-39, Susice [1940], str. 4.
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za to miZe opatrnost ve vyostiujici se politické situaci, nebo za to mohl, cynicky feceno, fakt,
7e v roce 1938 nezemftel 7adny Gestny ob&an mésta Susice.’® Ani nasledujici rok nepfinesl
zadnou zménu, kratkodobé vystavy roku 1939 byly stejné jako v roce 1938. V 1ét¢ probihala

vystava krajinaiskych obrazti Bedficha Andrleho a o Vanocich byl opét vystaven betlém.

V roce 1940 byla zahajena reorganizace muzejni knihovny: vénovalo muzeum jednu stabilni
velkou mistnost pro knihovnu a jednu pro studovnu. Aby knihy nasly distojného uloZeni,

wiklo si muzeum tuto knihovnu zafiditi jednoduse avsak prakticky.*®

Kromé vycistenti,
opravy a evidence knih bylo nutné vhodn¢ tuto mistnost vybavit nabytkem. Od ¢ervna do zafri
probihala jiz osvédcend vystava obrazi Bediicha Andrleho. Vystaveno celkem 70 obrazii
zmésta a okoli.™ Vsrpnu a v zai se konala vystava k vyro&i sto let posty v Susici.

Z neznamych diivoda nebyly vystaveny o Vénocich jeslicky.

Rok 1941 ptinesl predevsim v zdzemi muzea fadu zmén. Byla kone¢né zfizena pracovna, po
které Turek tak dlouho touzil: Aby byla umoznena systematicka prace muzejni bylo nutno
zriditi pracovnu teditele ustavu, v niz je téz prirucni knihovna pro studium as o 1000
svazcich. Pracovna celd pak byla zarizena ziskanym tvrdym nabytkem pripominajici barok. 161
Rovnéz se podafilo ziidit konzervacni laboratof uréenou k €isténi, konzervovani a drobnému
restaurovani predmétii ze sbirek muzea. Reditel Turek doufal, Ze se vyhledové podaii ziidit i
fotolaboratot. Dokonceno bylo i uspofddani knihovny. Byla rozdélena na dvé ¢asti: velkou
knihovnu, jejiz korpus tvofily staré knihy, které se do muzea dostaly jako dary, ta obsahovala
14000 svazki, a pfiruéni knihovnu, obsahujici védecké ptirucky urcené pro badatele ta
obsahovala 1000 svazki,'®® které se do muzea dostavaly ndkupem z muzejniho rozpoctu.
V roce 1941 bylo rovnéZz schvaleno piest¢hovani méstského archivu do budovy muzea. Do té

doby byl méstsky archiv umistény v nevyhovujicich podminkéch v budové radnice.

V dubnu padlo pomérné zvlastni rozhodnuti: Halla v prizemi muzejni budovy [bude] pouzita
Jjako verejny protiletecky kryt, stejné jako sklepni mistnosti budovy. 164 Bylo provedeno nékolik
uprav, naptiklad instalace dievénych okenic nebo instalace lopat a krumpaci v mistnostech

urCenych pro protiletadlovy kryt. V srpnu pak probéhla revize protiletadlového krytu: 31.

158 LHOTAK, Jan, Cestni obcané (méstané) mésta Susice, nepublikovany rukopis.

MS, sign. D97/2, Koncept zadosti za piispévek zemskému Uradu, ze dne 9. 8. 1941.

MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o cinnosti musea za rok 1940, Susice [1941], str. 3.

MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti musea za rok 1941, Susice [1942], nestr.

MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti musea za rok 1941, Susice [1942], nestr.

MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti musea za rok 1941, Susice [1942], nestr.

MS, sign. D97/2, Koncept pFipisu adresovaného Svazu ¢eskych muzei o &innosti muzea za rok 1940, ze dne
20. 4. 1941.
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srpna 1941 dostavili se ku kontrole protileteckého krytu porucik Cetnictva a porucik policie
z uradu Oberlandrata (...) velmi se podivovali proc jest zrizen kryt pravé v takové pamdtné
budove, nebot jest vsude zvykem pamdtnosti chraniti pred nebezpecim a nikoliv je do
nebezpeci stavéti, neb na né upozorﬁovaz‘i.l65 Nastésti obCané SuSice svij historicky
protiletadlovy kryt nevyuzili. V poslednim mésici valky sice na SuSicku provadéli nalety

66

ameriGti hloubkafi,"®® ale SuSice na§tésti nepoznala nalet spojeneckych bombardérii jako

mnoha jind mésta, napiiklad i sousedni Klatovy.

V roce 1941 byly pofadany dvé vystavy: v prvni fadé se jednalo o tenden¢ni vystavu k vyroci
hudebniho skladatele Wolfganga Amadea Mozarta, ta obsahovala hlavné hudebni nastroje ze
sbireck muzea. Tenden¢nost vystavy byla ziejma na prvni pohled. Na pozadi vystavni
mistnosti byl umistén velky prapor se svastikou. Kromé této vystavy probehla opét i vystava

obrazu Bedficha Andrleho.

Z roku 1941 rovnéz pochéazi dokument popisujici muzejni sbirky. Je tak mozné si vytvotit
alespoil Castecné obrdzek o jejich obsahu. Muzejni sbirky byly rozdéleny na jednotliva
oddéleni, ale z jinych prament je patrné, Ze jejich vymezeni nebylo nijak striktni,'®” kromé
vystavnich mistnosti budova muzea déle obsahovala lapidarium, galerii, knihovnu, méstsky a
muzejni archiv, fotografickou a konzervacéni laboratof, pracovnu se studovnou a byt spravce.
Mistnosti urenych pro expozice bylo celkem 14 a tematickych oddéleni 18.1%% Nektera
oddéleni jisté zabirala celou mistnost, jinym vzhledem k jejich rozsahu a velikosti postacila
vitrina. Nékterd z nich pfeSla do nové budovy z radnice prakticky beze zmény, jiné bylo
mozno uspofadat teprve po piestéhovani: Oddéleni prehistorické — archeologie — obsahuje
sbirky z vykopii, jez v misté byly ucineny, hlavné jsou to vykopavky prvokiestanského
pohrebiste pod Svatoborem, ddle vykopavky pochazejici ze stiredoveku. (...) Shirky nejsou
dosud systematicky trideny a trvale upraveny. 189 5 rozttidénim archeologickych predméth si
nejspis feditel Turek nevédél po odborné strance pfili§ rady. A jisté by v tomto sméru ocenil

odbornou pomoc.

165 MS, D97/2, Koncept piipisu méstskému Gfadu v Susici z 2. 8. 1941.

FARTAK, Josef, Hloubkovi letci nad Susickem, in HALLA, Vaclav (red.), Susicko za okupace 1939-1945, Susice
1947, str. 94-99.

71U REK, Kajetan, Technické sbirky méstského muzea v Susici, in: VONDRUSKA, Milos, Jihoceskd technickd
prdce, Ceské Budgjovice 1938, str. 79.

168 MS, sign. D97/4, Popis sbirek, Méstské muzeum v Susici zaloZeno bylo v r. 1879-80, Susice [1941], nestr.
MS, sign. D97/4, Popis sbirek, Méstské muzeum v Susici zaloZeno bylo v r. 1879-80, Susice [1941], nestr.
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Sbirky cirkevnich pamatek — obsahujici veSkeré pamatky kostelni od prvopocatku,
bohosluzebné predmeéty, roucha, (...) Shirky cechovni — obsahujici veskeré symboly cechovni,
korouhve truhlice a podob. Sbirky cinu — obsahujici nadobi cinové, mezi nimiz cely jedinecny
ndlez z doby 1590-1600. Shirky skia — obsahujici jedinecné soubory vseho skla pouzivaného
ve mesté po staleti. (...) Sbirky porculanu a keramiky — obsahuji soubory nadobi
Z domdcnosti. (...) Sbirky svitidel — obsahujici veskeré druhy kdy pouzivanych svitidel —
svicnit, lamp, kahancii, drzakit louci. (...) Sbirky nabytkového zarizeni — interieury — sloZené
Z vénovanych kusti nabytku. (...) Oddéleni numismatické a sfragistické — obsahuje sbirky
minci. (...) Hlavné pak staré sbirky mincovnictvi v Rakousku a Ceskych zemich. Mimo to
sbirky pecetidel Slechtickych a méstanskych mistnich rodin, pecetidla a razidla cechovni,
duchovni, méstskd, magistratni (...) Pro dosud neuplnou reorganisaci vystavena jen cast
sbirek. Sbirky zbrani — obsahuji zbrané vojenské vétsinou stoleti 18-19, viibec ne stredovéké
neb barokni.*™ Pro protektoratni spravu byl u¢inén soupis t&chto ,,potencialng nebezpetnych

predméti“ v roce 1939.1™

Oddeleni ndrodopisné — obsahuje sbirky krojit a jejich casti jmenovité zbytky kroji
pracheiniského a mistniho. (...) Sbirky drobnosti jako jehlic, spon, drobnych Sperkii, knoflikii.
(...) Sbirky kurdckych potieb vseho druhu hlavné posledni zbytky upominajici na Snupadni.
(...) Oddeéleni primyslu a obchodu — obsahuje sbirky upominajici na tyto Zivnosti velmi
mnohé jiz neexistujici. Sbirky jsou barvirské, jircharskeé, hrebenarské, pernikarskeé, voskarske,
zamecnické, obuvnické, kloboucnické, kupecké, tkalcovské, kamnarske. (...) Oddéleni
technické obsahujici sbirky prumyslové, zvlaste pak samostatné oddéleni primyslu

sirkarského, v némz sebrany jsou veskeré stroje prvotni vyroby sirek v Susici.

"% a pramyslu

Podrobné&jsi popis sbirek ptipominajici predméty vymirajicich Femese
publikoval Kajetan Turek v jihoCeském technickém sborniku SIA jiZz vroce 1938. Témto
expozicim vénoval teditel Turek v nové budové velkou pozornost. Jejich uspofadanost byla
Vv pfimém kontrastu napiiklad se stavem sbirek ptirodovédeckych: Oddéleni prirodoveédecké
souvisici s rostlinami a zviraty. Jsou zde sbirky mineralogické a geologickeé, sbirky drev,

herbare rostlin, vycpana zvirata. (...) Sbirky prirodovédecké nejsou instalovany pro nevhodné

dosud mistnosti tohoto oddeleni*™ To, ze pét let po prestéhovani muzea do vlastni budovy

170 MS, sign. D97/4, Popis sbirek, Méstské muzeum v Susici zaloZeno bylo v r. 1879-80, Susice [1941], nestr.

MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti musea za rok 1938-39, Susice [1941], str. 1.

TUREK, Kajetdn, Technické sbirky méstského muzea v Susici, in: VONDRUSKA, Milos, Jihoceskd technickd
prdce, Ceské Budéjovice 1938, str. 79.

173 MS, sign. D97/4, Popis sbirek, Méstské muzeum v Susici zaloZeno bylo v r. 1879-80, Susice [1941], nestr.
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nebyly ptirodovédecké expozice stale jesté nainstalovany, nesvéd¢i o velkém Turkoveé zajmu

o né.

Galerie obsahuje olejové malby starych mistrii, hlavné cirkevni motivy. (...) Sbirky rytin-
médirytin a ocelorytin a i dievorytu ze stoleti 17-19. (...). Lapidarium — obsahuje kamenné

zbytky staveb a pomniku z mésta a okoll. 174

Mezi expozice, které se pravdépodobné vitbec po
pfesunu do nové budovy nezménily, patii sbirky skla, porceldnu a cinu, rovnéz sbirky
drobnych predmét a ¢ast expozice tykajici se femesel a sirkafského primyslu a vystavka
vénovana Snupani a koufeni. Jednd se o ty Casti expozic nainstalované v piizemi radnice.
Ostatni odd¢€leni byla pfepracovana nebo je bylo mozné utvofit az po piestéhovani do

dostate¢nych prostor.

Archiv mésta Susice byl v roce 1942 prestehovan do budovy méstského muzea a zde uloZen.
Mistnosti archivu maji krizovou klenbu o sile sten 100-150 centimetri, takzZe pisemnosti a
knihy jsou pred pozarem a kradezi dobre chranéné*"™. Kroms pfemisténi, zafizeni a roztiidéni
méstského archivu doslo podle narizeni povérence pro archivnictvi u Reichsprotektora v
Béhmen und Mdihren*™® rovngz ke slouceni méstského archivu s archivem muzea: Listiny,
pisemnosti a knihy, které se drive nachazely ve sbirkach muzea, byly podle narizeni zaclenény
do méstského archivu a tam v odpovidajicim oddéleni umistény.*”" Vedenim této instituce byl

povéien Lubomir Turek.

Zemé&délské oddéleni se do budovy starého dékanstvi prest€éhovalo zaroven s méstskym
muzeem, pficemz mu bylo vymezeno piizemi této budovy. Muzeum naddle plnilo svou
funkci osvétovou: podarilo se nam ziskati (...) vzorky riiznych umélych hnojiv, strojeného

krmiva, moridla, osiva a prostredky na hubeni Skiidcu v zemédélstvi, semena a obilniny,

74 MS, sign. D97/4, Popis sbirek, Méstské muzeum v Susici zaloZeno bylo v r. 1879-80, Susice [1941], nestr.

MS. D97/2 Bericht iiber den Stand des Archivs den Stadt Schiittenhofen im Jahre 1942-1943. - Koncept pfipisu
ministerstvu vnitra ze dne 13. 4. 1943.

Das Archiv des Stadt Schittenhofen wurde im Jahre 1942 in das Gebaude des stadtischen Museums
ibersiedelt und hier untergebracht. Die Rdume des Archives haben ein Kreuzgew®dlbe, die Starke der Wande
betrdgt 100-150 cm, sodass die Schriften und Blicher hier vor dem Feuer und Diebstahl gut geschiitzt sind.

17e MS, sign. D97/4, Vyroéni zprava o &innosti muzea za rok 1941,[1942], nestr.

Die Urkunden, Schriften und Biicher, welche sich friiher in den Museal Sammlungen befinden, wurden nach
der Verordnung in das Stadtarchiv eingegliedert und dort in entsprechenden Abteilungen untergebracht. MS.
D97/2 Bericht Giber den Stand des Archivs den Stadt Schuttenhofen im Jahre 1942-1943. - Koncept pfipisu
ministerstvu vnitra ze dne 13. 4. 1943.
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vzorky riiznych olejii, k tomu vyobrazeni, prospekty a letaky.*™ Navitévnik — zem&dglec si tak

mohl prohlédnout moderni trendy v zemédélstvi a nadchnout se pro jejich nasledné vyuzivani.

V roce 1943 zemfel dlouholety feditel muzea Kajetdin Turek. Cast pohibu se odehravala
pfimo v muzeu, Vjehoz vestibulu (mazhauzu) byla vystavena rakev se zesnulym.
S Kajetanem Turkem se tak mohla pfijit rozloucit celd suSickd vetejnost a to symbolicky do
budovy, kterou se netinavné¢ snazil ziskat pro své muzeum, a kdyz se mu to kone¢né zdafilo,
vybudoval zde skutecné distojné misto pro ulozeni muzejnich sbirek i pro jejich prezentaci
Siroké verejnosti. Novym feditelem muzea a soucasné statnim konzervatorem se stal Lubos

Turek, syn zesnulého.

Nove¢ho feditele cekalo mnoho prace. Kazdy rok muzeum poftidilo ur¢it¢é mnozstvi novych
vitrin, ¢imZ dochazelo k postupné vymén€ muzejniho inventare. Sbirky pak bylo nutné do
novych vitrin ulozit a uspofadat je. Krom¢ toho cekala na feditele muzea nova cinnost,
specificka pro obdobi Treti tiSe: Velmi cetna byla badani genealogicka pro velkou radu
soukromych osob vzhledem na rodovy piivod a jeho prokdzani. e Zajemci o zjisténi svého
rodinného plivodu zadali v této otazce o pomoc feditele muzea, prestoze matriky mél na
starosti dékansky tfad. Zadatelé pravdépodobnd neméli tueni, na kterou instituci se v tomto
ohledu obratit, a tak se ve svych zadostech obraceli na muzeum, které jim z jejich pohledu
pfislusnych mistech za drobny poplatek 28 korun*® provadél za Zadatele. Tato agenda nebyla
patrné nikterak rozsahld, podle dochovanych Zadosti v korespondenci muzea se jednalo
radove o jednotlivé piipady za rok. Zajimavé je, ze nekteré dotazy se netykaly pouze zjiSténi
puvodu prarodicli Zadatell, ale doty¢ni patrali po co moZna nejstarSich zjistitelnych predcich.
Mozné vysvétleni je, Ze nutnost zjistit piivod z ufednich divoda pfivedla mnohé k zajmu o
vlastni rodinnou historii a genealogii: Abych Vam tuto praci osveétlil a tim i usnadnil, posilam
Vam zkrdceny opis toho, co jsem jiz sam zjistil. Zajimaly by mne ale hlavné zpravy o nasem
rode pred r. 1650. (...) Mymi primymi predky jsou ti v seznamu, kteri jsou cervené podtrzeni.
Hlavneé o ty se zajimam. Samoziejmé pokud by nebyly zpravy o nich, zajimaly by mne pro
osveétleni pomerii, v nichz Zili i zpravy o jejich nejblizsich pribuznych. 181 Tento pripad neni

mezi ostatnimi genealogickymi badanimi ojedinély. ZvySeny z4jem o genealogii projevil

178 MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti okresniho zemédélského oddéleni méstského muzea v Susici za rok 1938,

Susice 30.7 1939, str. 1.

179 MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti mésta Susice za rok 1943, Susice [1944], nestr.
MS, sign. D97/2 Koncept dopisu pani Kamile Cechové ze dne 2. 12. 1941.

MS. D97/1 Dopis pana Josefa Hlavatého, Lubosi Turkovi ze dne 25. 11. 1944,
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I svaz ¢eskych muzei a velmi aktivni byla rovnéz genealogicka a heraldicka spolecnost, jejimz

bylo muzeum v Susici ¢lenem.

Rok 1944 byl pro muzeum dosti rozporuplny. Zacal dobfe, muzeu se podafilo ziskat pomérné
znacné finan¢ni prostiedky na rozvoj. V srpnu ale vyslo: Opatreni o totalnim valecném

, . 18
nasazeni v oblasti muzei

’ a tykalo se: Vsech vlastivednych a malych méstskych muzei
sdrufenych ve svazu Ceskych muzei.*® Nafizeni bylo struéné:  Vsechna muzea jsou
S okamzitou platnosti uzaviena. (...) VSechna prace v muzeich (...) musi bez preruseni
pokracovat. 184 Uzavteni muzea potvrzuje 1 zprava o ¢innosti susického muzea: V roce 1944 az
do mésice srpna, kdy narizenim ministerstva Skolstvi o totalnim pracovnim nasazeni byla
muzea pro verejnost uzavirena, byl cely ustav v plném provozu ve vsech oddélenich i ve vsech
badatelskych vikonech.® Situace byla dost zoufala, hrozilo, Ze muzeum pfijde o svoji tak
tézce ziskanou budovu: Vr. 1944 bylo zazehndno dvakrat nebezpeci vystéhovani ustavu a
jeho sbirek a postoupeni budovy pro jiné ucely. 186 Expozice byly postupné demontovany a
uklddany do beden kvili ochrané pted leteckym bombardovanim. Takto byly jiz
v pfedchozich letech ukryty nékteré exponaty, kterym jinak hrozilo zabaveni némeckou
okupacni spravou. Béhem posledni valecné zimy se nepodatilo pro muzeum opatfit dostatek
uhli, a tak musela byt pferuSena Cinnost v kancelafi muzea. Kdyz se oteplilo, zacal Lubos
Turek v muzeu opét ufadovat, ale ne na dlouho, v dubnu ¢innost muzea zanikla ve

vSeobecném chaosu bliziciho se konce valky. V kvétnu byl Lubo§ Turek pro podezieni z

kolaborace zatCen.

Rizenim muzea byl povéien Antonin Janak: Prevzal jsem sprdavu méstského muzea a archivu
hned pocatkem kvétna 1945 z povereni okresniho a mistniho narodniho vyboru v Susici. (...)
Kdy jsem prevzal spravu muzea, byla vétsina muzejnich predmétii — sbirky skla, porculdinu,
minci a medaili, cinového nadobi, fotografie, fot. desky a Stocky, staré knihy i vzacnéjsi

pisemnosti a korespondence zabalena v bednach, obrazy a jiné predméty slozeny v prizemnich

182 \m8. D97/1, Mafnahmen zum totalem Kriegseinsatz im Bereiche der Museen, Pripis svazu ¢eskych muzei, ze
dne 22. 8. 1944,

183 3. D97/1, Pripis svazu ¢eskych muzei, MaRnahmen zum totalem Kriegseinsatz im Bereiche der Museen,
Ptipis svazu Ceskych muzei, ze dne 22. 8. 1944: An alle heimatkundlichen und kleineren stadtischen Museen im
Wege des Verbandes der tschechischen Museen.

84 Mm8. D97/1, Mafnahmen zum totalem Kriegseinsatz im Bereiche der Museen, Ptipis svazu ¢eskych muzei ze
dne 22. 8. 1944. Alle Museen sind mit sofortiger Wirkung zu Schlieen. Alle Arbeiten in den Museen, mussten
darren ohne Unterbrechung weitergefiihrt werden.

18> MS, sign. D97/4, Museum der Stadt Schuttenhofen. Jahresbericht iiber die Tétigkeit des Museums der Stadt
Schuttenhofen fiir das Jahr 1944, Susice [1945], nestr.

186 MS, sign. D97/4, Museum der Stadt Schuttenhofen. Jahresbericht iiber die Tétigkeit des Museums der Stadt
Schuttenhofen fiir das Jahr 1944, Susice [1945], nestr.
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mistnostech budovy pro zabezpeceni pred leteckymi utoky. Proto prvnim ukolem bylo vybaliti
a odistiti tyto predméty a uloziti je prozatimné do vitrin a skiini.™®" Kdyz tak uéinil, mohl
konstatovat: Pokud jsem se presvedcil, neutrpély musejni sbirky a archiv veétsich ztrat v dobé

okupace.'®®

4. Kratké zivotni osudy ¢inovnikili a zaméstnancii muzea

4. 1. Zakladatel muzea Josef Holik
Josef Holik se narodil 24. listopadu 1840 v Némeckém, dnes Havli¢kové, Brod&. Pochazel

Z rodiny feznika, ktery se kromé zivnosti vénoval i zemédélstvi na vlastnim drobném polnim
majetku. O viechen majetek viak pfisel kvili netisp&§nému obchodu s dobytkem.'*® Maly
Josef zacal chodit do Skoly v Némeckém Brod¢, kde v némciné vystudoval i Ctyfi rocniky
gymnazia, poté pokracoval ve studiu v Hradci Kralové a Jihlavé, tam uz cesky. Kvuli
financnim problémim: vstoupil do klastera ke kapucinim 1. Fijna 1861 a byl poslan do
Videniského Nového Meésta. Tam mu vSak zdravi neslouzilo, proto byl poslan do Prahy a
sedmou a osmou tridu odbyl v Mosté. Po oktavé vystoupil z radu, nacez vstoupil do
dvourocniho ceského kursu ucitelského pro nizsi realné skoly odboru gramaticko-historického

191

v Praze.”™" Po absolvovani ucitelského kurzu ¢as vyucoval na soukromych skolach v Praze.

V roce 1869 jej osud prvné zaval do PoSumavi, konkrétné do Hradku, kde prijal misto

192 11z s s s s .
%2 Hradek se nachazi v tésné blizkosti SusSice, a tak neni

vychovatele u hrabéte Heneberka.
piekvapivé, Ze mlady vychovatel Josef Holik do tohoto mésta ¢as od Casu zavital a: Za svého
pobytu v Hradku ucastnil se Holik spolkového Zivota v Susici a ziskal si hojné pratel. 19 Ale
jiz nasledujiciho roku Hradek opustil a zamifil do Mladé Boleslavi, kde pusobil na divei 1
chlapecké skole, nejprve jako poducitel a pozdé&ji jako ucitel. BEhem svého pobytu v Mladé

Boleslavi se ozenil s Barborou Sturmovou.*

Mezitim doslo v SuSici ke zménam na chlapecké méStanské Skole. Jeji prvni feditel Kircheisl

se kvili neshodam se $kolni radou na sviij post rozhodl rezignovat a odesel do Styru

187 JANAK, Antonin, Méstské muzeum a archiv v Susici v osvobozené republice, in: HALLA, Vaclav (red.), Susicko

za okupace 1939-1945, Susice 1947, str. 112.

188 JANAK, Méstské muzeum a archiv v Susici v osvobozené republice, str. 112.

PRIMDA, Tomas, Zivotopis Holikiiv, in: Odborny ucitel Josef Holik: historickd pojedndni, opatfil a opsal fid.
ucit. v. v. Tomds Primda, Klatovy 1926, vlozeny list, nestr.

%0 pRIMDA, Zivotopis Holikiiv, viozeny list, nestr.

PRIMDA, Zivotopis Holikiiv, vlozeny list, nestr.

PRIMDA, Zivotopis Holikiiv, vlozeny list, nestr.

SOkKA Klatovy, Pfimda Tomas, neinventarizovano, Paméti, dil 1. do r. 1904, str. 32.

MS. D393/7, Rozrod Josefa Holika.
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Vv Hornich Rakousich. Ptéatelé si vzpomnéli na Josefa Holika a vyzvali ho, aby se uchéazel o
misto odborného ucitele, pficemz piedpokladali za pravdépodobné, ze by se mohl stat i
feditelem, ponévadz druhy kandidat Josef Soltys nebyl v Susici piili§ obliben.’® Holik si
zadost o misto odborného ucitele podal, ale o funkci feditele nerozhodly kvality kandidatu,
nybrz rodinné poméry a zékulisni jednani. Josef Soltys svou pozici vylepsil, kdyz se oZenil
S bohatou a vlivnou vdovou, pani Moserovou. Tim ziskal zékulisni paky, jez mu dopomohly
k funkci feditele. Holik, pestoze mél stejné zkousky a zaméfeni jako Soltys, mél dostat pouze
misto poducitelské. Patrn€ 1 v jeho prospéch intervenovali piatelé, takze nakonec ziskal misto

1% Vztah mezi feditelem Soltysem a Josefem Holikem nebyl dobry. Soltys se

ucitelské.
nedokazal prenést ptes Holikovu konkurenci na post feditele a choval se k nému neptatelsky.
Na suSickych Skoldch se postupné vytvofily dvé strany, ¢ast uciteli drzela s feditelem
Soltysem, ti navstévovali méstanskou besedu, druhd c¢ast ucitelit se pratelila s ucitelem

Holikem, ti se schazeli v femeslnické besedé¢.

Plsobeni Josefa Holika v SusSici tedy pfili§ stastné nezacalo a jeho pozice se nezlepsila ani
Vv nésledujicich letech. Dostaval se do problému kviili své vefejné a kulturni ¢innosti. Prestoze
se suSicti purkmistii Jifi Karl a Ondiej Tichy Holikovi snazili vyjit vstiic a jejich vztah byl
vice nez korektni, ¢ast mestské rady a zastupitelstva si zneptatelil svymi aktivitami proti
némecké Skole v SuSici. Za ni stdla rodina Fiirth( a v zastupitelstvu nad ni drzela ochrannou
ruku ¢ast zastupitelt, jez byla pravdépodobné vazana prave na tuto rodinu. Jisté jim nebyla po
chuti ostrd Holikova kritika v Klatovskych listech. O neptatelstvi ¢asti méstské rady sveédci
zapis z Holikova deniku z 8. kvétna 1888, tykajici se opravy véze dékanského kostela. Do
opravené véze méla byt vracena tomba s ulozenymi predméty z pifedchozi opravy, k nim byly
pfidany mince, tiskoviny a pamatné listiny, Holik pfisp€l za muzeum mincemi a chtél pfispét 1
vlastnim vzkazem pro budouci generace: Také jd jsem na % kresliciho papiru napsal nekolik
pamatnych slov; nevim ale, byly li tam dany, neb od nékterych téch panii vV rade lze ocekavati,

o . 57 197
Ze jim to asi nevonélo.

Holikova pozice se velmi zhorSila po obecnich volbach vroce 1890, které do
purkmistrovského kiesla vynesly Karla Uhla. Mezi novym purkmistrem a Josefem Holikem
panovalo oteviené nepratelstvi, které se odrazilo i na vyvoji muzea umisténého v radnici: Na

radnici mél Holik druhy domov. Mél tam své muzeum a byl tam méstsky archiv, hlavni to

% 50kA Klatovy, Pfimda Tomas, neinventarizovano, Paméti, dil 1. do r. 1904, str. 33.

SOkA Klatovy, Pfimda Tomas, neinventarizovano, Paméti, dil 1. do r. 1904, str. 33.
SOkA Klatovy, Holik Josef, neinventarizovano, Denik pro rok 1888, nestr.
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pramen jeho historického badani. Nastala doba, zZe Holik sel do radnice jen v té dobé, kdyz si
zjistil, Ze tam neni purkmistr.*® Pivod tohoto nepratelstvi je tieba hledat v pribuzenskych a
pratelskych vazbach, které v malomésté rozhodovaly prakticky ovSem. V prvni fadé si jiz
diive Holik znesvaril ptatele nového purkmistra Uhla a ti se Uhlova vitézstvi rozhodli proti
Holikovi vyuzit: zavistivei Holikovi byli Uhlovci a na Holika [Uhla] postvali*®® Holik byl
navic stranik byvalého purkmistra Ondfeje Tichého, kterého podpofil i ve volbach, coz mu
v o¢ich Karla Uhla také rozhodné nepiidalo: p7i obecnich volbach byl Holik pri strané

dosavadniho purkmistra Ondreje Tichy-ho.?®

Tietim, a mozna nejvaznéjSim sporem, ktery mezi Uhlem a Holikem vzniknul, byla koncepce
rozsifovani mésta. Josef Holik totiz neschvaloval novy stavebni plan mésta, dle néhoz nova
ctvrt mésta byla projektovdana na nejnize polozenych mistech — na mocale — bez ohledu na to,
Ze pozemky tyto ndlezely purkmistru Karlu Uhlovi a poukazoval [Josef Holik] na vyhodnou

polohu Burynky.?*

Burynka lezi ve svahu na pravém biehu Otavy, ale kromé vyhodnéjsi
polohy méla jesté jednu piednost, patfila Ondieji Tichému. Holik se tak zapletl do klasické
spekulacni hry, ¢i louky a pastviny budou vyhodné prodany méstu jako stavebni parcely.

Vyhral Karel Uhl, ale jeho vztah k Josefu Holikovi se kviili stranictvi Tichému jesté zhorsil.

K problémiim s vedenim radnice a vedenim Skoly se ptidaly jeSté problémy zdravotni a to
velmi vazné: onemocnél stievni rakovinou, ktera castecné zasahla i zaludek. Na zacatku Skol.
roku 1891 ulehl a vice nepovstal. Na sv. Petra a Pavla 24. cervna 1892 byl v Praze operovan.
Po operaci az do umrti byl vyZivovan uméle po strané téla primo do stieva. ZkousSel hrozneé,
zkousela i rodina. *® Ani v tak vazné nemoci nedokazali se néktefi pienést pres nepiatelstvi a
Holikovi i nadéle §kodili. Jednalo se v prvni fadé o feditele Soltyse, ktery Holikovy hodiny
némciny pfidé€lil svému stranikovi Martinkovi, prestoze Holikovi pratelé byly ochotni
némcinu vyucovat bezplatné, aby piijem z téchto hodin ziistal Holikovi. Nebohy ucitel se
kvuli snizeni pfijmt dostal srodinou do existen¢nich problémt. Marn¢ se Holikiv pfitel
katecheta Skala snazil pfimét vefejnost k pomoci Holikové roding: Zdsluhy p. Holika jsou

velmi neocenitelné, ale Bohuzel mdalo uznané. Az historik rozepise se o téch jeho nescetnych

198 PRIMDA, Tomas, Doplnék ku zprdvé Holikové, Méstské muzeum v Susici Il., in: Odborny ucitel Josef Holik:

historickd pojedndni, opatril a opsal rid. ucit. v. v. Tomds Primda, Klatovy 1926, str. 8.

199 PRIMDA, Dopinék ku zprdvé Holikove, Méstské muzeum v Susici Il., str. 7-8.

PRIMDA, Tomas, Doplnék ku zprdvé Holikové, Méstské muzeum v Susici Il., in: Odborny ucitel Josef Holik:
historickd pojednani, opatril a opsal fid. ucit. v. v. Tomds Primda, Klatovy 1926, str. 7.

%L PRIMDA, Doplnék ku zprdvé Holikové Méstské muzeum v Susici Il., str. 8.

PRIMDA, Tomds, Jak véZili si Holika a cenili jeho prdci, in: Odborny ucitel Josef Holik: historickd pojedndni,
opatfil a opsal fid. ucit. v. v. Tomds Primda, Klatovy 1926, str. 11.
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obétech pro mésto a cely okres prinesenych, bude se mu stavit velkolepa mohyla. Coz kdyby
mu byla v nynéjsi dobé pro celou rodinu tak osudné, podpora se strany nejkompetentnéjsi a

neb asporn to, ceho nejnutnéji potrebi na dobu podzimni a zimni kuchymé?zo3

Pout’ Zivotem a martyrium poslednich let zakoncil Josef Holik 15. listopadu 1892.%% Dva dny
poté se konal pohieb za Cetné ucasti jeho ptatel. Pohfeb osobné vedl suSicky dékan P. Jan
Thurnwald a ucastnili se jej 1 mnozi fardfi z celého okresu, stejné jako vSichni Clenové
kapucinského klastera v SuSici v Cele skvardidnem Augustinem KubeSem, budoucim
feditelem muzea.’®® O rakev se stidali u¢itelé, kte¥i piijeli z riznych ¢asti okresu rozloucit se
s kolegou.’® Za rakvi kraceli ¢lenové femeslnické besedy, okraslovaciho spolku a
zpévackého spolku sv. Vaclava, ktefi pohieb doprovodili smute¢nimi hymny. Pohibu se
ucastnilo i mnoho déti a hlavné divek, které svému byvalému uciteli polozily na hrob vlastni

vénec.?"

4. 2. Reditel muzea Augustin Kube$
Augustin Kubes$ se narodil v roce 1862 a pochazel z urodnych moravskych uvald, konkrétné

Z obce Koj etina,’%®

lezici nedaleko od Kroméiize. Do kapucinského fadu vstoupil ve véku
dvaceti Ctyf let a v tomto feholnim tadu stravil zbytek Zivota. MniSskou kontemplaci dokazal
Augustin Kubes propojit se zajmem o moderni dobu a jeji vydobytky. Z technickych obort se
vénoval fotografovani a byl propagatorem psani na psacim stroji, o ¢emz napsal publikaci.?®®
Hlavnim zaméfenim byl ale entomolog. Na Spi¢kové Grovni se v€noval vyzkumu ceského
blanokiidlého hmyzu a plzi. Rad cestoval a tyto vypravy vyuZival k prohloubeni svych
vyzkumu. O svych badatelskych cestach po vlastech ¢eskych poradal besedy. Ovladal nékolik
cizich jazykli a vénoval se i prekladatelstvi. Kolem roku 1890 pfisel do suSického
kapucinského klasteru na pozici kvardiana. Reditelem muzea byl zvolen v roce 1894, ale jiz
za Holikova Zivota mu poméhal v muzeu uspotadat sbirky pfirodnin. Augustina KubeSe pojila
s Josefem Holikem rovnéz Holikova nékdejSi ptisluSnost ke stejnému tadu, do kterého

vstoupil rok pred tim, nez se Augustin Kubes$ narodil. Kubestiv pobyt v Susici skondil v roce

203 PRIMDA, Jak vdZili si Holika a cenili jeho prdci, str. 11.

REDAKCE, Zemreli v mésici listopad, SuSické noviny 2, 1892, ¢. 25.

HOLIKOVA, Elidka, Dikdvzddni, Svatobor 11 (2), 1892, &. 19.

SKALA, Ferdinand, Umrti, Susické noviny 2, 1892, &. 25.

SKALA, Ferdinand, Pohrobni vzpominka, Svatobor 11 (2), 1892, &. 21.

VRABEC, Vladimir, Pdter hymenopterolog, (o dile P. Aug. Kubese), in: Archivni prameny Kolinska, Kolin 1993,
str. 40.

%% vice o literarnim dile Augustina KubeZe je pojednano v kapitole: 6. 2. Odborné, populariza&ni a
prekladatelské dilo Augustina Kubese.
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1897, kdy byl prefazen do klaStera v Kolin€. Na tamnim gymndaziu plsobil jako pomocny

katecheta. Zemfel v kapucinském klastefe v Opocné v roce 1924.

4. 3. Reditel muzea Vojtéch Mastovsky
Vojtéch Mastovsky se narodil 23. bezna 1851. Ve zkoumaném obdobi to byl jediny feditel

muzea pochazejici pfimo z mésta SuSice. Jeho otec mél v Susici mydlarskou Zivnost, ale potg,
co se Vojtéch narodil, prredsevzal si opustiti rusny Zivol Vv mésteé a odebrat se na venkov a

d.*® Do této vesni¢ky rodina Magtovskych na

koupil slusné vetsi hospodarstvi ve vesnici Bro
Cas presidlila. Vroce 1863 zdédila Vojtéchova matka Josefa po svém otci usedlost
v Kolinci?!!, proto prodali statek v Brods, ale do Kolince se prozatim nepfestéhovali, ale
vratili se zpét do SuSice, aby mohl Vojtéch navstévovat fadnou Skolu. Béhem svého pobytu
v Brodu byl totiz maly Vojtéch vzd&lavan pouze domécim uéitelem.?*? Vojtéch v Susici $kolu
absolvoval a hned poté se rodina ptesté¢hovala na zdédény grunt do Kolince, ktery byl béhem
jejich suSického pobytu v prondjmu. Rodina ale v Kolinci dlouho neztstala a pfest¢hovala se
nazpét do SuSice. V Kolinci natrvalo zlstal Vojtéchliiv bratr Emanuel, na kterého prevedli
rodide dim &p. 15 v roce 1866.2* Emanuel se vyuéil a nasledns také v Kolinci provozoval
pernikaiské femeslo. Kromé toho v Kolinci zastaval funkci kostelnika, protoze si vzal za zenu

. , [y 214
sestru kolineckého farare.

Vojtéch se svym otcem a starSim bratrem Augustinem, ktery vystoupil z kapucinského
klasStera v SuSici kviili onemocnéni revmatismem, zalozili obchod s papirenskym zbozim. Po
smrti otce a odchodu bratra do Prahy zistal na tuto zivnost Vojtéch Mastovsky sam. Bylo
vSude znat Ze je treba peclivé ruky Zeny a jsa z vice stran radou poucovan bych se Zenil
odhodlal jsem se i ja ku kroku tomu.* V roce 1873 se oZenil s Frantiskou Fingulinovou.216
Obchodu se dafilo dobfe dokonce do té miry, Ze mohl Vojtéch Mastovsky nakupovat i
nemovitosti. Nejprve v roce 1887 piedméstsky diim s hostincem zvany Capovna a v roce

1892 méstansky dim ¢Ep. 22. v dneSni Masarykové ulici, vedouci z namésti, do kter¢ho

219\, sign. P92/4 MASTOVSKY, Vojtéch, Poznémky z dob Ziti svého, SuSice1915, nestr.
' MARA, Frantiek — VICH, Jan, Dé&jiny méstecka Kolince dil II. Cp. 15.,
[http://www.kolinec.eu/pisemnosti/cp/cp15.htm], Kolinec.eu 2007.

12 \3, sign. P92/4 MASTOVSKY, Vojtéch, Poznémky z dob Ziti svého, SuSice1915, nestr.
MARA, Franti$ek — VICH, Jan, D&jiny méstecka Kolince dil II. Cp. 15.,
[http://www.kolinec.eu/pisemnosti/cp/cp15.htm], Kolinec.eu 2007.

> MARA, Frantigek — VICH, Jan, D&jiny méstetka Kolince dil II. Cp. 15.,
[http://www.kolinec.eu/pisemnosti/cp/cp15.htm], Kolinec.eu 2007.

2> M8, sign. P92/4 MASTOVSKY, Vojtéch, Pozndmky z dob iti svého, Susice1915, nestr.
MS, sign. P92/4 MASTOVSKY, Vojtéch, Pozndmky z dob Ziti svého, Susice1915, nestr.
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pfesunul obchod.”’’” Stal se aktivnim &lenem mnoha sufickych spolki a pusobil i ve
vykonnych pozicich. Rovnéz vstoupil do politického Zivota. V roce 1889 byl poprvé zvolen
do méstského zastupitelstva, do kterého byl pak opakované volen az do své smrti, stejné tak
jako do kuratoria méstského muzea, do kterého byl prvné zvolen v roce 1894. Jako fteditel
muzea pusobil celkem dvakrat, a to v letech 1906 — 1909 a 1912 — 19152 Vojtéch
Mastovsky zemftel 20. dubna 1915 béhem psani svych paméti. Muzeum ztratilo svého feditele

a meésto SusSce jednoho z vazenych obcant.

4. 4, Reditel muzea Karel Kramar
Postava Karla Kramafe je zahalena tajemstvim. Narodil se v roce 1881 jako syn filozofa a

klasického filologa Oldficha Kramége.”* Védeckym zaméienim svého otce byl patrné
ovlivnén i pti svém badani. Jeho pisobeni v Susici bylo pouze epizodické a nedochovalo se o
ném piiliS mnoho prament. Do SuSice pfiSel vroce 1908 z Ji¢ina, kde putsobil na
gymneiziu.220 V SuSici se stal profesorem nedavno zalozené realky. Studenty vzdélaval v
oboru historie. Nasledujiciho roku si tohoto mladého profesora vyhlédlo méstské
zastupitelstvo jako nového feditele méstského muzea. Do této funkce byl zvolen 5. kvétna
1909.2 O jeho konkrétni praci v muzeu neni zndmo piili§ mnoho. Na schiizich kuratoria
vzdy pfisel s n¢jakym pomérné podnétnym napadem. Napiiklad chtél potidit sddrové modely
hradd z okoli.”*? Nicmén& na jejich realizaci nemélo muzeum finanéni prostfedky. V roce
1912 ze Susice Karel Kramat odesel na gymnazium do Ceskych Budgjovic. Opustil své misto
patrn€ bez rozlouceni a bez fadné¢ho predani muzea novému kuratoriu: Kar. Kramar odjel ze

1222 V Ceskych Budgjovicich se kromd

Susice, aniz by néjaké zpravy o stavu sbirek zanecha
svého profesorského povolani vénoval vyzkumu slovanské prehistorie a filologie. Na toto
téma publikoval nékolik spisi s pomérné svéraznymi zeivéry.224 Zemiel v Ceskych

Budé¢jovicich v roce 1949.

217 \3, sign. P92/4 MASTOVSKY, Vojtéch, Poznamky z dob iti svého, Sugice1915, nestr.

'8 Vice viz kapitola: 5. 2. Kuratorium a fizeni muzejni prace.

1% 0sobni sdéleni Daniela Kovére, zaméstnance Statniho okresniho archivu Ceské Budéjovice.

SOkKA Klatovy, fond redlné gymnazium Susice, Pamétni kniha str. 17.

MS. sign. D97/41, Protokol sepsany pfi ustavujici schizi kuratoria méstského muzea v Susici dne 5. kvétna
1909, nestr.

22 V8. sign. D97/41, Protokol sepsany v schiizi musejniho kuratoria, kterd konala se dne 27. dubna 1910, 6.
volné néavrhy.

2 MS. sign. D97/41, Protokol ustavujici schiize kuratoria mést. muzea v Susici dne 2. Fijna 1912. nestr.

Vice o dile Karla Kramare viz: 6. 4. Karel Kramdr a jeho jazykovédné vyzkumy.
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4. 5. Reditel muzea Antonin Friedl
Narodil se v Plzni roku 1869 v Plzni.??®

Pfi rozhodovani o svém budoucim povolani se
rozhodl pro ucitelskou drdhu. Vystudoval obor déjepis a zemépis na filozofické fakulté
Univerzity Karlovy. Jako pedagog pusobil nejprve v Prostéjové, Uherském Hradisti a
nakonec na gymnaziu v Ceskych Bud&jovicich. Ale ani zde na delsi dobu nezakotvil a to
kvtli zdejSim pomértim, které ho pomérné rychle pfimély znovu uvazovat o pielozeni. V roce
1912 se domluvil s jinym u¢itelem, ktery naopak touzil po pielozeni do Ceskych Budgjovic.
Jednalo se o ucitele nedavno zfizené c. k. realky v SuSici Karla Kramére.??® Po svém prichodu
do Susice se Antonin Friedl vehementn¢ zapojil do vefejného i spolkového zivota. Mimo jiné

byl jmenovan spravcem nové postavené sokolovny, kterd byla dokoncena nedlouho po

vypuknuti prvni svétové valky.

Jiz prvni mésice tohoto konfliktu pfinesly kromé mnozstvi padlych jest¢ vétsi mnozstvi
ranénych. Monarchie se sjejich pfilivem nedokazala adekvatné vyporadat a tak byly
provizorni lazarety zfizovany ve vetejnych budovéach. Tento osud potkal i novou suSickou
sokolovnu, jejimz spravcem byl Antonin Frydl. Béhem vykonu této své funkce se dostal do
sporu s okresnim hejtmanem a za udajné projevy neloajality byl prelozen do Kostelce nad
Orlici,??" kde pasobil do konce valky. Poté se vratil do SuSice, zde s aureolou martira
protirakouského odboje platil za vdzenou osobu. Opét se zapojil do spolkového zivota, ve
vrcholnych funkcich pisobil v Sokole a KCT a byl ¢lenem mnoha dalsich spolki. Stal se
¢lenem susického zastupitelstva a méestské rady. V roce 1919 byl zvolen feditelem méstského
muzea. Nicméné€ do chodu muzea patrné piili§ nezasahoval, veSkerou ¢innost na sebe strhnul
agilni jednatel Kajetan Turek a Frydl byl pravdépodobné vytizen jinymi aktivitami. V roce
1924 se stal iniciatorem pomniku k vyro¢i smrti Jana Zizky z Trocnova. Pomnik ve tvaru
monumentalniho kalichu byl symbolicky odlit z hmozdiift uZzivanych pfed pfevratem
k oslavam a holdiim cisafi a jeho monarchii.?® V ramci svého pedagogického plisobeni na
suSickém redlném gymndaziu se Friedl vénoval rovnéz studentskému divadlu. Zemftel 27.

gervna roku 1945.%%°

> | HOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZIM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, Susice 2012, str. 549.

FRIEDL, Antonin, Jak jsem pfisel, odesel a opét se vrdtil do Susice, in: PROCHAZKA, Frantisek (red.), 65 let
stredni Skoly v Susici 1606-1971, Susice 1971, str. 47.

227 FRIEDL, Antonin, Jak jsem pfisel, odesel a opét se vrdtil do Susice, in: PROCHAZKA, Frantiek (red.), 65 let
stfedni Skoly v Susici 1606-1971, Susice 1971, str. 47.

% | HOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZIM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, Sugice 2012, 510.

LHOTAK, — PACHNER, — RAZIM, Pamdtky mésta Susice, 549.
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4. 6. Reditel muzea Kajetan Turek

Kajetan Turek se narodil 27. &ervna v roce 1884°%

v Tébote. M¢ésto Susici a Prachensky kraj
znal jesté predtim, nez do SuSice piiSel natrvalo v roce 1912. V Susici stravil totiz ¢ast détstvi,

nebot’ jeho otec zde néjaky Cas ptisobil jako soudni sluha a maly Kajetan zde navstévoval

281 \/ kontaktu s timto krajem ziistal i poté, co se rodina prestshovala do

232

obcanskou Skolu.
Benesova u Prahy, jezdil totiz na prazdniny do Svéradic a Holkovic na Horazdovicku.
V Benesové vystudoval gymnazium, coz se ukédzalo byt velice dilezitym momentem pro jeho

dalsi profesni sméfovani. Zdejsi ucitel déjepisu u Kajetana Turka zazehl lasku K historii, ktera

ey ee

benesovské &itarng, piiGemy si oblibil hlavng etnologicky sbornik Cesky 1id**®

vydavany
Cetikem Zibrtem. B&hem svych gymnazialnich studii zaslal Kajetan Turek do tohoto sborniku
nékolik drobngjSich studii, ucinil tak pod pseudonymem, protoze studenti méli ptisné

234

zakéazéano publikovat.”™ Diky tomu veSel zatim pouze koresponden¢né do kontaktu piimo se

Zdenikem Zibrtem.

Poté, co Kajetdn Turek uspésné slozil maturitni zkousku, rozhodoval se o sméru dalsiho
studia. Pomyslel na studium historie, ale nakonec zvolil pragmatictéjsi a lukrativnéjsi studium
na pravnické fakulté. Za zminku stoji postoj Turkovych profesort ke studiu historie, ktery se
muze jevit témet aktudlni: Ze studia historického zrazovali mne na gymndziu, jesto pry je
prebytek dorostu.”®® Nicméns kdyz Kajetan Turek nastoupil ke studiu na univerzité, zapsal si
alespon ,,volitelny ptedmét™ vybrané partie z kulturni historie®® u Ceiika Zibrta. Historicka
prace Ceiika Zibrta na pomezi etnologie, kulturni historie a do jisté miry, dne$ni terminologii
fe¢eno, kulturni antropologie mladého studenta pravnické fakulty v jeho pozdéjsi historické

préaci velmi ovlivnila. Mezi jeho studiemi nechybi etnografickd pojednani ani antropologické

sondy.

Studium na pravnické fakulté uspéSné zakoncil splnénim statnich zkousek: historickopravni,
judicidlni a statovédecké. Rigordzni zkousku nevykonal, coz ovSem nebylo podminkou

usp&$ného zakonceni studia, tou bylo splnéni statnich zkouSek. Bez splnéné rigordzni

3% REDAKCE, Dva padesdtnici, Susické listy 14, 1934, &. 27.

CHOVIT, Véaclav, Kroniky a kronikdri mésta Susice 1850 -1995, Susice 1995, nestr.

TUREK, Kajetan, Trochu vzpominek na Cerika Zibrta, in: Cesky lid: sbornik vénovany studiu lidu ¢eského v
Cechéch, na Moravé, ve Slezsku a na Slovensku 32, Praha 1932, str. 109.

>3 TUREK, Kajetan, Trochu vzpominek na Cerika Zibrta, in: Cesky lid: sbornik vénovany studiu lidu &eského v
Cechéch, na Moravé, ve Slezsku a na Slovensku 32, Praha 1932, str. 109.

241U REK, Trochu vzpominek na Cefika Zibrta, str. 109.

TUREK, Trochu vzpominek na Cerika Zibrta, str. 110.

TUREK, Trochu vzpominek na Cerika Zibrta, str. 110.
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zkousky se ale nemohl honosit titulem JUDr.. Proto az do své smrti pouzival neoficialni, ale
bézné pouzivany titul JUC.- juris utriusque candidatus. Rovnéz nemohl vykondvat advokéatni
praxi, ale i tak se nemusel bat o uplatnéni, protoze disponoval dosti kvalitnim vzdélanim pro
statni spravu. Po studiich se vratil do BeneSova, kde zacal pracovat jako pravni praktikant na
beneSovském c. k. okresnim soudu. Ve volném case zacal publikovat historickd pojednéni
v mistnich Casopisech, byl ¢inny ve spolcich, napfiklad byl piedsedou BeneSovskych

237

akademik0”™" a wjal se zcela bezplatné s houzevnatosti obdivuhodnou zdejsiho méstského

muzea, jehoz cetné sbirky usporadal, zkatalogizoval, rozmnoZil a upravil tak, Ze jeho prdace

v ’ . . er 77 o Ve 238
zaslouzeného obdivu vynikajicich odbornikii se dozila.

Mezitim si v Susici v fijnu 1911 podal méstsky tajemnik Jakub Knize zadost o ptelozeni do
vysluzby s platnosti od 1. kvétna 1912, ¢emuz také méstska rada vyhovéla. Méstskym
tajemnikem byl pan KniZe 32 let.”*® V Susici se tak uvolnilo pomé&mg zajimavé misto, na
které méstska rada vypsala konkurz, o némz referovala nejen v mistnim tisku, ale i v Narodni
politice. Neni znamo, zda se Kajetan Turek do konkurzu pfihlasil, kvili tomu, Ze SuSici znal,
nebo kvili kariérnimu postupu. Ptihlasku si podalo celkem dvanact uchazec¢l a je zajimaveé,
e mezi nimi byli tii uchaze&i z Prahy a dva z Kralovskych Vinohrad,”® ktefi by nevéhali
kvili mistu tajemnika vyménit dynamicky se rozvijejici velkomésto za ospalé venkovské
meésteCko. Kajetan Turek mél oproti svym konkurentim nékolik nespornych vyhod. M¢l
dobré vzdélani, praxi v samosprave a zkusSenosti s muzejni praci. To mohlo Kajetanu Turkovi
rovnéZz pomoci, protoze meéstské muzeum v SuSici potfebovalo schopného a zapalen¢ho
pracovnika. Neni bez zajimavosti, Ze v rozpravé zastupitelstva se za Turka viele ptimluvil
Augustin Kritzer, budouci feditel suSické spofitelny, kterd pozdéji vyznamné zasahla do déjin
méstského muzea. Kajetan Turek proSel do druhého kola, do kterého zastupitelstvo vybralo tii
kandidaty. V nasledné volb¢ byl Kajetan Turek zvolen pohodlnou vétSinou. Jesté téhoz roku

byl vijnu rovn&Z zvolen kustodem méstského muzea.?** Ozenil se s Ludmilou

7 REDAKCE, Dva padesdtnici, Susické listy 14, 1934, &. 27.

SOkKA Klatovy, Turek Kajetan, neinventarizovano, Dopis naméstka starosty BeneSova Frantiska Maftika, radé
kralovského mésta Susice ze dne 13. 3. 1912.

2% s0kA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 108, Protokol sepsany pri Fadné schiizi obecniho zastupitelstva krdl.
mésta Susice dne 20. fijna 1911, ad. 13, k Zadosti méstského tajemnika.

%9 SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 109, Protokol sepsany pfi Fddné schiizi obecniho zastupitelstva krdl.
mésta Susice dne 30. brezna 1912, ad. 1, k obsazeni uprazdnéného pfti zdejsi méstské obci mista méstského
tajemnika.

21 \vs, sign. D97/41, Protokol ustavujici schiize kuratoria mést. muzea v Susici dne 2. fijna 1912. nestr.
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Kranstenglovou, kterd pred svatbou pracovala jako ufednice Ceské priamyslové banky

v Praze.?* V/ den atentétu na arcivévodu Ferdinanda v roce 1914 se jim narodil syn Lubos.

Svétova valka se nevyhnula ani méstskému tajemnikovi Kajetdnu Turkovi. 15. biezna 1915
byl povolan jako porucik k 11. péSimu pluku v Pisku.?*® Bylo mu svéfeno veleni setniny a
okamzit¢ byl odeslan na vychodni bojisté. Fronta se az do pocatku kvétna, kdy byla zahajena
ofenziva centralnich mocnosti u Gorlice, opirala o oblouk Karpat. Do této ofenzivy se zapojil
se svou jednotkou i suSicky tajemnik. Na fronté, ale dlouho nepobyl, protoze jiz 21. €ervna
padl do ruského =zajeti. Je tézké urcit, zda tak ucinil zamérné, nebo zda byl zajat
nedobrovolné. V dobé¢, kdy upadl do zajeti, probihaly t€Zké boje o pevnost Pfemysl a na fece
San. Béhem nich dezerce &eskych vojakt velmi narostla, coz se tykalo i vojaki 11. pluku.?**
Na druhou stranu se Kajetan Turek jako velitel na fronté osveédcil, jeho jednotce byla ud€lena
pochvala. Tajemnik kral. mésta Susice c. a k. porucik 11. p. pl. zajat byl pri velké bitvé mezi
Premysli a Grodkem. Ve zminené bitve, jez byla velmi krvava, udatné bojovaly ceské pluky
¢is. 11. a 102. a dostalo se jim v armddnim rozkaze nejvyssi pochvaly a uznani. — Pan
tajemnik Turek zucastnil se pred tim bojit v Karpatech, kde obdrzela setnina jeho v brigddnim
rozkaze pochvalu za statecné drzeni se pred nepritelem. Preje mu ze srdce, aby Stastne

1.2 Toto pani Josefa Prochézky, ktery byl

prestal utrapy valecné a mezi své drahé se navrati
nedlouho poté také povolan k vojenské sluzbé, se vyplnilo az o Velikonocich 1919, kdy se
Kajetan Turek vratil ze zajeti. Béhem zajeti nevstoupil do legii, ani se nezapojil do zadné

protirakouskeé ¢innosti.

Po svém navratu a kratké dovolené na zotavenou, kterou stravil se svou rodinou v Praze, kde
béhem valky pobyvala pani Turkova s malym synem u svych rodic¢t, se vratil na své ptivodni
misto v Susici. PHi té prileZitosti byl jmenovén feditelem méstskych tfada.?*® Velice rychle se
zapojil opét do vefejného Zivota a navazal na svou praci v muzeu, ve kterém postupné zaujal
pozici kustoda, jednatele a nakonec i feditele.*’ V roce 1936 si Kajetan Turek opét sluzebn&
polepsil, kdyZ byl méstskym zastupitelstvem jmenovan pravnim radou. Bylo to pravé v dobg,

kdy probihalo st€hovani muzea do budovy starého dékanstvi, coz Kajetan Turek dlouhodobé

2 SOkA Klatovy, Turek Kajetan, neinventarizovano, Vysvédéeni Ceské primyslové banky, Ludmile

Krautstenglové, ze dne 30. 9. 1913.

3 SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika 1915-1925, Pamétni kniha obce kralovského mésta Susice, str.
11.
244 NEDOROST, Libor, Cesi v prvni svétové vdice, 2. dil, na frontdch velké vdlky, Praha 206, str. 225.
REDAKCE, Osobni z bojisté, Svatobor 7, 1915, ¢. 30.

REDAKCE, Kajetdn Turek jmenovdn prdavnim radou, Susické listy 16, 1936.

Vice o této problematice viz kapitola: 5. 2. Kuratorium a fizeni muzejni prace.
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a vytrvale prosazoval. Je mozné, Ze pravé titul pravniho rady byl do budoucna pravé onim
jablkem svaru, které mohlo zavinit neptatelstvi mezi Kajetanem Turkem a starostou Janem
Seitzem. Seitziv syn Otto totiz vystudoval prava a Uspésné splnil 1 doktorské zkousky, ale
misto pravniho rady bylo v SuSici obsazené, a tak musel za praci dojizdét do Strakonic. Je
mozné si predstavit, ze by jej otec rad vidél pracovat v SuSici na pozici Kajetana Turka. Po
likvidaci nezavislého ceskoslovenského statu v bfeznu 1939 zlstal Kajetan Turek i nadale
pravnim radou mésta SuSice. Jako takovy se spolupraci s Némci vyhnout nemohl. Poté, co
doslo v ramci radnice k zatykani gestapem, které se nevyhnulo ani starostovi Seitzovi, upadl
Kajetan Turek se svym synem u susické vetejnosti v nemilost jako tidajny pivodce zatceni
oblibeného starosty. Jeho zdravotni stav se rychle zhorsil a 22. 6. 1942 ve véku 58 let zemfel.

4. 7. Ufednice a jednatelka zemédélského muzea Marie Cerna

Marie Cerna se narodila 17. kvétna 1917°%

ve Vidni, jeji rodina po prvni svétové valce
optovala do SuSice. Zde za¢ala Marie chodit do Skoly: Navstévovala obecnou a méstanskou
Skolu v Susici s vybornym prospéchem. (...) Dvé tridy kupecké Skoly pokracovaci s vybornym

prospéchem.®® Tato $kola byla roku 1930%°

umisténa do budovy ptvodné urcené pro
méstské muzeum. Zaroven se Marie Cernd vyuéila v knihkupectvi Vaclava Kostalka v Susici.
Vyuéni list ziskala v roce 1935 a ihned nastoupila do svého prvniho zaméstnani: Od 15. srpna
1935 byla jsem zaméstnana na méstském uradeé vypomdahanim v pisarné. Prevazné jsem vsak
pod dozorem resp. navodem p. rady Turka porizovala zapisy do inventare muzejnich sbirek,
ktery zahrnoval téz knihovnu. Kdyz méstské muzeum bylo prestehovano do samostatné budovy

A , . . y 251
byv. dekanstvi, pracovala jsem vyhradné pro muzeum.

Pro tuto praci musela mit Marie Cerna jisté odborné znalosti a administrativni dovednosti.
Zaklad odborné priupravy ziskala od feditele Kajetana Turka, ktery ji v tomto ohledu pracovné
zaucil. Kromé toho rostla jeji odbornost i diky stdzim v riiznych muzejnich institucich: V roce
1937 jsem navstivila historické a umélecko-prumyslové muzeum v Plzni.?** V témze roce byla
zvolena kuratoriem jednatelkou okresniho zemédélského muzea, ¢imz ji pfibylo mnoho
povinnosti. Nasledujiciho roku byla opét vyslana na dalsi odbornou ,,staz* : v roce 1938 jsem

si prohlédla mestské muzeum, knihovnu a archiv v Klatovech, kde se mi dostalo z vykladu red.

248 MS, sign. D97/42, Zapis se smluvni Gfednici mésta, Marii Cernou, Susice s. d.

MS, sign, D97/42, Zapis se smluvni Gfednici mésta, Marii Cernou, Susice s. d.

LHOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZiM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, Susice 2012, str. 461.

MS, sign, D97/42, Zapis sepsany dne 22. Fijna 1941 v kancelafi méstského diichodenského tradu, 1. Pokud
jde o ¢innost v méstském muzeu, Susice 22. 10. 1941, nestr.

22 M8, sign, D97/42, Zapis sepsany dne 22. Fijna 1941 v kancela¥i méstského diichodenského Gfadu, 2. ve véci
odborné prlipravy, Susice 22. 10. 1941, nestr.
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muzea Planicky o vedeni knihovny, rodopisnych zdznamii a o inventarizovani muzejnich
sbirek. Konecné jsem vroce 1939 navstivila Narodni muzeum, Ndarodopisné muzeum a
umélecko-primyslové muzeum v Praze, kde jsem vyslechla pouceni zust docentky dr.
Stranské a reditele B. Pribila, ktery kazdorocné v lété pracoval védecky v méstskéem muzeu
v Susici. 22

Postupné sle¢na Cerna piebirala v muzeu stile vice a vice povinnosti a to v pfimé timéie
K tomu, jak se zhorSoval zdravotni stav Kajetana Turka. V roce 1941 jiz prakticky fidila
kazdodenni chod muzea sama: V pritomné dobé vedu uvedené zaznamy zcela samostatne,
takze mam podrobny prehled o umisténi muzejnich sbirek. Vedle toho vedu podaci protokol
prijatych a odeslanych dopisii, cistim muzejni sbirky, pripadné je za pomoci chemikalii
konzervuji, provadim trideni a opravy knih, pijcuji knihy védeckym pracovnikim
V jednotlivych pripadech na prikaz reditele muzea, organizuji prileZitostné muzejni vystavky,
doprovazim navstevniky muzea a sestavuji prehledy navstévniki, jakoZz i vyrocni zpravy o
cinnosti muzea.** B&znou agendu, jak vidno, pfedaval Kajetan Turek Marii Cerné a nikoliv
svému synovi, ktery po svém otci postupné piebiral funkce v méstském, ale i okresnim
zem&dglském muzeu. Diky praci Marie Cerné mohl Kajetan Turek Setfit ubyvajici sily a jeho

nastupce m¢l vice asu se v muzeu plné adaptovat.

V iijnu 1941 byla Marie Cerna propusténa. To bylo pro feditele muzea velmi nepiijemné,
protoze na béZnou agendu sdm jiz nemél sil. K rozvazani pracovniho poméru s Gfednici
meéstského muzea dosSlo: Podle ustanoveni odst. 1. § 15 viadniho narizeni ze dne 21. XII.
1938.%° Bylo to proto, Ze se Marie Cerna v listopadu 1940 provdala za Jaroslava Rendla.?*®
Reditel muzea byl jejim propusténim nepfijemné piekvapen a spolu se svym synem a
zastupcem napnuli vSechny sily, aby toto rozhodnuti zvratili. Podal Zadost o vyjimku, aby
Marie Rendlova nebyla z pracovniho poméru propusténa s odivodnénim: Mésto SuSice nema
zadné nahrady pro vedeni vsech manipulacnich odbornych praci ve sbirkach, knihovné,
archivu meéstskeho muzea a v mestském archivu. Tato urednice jest jedind, kterd zna vSechny
VNnitini potieby téchto ustavii, nebot zcela sama po 6 let v téchto ustavech pracovala a
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vSechny muzejni a archivni prace sama provadéla.”>" Akce se zdafila a Marie Rendlova

233 MS, sign, D97/42, Zapis sepsany dne 22. fijna 1941 v kancelafi méstského diichodenského uradu, 2. ve véci

odborné prlipravy, Susice 22. 10. 1941, nestr.

>* M8, sign, D97/42, Zépis sepsany dne 22. Fijna 1941 v kancela¥i méstského diichodenského ufadu, 1. Pokud
jde o ¢innost v méstském muzeu, Susice 22. 10. 1941, nestr.

23 MS, sign, D97/42, Méstsky trad v Susici, zruseni sluzebniho poméru, Susice 9. 10. 1941. nestr.

MS, sign, D97/42, Méstsky trad v Susici, zruseni sluZebniho poméru, Susice 9. 10. 1941. nestr.

MS, sign, D97/42, Zadost spravy méstského muzea, Susice 17. 10. 1941, nestr.
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mohla zistat v muzeu. Spolu s Lubosem Turkem vedla susSickd muzea az do kvétnového
osvobozeni. Diky obétavé praci se jim podafilo zachranit mnohé sbirky, kterym za valky
hrozilo, ze o n¢ suSické muzeum pfijde. V roce 1942 byl zatCen manzel Marie Rendlové
Jaroslav, protoze jako byvaly Sokol organizoval divadelni predstaveni. Byl odsouzen a
odsede¢l si Sest mésict v Terezinské pevnosti. Béhem soudniho pteliceni s Lubosem Turkem
byla u soudu v Klatovech svédc¢it a potvrdila mnohé z Turkovych vypoveédi, hlavné ty tykajici
se zachrannych praci v muzeu. Poté odesla na matefskou dovolenou, ze které se jiz do muzea
nevratila. Stala se ufednici statniho podniku Solo SuSice, kde plsobila az do odchodu do

duchodu.

4. 8. Domovnik muzea Antonin Ryba
Antonin Ryba v ruské legii dosahl hodnosti desatnika.®® Rovn&z puisobil jako &len vyboru

ror Far ’ ’ v r r 2
Sboru pro zbudovani pamétniku padlym v prvni svétové valce™.

3.260

Tento pamatnik byl

V muzeu ziskal zaméstnani od 7. 1. 1935.25!

slavnostné predan vetejnosti 28. fijna 193
K této praci nalezel pfimo v muzeu byt, otop a elektfina. Oficiadlné byl zaméstnan jako vratny.
Za touto funkci se ale skryvalo celé¢ penzum povinnosti. Zodpovidal za uklid muzea, vytapéni
kancelate, za provadéni jednotliveid i skupin navstévniki, to: predpoklada dokonalou znalost
shirek, resp. schopnost se s jejich znalosti obezndamit.** Zajimava byla povinnost byt
napomocen pii cirkevnich svatcich: O slavnosti BozZiho Téla a VzkriSeni, povinen jste
osveétlovati okna muzea a o slavnosti Boziho Téla pomahati pri stavbé a okraslovani oltare
pred budovou muzea postaveného.263 Vtéleni cirkevnich povinnosti svéd¢i o tom, Ze mésto
SuSice si 1 béhem prvni republiky uchovalo vyrazné katolicky raz. Vyznamné svatky se

slavily vetejné, pii svatku Boziho Téla nesvitily okna pouze v muzeu, ale ve vSech domech na

namesti a vesmes po celém méeste.

Ani Antonin Ryba nebyl pouze zaméstnancem muzea, zarovenl pracoval jako méstsky
dorucovatel, proto mél v pracovni smlouvé stanovenou podminku, Ze prace v muzeu za n¢j

muze vykonavat jeho manzelka Klara Rybovél.264 Osud ale Antoninovi Rybovi neptal. Stat,

28 GRUND, Josef, Legiondri na Susicku, in: GRUND, Josef, SusSicko a boj za samostatnost, Susice 1933, str. 31.

GRUND, Legiondri na Susicku, str. 36.

LHOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZIM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, Susice 2012, str. 511.

MS, sign. D97/42, Méstsky urad v Susici, Panu Antoninu Rybovi méstskému dorucovateli, Susice 13.5 1941,
nestr.

262 MS, sign. D97/42, Méstsky trad v Sugici, Pracovni povinnosti, Panu Antoninu Rybovi méstskému
dorucovateli, Susice 13.5 1941, nestr.

263 MS, sign. D97/42, Méstsky trad v Sugici, Pracovni povinnosti Panu Antoninu Rybovi méstskému dorucovateli,
Susice 13.5 1941, nestr.

264 MS, sign. D97/42, Vlddnimu komisafi mésta Susice, Susice, s. d. nestr.
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ktery jako legionat pomahal zakladat a ve kterém byl jako legionat velice vazen, nenévratné
zmizel v propadlisti déjin. V novém uspotadani pod ,,némeckou ochranou‘ byla legionaiska
minulost na obtiz a mnohym se stala i Zivotu nebezpe¢nou. Antonin Ryba byl z pracovniho
poméru v muzeu propustén a dostal praci v Ceskych Budéjovicz’ch.265 Tam zanedlouho poté
doslo k jeho zatéeni a popravé. Jeho rodina méla byt nasledné vypovézena z bytu v muzeu,
ale diky intervenci Lubose Turka mohla Kldra Rybova v byté zistat, a dokonce po svém
popraveném manzelovi mohla pfevzit zaméstnani muzejni domovnice, které patrné jiz pred

tim obc¢asn¢ vykonavala, a mohla tak pobirat alespon skromny plat.

4.9. Reditel muzea Lubo$ Turek
Lubo§ Turek se narodil v den, kdy zhasnul zivot néslednika triinu Ferdinanda d'Este po

osudnych vystielech v Sarajevu, tedy 28. 6. 1914. Jako kojenec casto trpél zachvaty psotniku
a byl proto v lékarském oSetrovani primare Dra. Hase, odborného lékare détskych chorob
V Praze, kde tehdy se svoji matkou bydlel u dédy, ponévadz jeho otec byl ve svétové vojné jako
zdlozni diistojnik a vratil se z ruského zajeti v r. 1919.%%® Poté, co se rodina §tastng shledala,
vratila se do SuSice. Lubo§ Turek zde absolvoval obecnou $kolu a nastoupil na mistni
reformni redlné gymnézium, ale slabé zdravi jej pronasledovalo i zde: Jako zdk II. a III. t7.
gymnasia byl nemocen pravostrannym procesem plicnz’m.267 Jisté zameskal mnoho hodin a po
sporech otce s profesorskym sborem piesel na gymnazium do Ceskych Bud&jovic. Ponévads
se mu zddlo, Ze studium na gymnasiu nemd pro neho valnych vyhlidek, prestoupil na zemskou
vy$Si hospodarskou Skolu v Plzni, kde prospival s vyznamendnim. 268 Maturitni zkousku na
tomto Ustavu sloZil s vyznamenanim. JiZ za svych stiedoSkolskych studii publikoval, patrné za
podpory svého otce, do SuSickych listii a to od roku 1934, kdy se uvedl ¢lankem na
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pokracovani: Jak rddila cholera v Susici pred sto léty.””> Do novin piispival obcasné i

Vv nésledujicich letech pomérné€ obsdhlymi regiondlné historickymi ¢lanky.

Svému otci vydatné pomahal pfi stéhovani sbirek do budovy starého dékanstvi. V roce 1936

pak vstoupil na Ceské vysoké skoly technické — vysokd Skola zemédélského inZenyrstvi

263 SOA Plzef, mimoradny lidovy soud Klatovy, sign. Ls11/45, Zadost obZalovaného Lubo$e Turka za predvedeni

svédkld a dukazl, ze dne 17. 10. 1945.

%6 SOA Plzefi, mimoradny lidovy soud Klatovy, sign. Ls11/45, Nalez MUDr. Miroslava Flignera a MUDr. Jaroslava
Jerie, s. d.

7 SOA Plzefi, mimoradny lidovy soud Klatovy, sign. Ls11/45, Nadlez MUDr. Miroslava Flignera a MUDr. Jaroslava
Jerie, s. d.

*%% SOA Plzefi, mimotadny lidovy soud Klatovy, sign. Ls11/45, Nalez MUDr. Miroslava Fiignera a MUDr. Jaroslava
Jerie, s. d.

%%% Dalsi literarni tvorba Lubo3e Turka, viz kapitola: 6. 5. Rozsahld a mnohostranna publikaéni &innost Kajetana
Turka.
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v Praze.?”°

Nadale ziistaval aktivni i v SuSici, kde byl v roce 1937 patrn¢ na navrh svého otce
zvolen do kuratoria okresniho zemédélského muzea a to ve funkci spravce sbirek, jednatelkou
téhoz muzea byla zvolena Ufednice méstského muzea Marie Cerna.?™ Mladi spolupracovnici
spolu n&jaky &as udrzovali milostny pomér. Reditel muzea Kajetan Turek jim v lasce
nebranil. Ze svého syna za sebe cilevédomé vychovaval nahradu pro funkci feditele
meéstského muzea a jisté si pohraval s myslenkou, ze pokud by se Lubo§ ozenil s fednici
muzea Marii Cernou, stal by se z muzea v podstaté rodinny podnik. Jejich vztah vsak
neskon¢il svatbou, ale rozchodem. Marie Cerna se v roce 1940 provdala za zameénika ve
firm¢ Solo Jaroslava Rendla. Lubo$ Turek uspésné studoval na vysoké skole az do jejich
nasilného uzavieni 17. 11. 1939. Osudu svych spoluzakii, tedy zatéeni a deportaci do
koncentra¢niho tabora, se vyhnul, protoZze nebydlel na kolejich, ale u své tety — matciny
sestry. Vratil se do SuSice, kde s podporou svého otce ziskal praci jako ufednik méstského
ufadu v Susici a hned byl pridélen do muzea. Zde se jeho prvnim ukolem stalo usporadani

muzejni knihovny a vytvofeni listkového katalogu, to ptfedstavovalo praci na nékolik let. Od

nemocného otce postupné piebiral stale vice povinnosti a pravomoci.

V roce 1941 je jiz v odpovédi k dotazu o stavu muzei v okrese Susice muzejniho inspektora
Karla Gutha uveden Lubos Turek jako zastupce feditele obou susickych muzei?’
Nasledujiciho roku byl jiz jejich feditelem, protoze dlouholety feditel obou téchto Ustavil
Kajetan Turek po delsi nemoci zemfel a syn zaujal jeho misto. Kromé feditelstvi obou muzei
byl Lubo§ Turek povéfen kontrolou archivu mésta SuSice a méstského muzea, kter¢ byly
pravé stshovany do muzejni budovy.’”® Navic byl je§té jmenovan konzervitorem pro mésto
Susici a okres Susice.”™ Stal se tak svym vlastnim panem a panem nad vSemi historickymi
institucemi v Susici. NeZ v uplnosti obsahl praci svého otce néjakou dobu asi trvalo, hlavné
V administrativni praci se objevuji v roce 1943 jisté mezery. Nicméné se mu dafilo ziskavat
subvence ze statnich instituci a hlavné fidit muzeum v dobé, kdy Tteti fiSe vstupovala do své

zaverecné agonie a kdy byla existence susického muzea ohrozena.?”

29 50A Plzeri, mimoradny lidovy soud Klatovy, sign. Ls11/45, Vyslech obvinéného, 16. 5. 1945, nestr.

MS, D 97/4, Zprava o ¢innosti okresniho oddéleni méstského muzea v Susici za rok 1937, Susice 30. 6. 1938,
str. 1.

272 MS, D97/2, koncept dopisu Luboge Turka ze dne 4. 11. 1941 Karlu Guthovi, K dotazu o stavu muzei okresu
Susice.

273 MS, D97/2, Bericht iiber den Stand des Archivs des Stadt Schiittenhofen im Jahre 1942-1943, Koncept
dopisu od spravy muzea ze dne 13. 4. 1943 ministerstvu vnitra

% SOA Plzeri, mimofadny lidovy soud Klatovy, sign. Ls11/45, Vyslech obvinéného, 16. 5. 1945, nestr.

Vice k této problematice viz kapitola: 2. 3. Ve vlastni budové.
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Osvobozeni nepfineslo fediteli muzea vdeék za zachranu kulturni instituce. Vzapéti poté, co
byla SuSice 6. kvétna osvobozena americkou armédou a vefejnost slavila v ulicich, ctihodni
suSicti vlastenci s rudymi paskami na rukavech, oznacujicich jejich ptislusnost k okresnimu
narodnimu vyboru, jiz zacali uctovat s kolaboranty. Pfisli zatknout i prekvapeného Lubose
Turka. V korespondenci muzea z roku 1945 nic nenasvédcuje tomu, ze by se feditel muzea
obaval zhrouceni rezimu, potazmo osvobozeni. Jisté si uvédomoval, ze s némeckymi urady se
za valky opravdu zapletl, a snad si byl i védom, Ze pifi balancovani mezi kolaboraci a
logjalitou k narodu nékolikrat pieslapl, ale pravdépodobné doufal, Ze mu snad budou tyto
pteslapy prominuty, az vyjde najevo, jak se zaslouzil o zachranu muzea a jinych historickych
pamatek. Jenze az hystericky ,,hon na carodé&jnice* podniceny dlouhymi roky okupace a
zastitény retribuénimi zdkony pfili§ polehcujicich okolnosti neznal. Lubo§ Turek byl
v soudnim pfeli¢eni obvinén z konfidentstvi gestapa a z udani konkrétnich lidi, v prvni fadé
obliben¢ho starosty Seitze a odsouzen k dozivotnimu trestu. V procesu svédCilo velké
mnozstvi svédki, jejichz vypovédi si do znatné miry protifeCily. Navic se znacna cast
vypovédi zakladala na ,,méstskych drbech® a ,,bulvéarnich pikantériich. V soudnim procesu se

probiraly osobni vztahy, nevéry i mimomanzelské déti.

K vykonu trestu nastoupil do véznice ve Valdicich. V roce 1954 mu byl zmirnén trest na
dvacet let vézeni a nasledujiciho roku byl podminecné propuétén.276 V platnosti ale zlstal
jeho vedlejsi trest, ztrata obCanskych prav. Do SuSice se jiz nevratil, nemél nikoho, kdo by
tam na néj Cekal. Otec zemfel jiz v roce 1943. Matka spachala vroce 1945 sebevrazdu,
nejspiSe v souvislosti se synovym odsouzenim a kvuli pohrdéni ze strany suSické vefejnosti.
Majetek jeho rodiny propadl konfiskaci a v Susici by jej ¢ekala jen nenavist a pohrdani. Jak to
doklada i zamitavé stanovisko Mistniho narodniho vyboru v Susici k Zadosti Lubose Turka za
navraceni obCanskych prav. MNV své negativni stanovisko zdavodnil takto: Vina
Jjmenovaného byla jasné prokdzana a i podminéné propusténi mélo zaporny ohlas u obcanii
naseho mésta.*"" Odesel do Prahy, kde zacal novy Zivot u své tety jako pomocny zahradnik
v zahradnictvi hlavniho mésta Prahy. Ozenil se s Vérou Kiisovou, ale jejich manzelstvi bylo

bezdétné. Zemiel v roce 1965.

LuboS Turek se diky svému osudu stal vskutku nejkontroverznéj$i postavou susSického

muzejnictvi. Podafilo se mu zachovat muzeu budovu, o kterou tak dlouho usilovalo, stal za

7% SOA Plzefi, mimotadny lidovy soud Klatovy, sign. Ls11/45, Vyrozuméni o propuiténi, nebo pfemisténi vézng,

30. 5. 1955, nestr.
77 SOA Plzefi, mimotadny lidovy soud Klatovy, sign. Ls11/45, P¥ipis mistniho narodniho vyboru v Sugici,
k Zadosti o prominuti ztraty Cestnych prav obcanskych, 17. 4. 1956.
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zachranou nékterych muzejnich sbirek a knih z muzejni knihovny. Diky nému tak muzeum
ufedni rozhodnuti tykajici se zaméstnanci muzea v jejich prospéch. Dani za tyto nesporné
uspéchy byla loajalni spoluprace s némeckymi ufady, kterou byl LuboS Turek ochoten
zaplatit. To ho ale v ocich susické vetejnosti stavélo do pozice bezostySného prospéchare a
zrddce ndroda. Po zatCeni starosty Seitze, tdajné¢ kvili Turkovu udani, byl vniman jako
nebezpecny kolaborant, ktery némecké represivni slozky vyuziva ze svych osobnich motivii.
Podle mnoha svédkti v§ak byla hlavni pfi¢inou zatceni Seitze rodinnd nenavist. To, Ze je mu
suSickou veftejnosti uvéznéni a smrt oblibeného starosty kladena za vinu, védél ze suSické
»septandy* jiz ddvno pte svym zatéenim: Vim o tom, Ze po méste kolovala povést, ze ja a miij
otec jsme byli pricinnou toho, Ze starosta Seitz byl zatéen.’’® I na udajném udani Jaroslava
Rendla mély podle obzaloby rozhodujici podil Turkovy osobni motivy. A to mimotadnému
lidovému soudu stacilo. Cely soudni spis budi dojem, ze soud byl jiz pfedem o vin¢
obzalovaného ptesvédceny a to, ze Lubo§ Turek mél motiv, automaticky znamenalo, ze je

vinen.

4, 10. Reditel muzea Antonin Janak
Ani Antonin Jandk nepochdzel ze SuSice. Narodil se vroce 1900 v Ji¢in€ jako syn

cukrovarského adjunkta a dcery soudniho rady. Jeho matka Johana, rozend Starkova méla ale
ptibuzenské vazby na Susici.?”® Otec Gasto ménil misto svého zaméstnani a rodina jej
kdyZ v roce 1914 zemfel otec. Rodina musela celit zhorSenym hmotnym podminkam, matka,
kterd musela Zivit dvé déti, pfijala praci poStovni ufednice v Nymburce a pozdé&ji v Praze.
Vstup mezi ,,bilé limecky* paradoxné usnadnila Johan¢ Jandkové prvni svétova véalka. Muzi
byli povolavani do vojenské sluzby a jejich mista zaujimaly Zeny. Antonin Jandk dokoncil
stiedoskolska studia na Ceské realce v Praze, kde odmaturoval s vyznamenanim v roce
1917.%° Studium na vysoké Skole zahdjil na podzim nasledujiciho roku jako mimotadny
posluchac¢ filozofické fakulty oboru historie. V bfeznu 1918 byl povolan do armady, a tak
musel studium pterusit. Odeslan byl na vychodni frontu, kde utrp€l zranéni biicha, a zbytek

valky stravil v rekonvalescenci. Pak se vratil na fakultu, kde v roce 1922 vykonal predbéznou

8 SOA Plzeri, mimoradny lidovy soud Klatovy, sign. Ls11/45, Vyslech obvinéného, 16. 5. 1945, nestr.

LHOTAK, Jan, Antonin Jandk — prvni archivéi mésta Susice, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni, Klatovy
2011, str. 249.
201 H OTAK, Antonin Jandk — prvni archivdi mésta Susice, str. 247.
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zahdjil svou ucitelskou kariéru.

Jeho prvnim ucitelskym plsobistém se stalo na dobu tii let Uherské Hradisté. Nasledné se
vratil na alma mater, aby si dodélal kvalifikaci i pro vyssi tfidy. ZkouSky uspésné slozil a jiz
s pInohodnotnym profesorskym titulem zamitil na gymnazium do Pardubic. Zde se seznamil
s Annou Krapatovou, kterou v roce 1928 pozadal o ruku. Béhem manzelstvi se jim narodili tfi
synové. Ve stejném roce byl pieloZzen na Slovensko, kde vystiidal né¢kolik pusobist’. Patrné
touzil po navratu do Cech, protoze hned, jak se naskytla moznost, si podal Zadost o pieloZeni
na uvolnéné misto, i kdyz se jednalo pouze o misto v zapadlém poSumavském mésté SusSici.
Tak Antonin Janédk vystfidal oblast, kde se stykala slovenska a mad’arsk4 narodnost, za oblast,
kde pro zménu vedle sebe Zili Cesi a Némci. Na susickém realném reformnim gymnaziu zacal
Antonin Janak ucit od zacatku Skolniho roku 1934. S novym pusobistém se velice rychle szil
a zaradil se mezi aktivni ucastniky vetfejného zivota v SuSici. Krom¢ vyucovani déjepisu a

zemeépisu na gymndziu potadal pro studenty prednasky.

Bylo prakticky nemozné, aby se jako gymnazialni profesor, tedy vefejnd osoba, na malém
meésté vSeobecné znama a vazena, navic se zajmem o historii brzy neseznamil s feditelem
muzea Kajetanem Turkem. Ten v t& dob&é mél na starosti rovnéz méstsky archiv, ktery kvili
praci v muzeu trochu zanedbéaval. Antonin Janak, ktery ve méstském archivu zahdjil badani
pro sva historicka pojednani a nasledn¢ absolvoval vlastivédny a archivné vzdélavaci kurz,
prevzal archiv do své sprzivy.282 Nezda se, Ze by tato skutecnost néjak negativné ovlivnila
vztah Antonina Jandka a Kajetdna Turka, naopak to vypadd, Ze se Kajetdn Turek tohoto
bfemena rad zbavil. Jandk archiv uspotadal a 1 nadale z né€j Cerpal pro historickd pojednani,
kterd uvetejnioval nejcastéji v suSickém tisku a ,,ro€enkach méstské spofi‘[elny.“283 Oficidlné

6.28* Tuto funkci zastaval az do roku

byl ale jmenovan méstskym archivarem az v roce 193
1943, kdy byl z natizeni Ufadu #i§ského protektora méstsky archiv slou¢en s archivem

mestského muzea a obé€ instituce se mély nésledné sestehovat v budové muzea.”®® Stehovani

81| HOTAK, Jan, Antonin Jandk — prvni archivar mésta Susice, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni, Klatovy

2011, str. str. 248.

224 OTAK, Antonin Jandk — prvni archivdi mésta Susice, Klatovy 2011, str. 252.

Vice k literarni tvorbé Antonina Jandka viz kapitola: 6. 6. Antonin Jandk jediny studovany historik.

LHOTAK, Jan, Antonin Jandk — prvni archivéi mésta Susice, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni, Klatovy
2011, str. 252.

28 MS, D97/2, Bericht iiber den Stand des Archivs des Stadt Schiittenhofen im Jahre 1942-1943, Koncept
dopisu od sprdvy muzea ze dne 13. 4. 1943 ministerstvu vnitra.
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méstského archivu do muzea dostal na starost novy méstsky archivar (oficialné jmenovany od

1. 1. 1944) a zaroven feditel muzea Lubos Turek.

Téhoz roku odstoupil Antonin Jandk z funkce zatimniho spravce susSického gymnazia, kterou
zastaval od roku 1941 za piemisténého feditele Jiraka.?®® Ztrata této funkce se do budoucna
mohla jevit spiSe vyhodou. SusSické gymnazium bylo v pozvolné likvidaci, ostatné jako celé
Ceské stredni Skolstvi v protektoratu. Zastavat v této dobé néjakou exponovanéjsi funkci,
jakou vedeni skoly dozajista bylo, mohlo byt pomérné¢ nebezpecné. V piipad¢ vlazné nebo
laxni spoluprace hrozila perzekuce ze strany némeckych uradl, v pfipadé bezproblémové
spoluprace hrozilo naopak po valce obvinéni z kolaborace, jak se to stalo Lubosi Turkovi.
Antonin Jandk tim, Ze funkci zatimniho spravce opustil, tyto starosti mit nemusel. Pfesel na
gymnazium v Klatovech, kde plsobil az do konce valky. Po osvobozeni SuSice doSlo 1
k vyznamnym zménam ve vefejnych institucich, véetné méstského muzea. Reditel muzea
Lubos Turek byl zatcen jako kolaborant a na jeho misto byl jmenovan Antonin Janak, ktery
krom¢é muzea ptevzal nazpét do svych rukou i1 méstsky archiv. Za ukol dostal rovnéz
vzkiiSeni suSického gymnazia. Do této instituce se vratil ve funkci zatimniho spravce, ve

které ji v roce 1943 opoustel.

Prvnim tkolem Antonina Jandka v muzeu se stalo vybaleni sbirek, které byly ulozeny
V bednéach, nékteré proto, aby nepadly do rukou Némct, vétSina vSak ze strachu pied nalety
spojeneckych svazi. Zaroven se pied Jandkem otevirala zajimavd moznost rozSifeni
muzejnich sbirek z konfiskaci majetku kolaboranti. K tomu ale ve vétsi mife dochéazelo az
vroce 1946. Vroce 1950 Antonin Janak ze Sufice na vlastni Zadost odesel.?®’ Nejprve
nékolik mésicii piisobil v Liberci, nasledné byl pteloZzen do Brandysa nad Labem, kde jako
feditel tamniho gymnézia plsobil do roku 1959, kdy se stal tajemnikem pedagogického
institutu v Brandyse. Béhem jeho pusobeni se tento institut transformoval na externi
pracoviité pedagogické fakulty Univerzity Karlovy.”®® Zde pasobil az do svého odchodu do
diichodu v roce 1964. Jako penzista se ve zvySené mife v€noval svym konicklim. Zemfel

v prosinci 1974.2%°

%% HOLY, Vladimir, POTUZAK, Milog, Sedesdtpét let stfedni skoly v Susici, in: PROCHAZKA, Frantigek (red.), 65 let

stredni Skoly v Susici 1606-1971, Susice 1971, str. 32.

7 LHOTAK, Jan, Antonin Jandk — prvni archivdF mésta Susice, in: Shornik praci z historie a déjin uméni, Klatovy
2011, str. 258.

2 1H OTAK, Antonin Jandk — prvni archivdér mésta Susice, str. 259.

2 1H OTAK, Antonin Jandk — prvni archivdi mésta Susice, str. 259.
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5. Interni fungovani instituce

5. 1. Stanovy, koncepce, vize muzea a jejich uvadéni do praxe
Krom¢ zajisténi mista pro vznikajici muzeum a krom¢ shromazdéni sbirek bylo tfeba vyfesit

jeste otazku, jak bude muzeum spravovano a kym bude fizeno. Zakladatel muzea Josef Holik
patrné pocital s tim, ze tato otazka bude vyfeSena bud’ paralelné s otevienim, nebo v brzké
dobé po zfizeni muzea. Doufal, Ze bude zvolen piipravny vybor nebo kuratorium pro
vypracovani muzejnich stanov, podle kterych se bude sprava muzea fidit. Tak to alespoil
Josef Holik ptedpokladal v bieznu 1880, kdy se chystalo samotné ziizeni muzea: Tyto dny jiz
pry bude ustanovené kuratorium i mistnost pro veci, které sem dojdou. 2% Mistnost byla pro
muzeum skute¢n€ uvolnéna, ale k volbé zadného sboru stale nedochazelo, na coz Josef Holik
opét, tentokrat jiz dlraznéji, upozornil: jest ale jiz cas, aby utvoren byl spolek muzejni
initiativou sl. zastupitelstva kr. mésta SusSice; neb jen tak nabyde véc tak krasnd a ucelem
Slechetna, ceny prispévkii i darci.®' Ani tato vyzva vSak méstské zastupitelstvo k jednani
nepfim¢la a kuratorium i stanovy byly stale v nedohlednu. Holik tuto skutecnost kritizoval
v tisku i v nasledujicich letech naptiklad v souvislosti s oznamenim o zalozeni muzei v Hradci

h,293

Kralové,? respektive v Klatovec jejichz fidici aparaty a stanovy vznikly paralelné se

zaloZenim muzea.

Nicméné v SuSici se véci pohnuly vpfed az v roce 1885. Na bfeznové schiizi méstského

zastupitelstva byl projedndn navrh pana Wellnera, aby bylo zvoleno kuratorium muzea, na to

.....

294 Tyto stanovy mély slouzit jako vzor, ktery bude

opatril odjinud stanovy pro muzeum.
vyuZit pro tvorbu vlastnich stanov pro suSické muzeum. Jeste¢ téhoz roku zvolilo aklamaci
méstské zastupitelstvo kuratorium (spravni V}'/bor),295 ktery vypracovani téchto stanov dostal
za ukol. Zajimavé je, Ze tento sbor se jiz fidil nékterymi mechanismy budoucich stanov: byl

zvolen na tfi roky, mél dvanact ¢lent a jeho pifedsedou mél byt vZdy starosta mésta.?* Tato

290 HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 11.

> HoLIK, Josef, Dary, Posel ze Sugice 2, 1880, &. 25.

HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 3, 1881, ¢. 30.

HOLIK, Josef, Muzeum, Posel ze Susice 4, 1882, ¢&. 28

SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 103, Protokol sepsan pfi sezeni obecniho zastupitelstva kral. mésta
Susice, dne 21. 3. 1885, bod 12, 7adost Josefa Holika.

%% Na zagatku jednani se hovofi o kuratoriu, na konci pak o spravnim vyboru. Terminologie nebyla
pravdépodobné pevné stanovena.

%% SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 103, Protokol sepsan p¥i Fadném sezeni obecniho zastupitelstva
kral. mésta Susice, dne 31. fijna 1885, bod 8. volba 12. ¢lend do kuratoria pro zdejsi muzeum méstské.
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»pracovni skupina“ piedlozila navrh stanov méstské radé ke schvaleni na schlizi v srpnu

1887.%7

Dokument mél celkem 24 paragrafii. Po pravni strdnce bylo muzeum zalozeno jako bézny
nepoliticky spolek na zéklad¢ spolkového zdkonu 134/1867. Oficialni nazev tohoto spolku
byl: Obecni muzeum kralovského svobodného mésta Susice na Otave. 2% 7a povSimnuti stoji
hlavné nazev mésta, ktery je v této podobé, SuSice na Otavé, znacné ojedinély. Prvni paragraf
stanov vymezoval program muzea: Obecni muzeum susické jest obci suSickou zrizena sbirka a
stald vystava predmétii jesto tykajice se predevsim tohoto mésta a jiznich Cech — vynikaji
duleZitosti pro archeologii a historii vithec a pro uméni vlastenecké a déjiny jeho zviasté
usnadnuji poznani této casti ceské vlasti v ohledu ndrodopisném a prirodovédeckém,
zobrazuji vyuzitkovani vselikych prirodnich sil a plodu pro potreby lidské a znazornuji stav a

pokrok prumyslu a obchodu z toho vyvinuvsiho. 299

Meélo se tak jednat o muzeum vlastivédné s cilem zobrazit mésto a region, jenz ale stanovy
vymezuji ponékud vigné a Siroce jako jizni Cechy. Piekvapivé se to miize zdat hlavné pii
porovnani s polemikami na pocatku 80. let, ve kterych se predpokladala orientace muzea na
oblast Sumavy, jak je patrno z Holikovy citace dopisu nejmenovaného ,pfitele muzea,*
obsahujici navrh nazvu a regionalniho vymezeni budouciho muzea: K zdlezZitosti muzea
dovoluji si podotknouti, Ze by bylo nejlépe uciniti je ndzvem , Sumavské muzeum v Susici*
majetkem a stiediskem celé Sumavy, an bude zde zajisté jediné.300 Nicméné za findlnim
vymezenim ,,geografické piisobnosti muzea na jizni Cechy nestoji zadna zasadni redefinice
kraje, vramci kterého by mélo muzeum pisobit. Zasadnim se v tomto sméru ukazala
inspirace zaslanymi stanovami piseckého muzea. Z nich je doslovné pfevzat cely prvni
paragraf véetné uzemniho vymezeni: Obecni muzeum Pisecké jest obci Piseckou ziizenda
sbirka a stala vystava, jesto tykajice se predevsim tohoto mésta a jiznich Cech.® Ani stanovy
piseckého muzea nebyly patrné plivodni, pifi jejich vypracovani slouZily jako vzor stanovy

plzetiského muzea a archeologického sboru Vocel z Kutné Hory.302 O casté praxi brat si za

27 SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 108, Protokol sepsan pri radném sezeni obecniho zastupitelstva

kral. mésta Susice, dne 293. 8. 1887. ad. 15. Navrh stanov, pak jednaciho a domaciho radu méstského muzea
zdejsiho.

Sl VI D97/9, Stanovy, jednaci a domaci fad obecniho muzea kral. svobod. mésta Susice na Otavé, 1887.
MS. D97/9, Stanovy, jednaci a domaci fad obecniho muzea kréal. svobod. mésta Susice na Otavé, 1887.
HOLIK, Josef, Museum, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 7.

JIRSOVA, Blanka, Po¢atky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodtianech, Ceské Budéjovice 2008,
Diplomova préce, Jiho¢eska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 24.

302 JIRSOVA, Blanka, Po¢atky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008,
Diplomové prace, Jihoceska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 20.
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vzor jiz stanovy existujicich muzei svédci 1 fakt, Ze stanovy suSického muzea si vyzadali

zakladatelé muzea ve Strakonicich a Teplicich.*®

Skute¢ny region plisobnosti muzea je tieba hledat ne v souvislosti se stanovami, ale s darci,
ktefi vénovali muzeu piredméty, které¢ pak toto izemi v muzejnich sbirkach reprezentovaly.
Na zaklad¢ vyzkumu je patrné, Ze sbirkotvorna oblast muzea meéla jadro v Ceské cCasti
suSického politického okresu s jistymi pfesahy do okolnich politickych okrest a skuteéné do
jiznich Cech. Oproti tomu tzemi susického politického okresu obyvaného Némci, ani §irsi
prostor némecky hovofici Sumavy v muzeu prakticky zastoupen nebyl. Némci susické
muzeum za sv¢é nikdy nepfiijali a ve dvacatych letech si zalozili vlastni muzeum v Horni Plané
a Kasperskych Horach.*** O sumavském muzeu v Susici, jak o ném n&ktef{ uvazovali pfi jeho
zakladani, nemohla byt fe¢. Nezda se navic, ze by Josef Holik sam o takové zaméteni muzea
ptili§ stal. V prvni fadé muzeum v SuSici nedisponovalo prostiedky pro ziskdvani pfedméta
Z této oblasti a stejné tak prostory, ve kterych bylo muzeum umisténo, byly natolik
nedostatecné, Ze brzy stézi dokazaly pojmout pfedméty ze samotného mésta SuSice a blizkého
okoli. Ukladani pfedmétd z celé Sumavy se jevilo jako nerealné. Tento problém Holik ani
feSit nemusel vzhledem k lhostejnosti némeckého obyvatelstva vici suSickému muzeu.
Samotny Josef Holik se o oblast némecké Sumavy badatelsky zajimal spiSe okrajové, t&Zisté

jeho préace spocivalo v d¢jinach mésta SusSice a jeho blizkého okoli.3®

Az do vzniku samostatného Ceskoslovenska se v rozsahu tizemniho plisobeni muzea piilis
nezménilo. Jisty podil na tom mél 1 utlum, ktery muzeum prozivalo v desetileti na pielomu
stoleti. Vroce 1919 se suSické muzeum stalo jednim ze zakladajicich ¢lenli Svazu
ceskoslovenskych muzei VlaStiVédnS’Ch306 poté, co celou zalezitost projednalo na své schiizi
kuratorium.*®””  Svaz si vytkl za cil vprvni fadé: Usporddati podle odbornych potieb
soustavné cinnost vsech ve Svazu sdruzenych muzei, zvlasté pak: vymeziti obvod a rozsah

sbératelské cinnosti kazdého ustavu (...) zavadéti jednotny systém inventarizace a

393\, sign. D97/1, Zadost o zaslan{ stanov pro vznikajici muzeum ve Strakonicich ze dne 17. 12. 1893; Zadost o
zaslani stanov pro vznikajici muzeum v Teplicich ze dne 17. 2. 1894.

%% 0 darcich do muzea v Susici, Kasperskych Horach a vlivu jejich narodnosti pojednava kapitola: 7. 3.
Komparace shirkotvornych oblasti muzea v Susici a KaSperskych Horach.

3% Viz kapitola: 6. 1. Publikaéni a badatelska c¢innost Josefa Holika.

%% Svaz mél plGvodné sdruZzovat pouze muzea vlastivédna, nikoliv muzea odborna. Ustavujici schize svazu, ale
tento sporny bod stanov zménila a umozZnila tak do svazu vstoupit i odbornym muzeim, nicméné nazev svazu
byl zachovan v plvodni verzi. Ke zméné nazvu doslo aZ v roce 1925, kdy byl ndzev zménén na Svaz
¢eskoslovenskych muzei. SPET, JiFi, PFehled vyvoje ¢eského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 75.
307 MS, Susice, sign. D97/4, Zprava o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. srpna 1919 do 1. bfezna 1920,
Susice, 1.2 1921. nestr
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katalogizace sbirek a poddvati ndvod pro jejich konzervaci, uspordadani apod. **® Obvod
suSického muzea by vymezen pro cely politicky okres SusSicky, jak to vyplyva ze zprav o
¢innosti  suSického muzea: Muzeum jest urceno pro okres suSicky, hartmanicky a
kaiperskohorsky.sog Realny dopad této zmény byl maly. Do muzea se sice ¢astecné zvysil
ptisun predmétii z némecké Casti okresu, to ale bylo zpiisobeno prichodem ceskych statnich

. . . o 310
zaméstnancu do téchto ¢asti okresu.

Prvnim vyznamngj$im pokusem proniknout do némecké cCasti okresu meélo byt ziizeni
mensSinového muzea. Tyto instituce Casto vznikaly v smiSenych oblastech jako protivaha
némeckych muzei, pfiCemz byl jejich zdjem zpravidla jednostranné¢ zaméfen na Ceskou
mensinu a jejich hodnoceni bylo obvykle rozpacité. Naptiklad Fridolin Machacek v nich
spatfoval zbyte¢né tiiSténi muzejni prace a dale kritizoval jejich malou spolupraci s jejich
némeckymi protéjéky.311 SuSické menSinové muzeum mélo vzniknout ve spolupraci s
Nérodni jednotou poSumavskou: K navrhu mistniho odboru Narodni Jednoty Posumavské, ze
dne 11. ledna 1923 ziizeno pri méstském muzeu mensinové oddéleni. (...) Mensinové oddéleni
mad ucel znazorniti zivot, rozvoj a vSechny poméry cCeskych mensin v politickém okresu
susickém. *2 Je pom&mé zajimavé, Ze NJP se spolupraci s muzeem pokusila navézat az témaf
Ctyficet let po svém vzniku. Muzeum jakozto kli¢ k vykladu historie mohlo poukazovat na
¢eskou minulost tohoto regionu, coz by naprosto pfesn¢ zapadalo do argumentacni linie NJP

proti ponémcovani uzemi historicky osidleného ¢eskym etnikem.

Ukol vytvofit menginové oddéleni dostali ucitelé mensinovych gkol, pfi¢emz jadro nového
oddé€leni mélo byt tvofeno hlavné predméty tykajicimi se pravé menSinového Skolstvi. Neni
zfejmé, jestli vitbec toto oddé€leni vzniklo. Hlavni prekédzkou byly patrné chronické problémy
s nedostatkem prostoru, které v poloviné dvacatych let kulminovaly a zabranily napftiklad
kone¢n¢ uspotadat ptirodopisnou sbirku: Pro prirodopisné oddeéleni muzea ziskan krtek barvy
smetanové zluté, skrin s nerosty ze zdejsiho okoli, skrin s ukazkami stromii ze zdejsiho kraje,
Spalicek kmene v priiFezu piivodnim a lesténym. Vse uloZeno ve skrinich, neni pro oddéleni to
nejmensiho mista; sbirky ptactva byly piuijceny sprave obecné Skoly chlapecké, kde uchovany

v Foe v vy , ;31 vr ;oMo roz
budou do doby, nez muzeum bude miti vétsich mistnosti.**® V dalsich vyro¢nich zpravach se

3% s, sign. D97/9, Stanovy svazu ceskoslovenskych muzei vlastivédnych, 1919.

MS, Susice, sign. D97/4, XVI. Zprdva o ¢innosti méstského muzea za rok 1928, Susice 4. 4. 1929, nestr.

Viz kapitola: 7. 2. Darci, dary a jejich analyza od pfichodu Kajetana Turka do konce sledovaného obdobi.
SPET, Jifi, Prehled vyvoje ¢eského muzejnictvi . (do roku 1945), Brno 2003, str. 98.

MS, sign, D97/4, XI. zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. ledna do 31. prosince 1923, Susice 16.1
1924, nestr.

313 MS, Susice, sign. D97/4, XIIl. Zprdva o &innosti méstského muzea za rok 1925, Susice 28. 1. 1926, nestr.
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zminky o menSinovém odd¢leni jiz nevyskytuji, takZe je mozné, ze z celého projektu nakonec

seslo.

Na konci dvacatych let vzniklo v Kasperskych Hordch muzeum zaméfené na némecké oblasti
okresu. SkuteCnost, ze jej Kajetan Turek vnimal jako konkurenci, vysvita z vyro¢ni zpravy
z roku 1928: V Kasperskych Hordach ziizeno bylo méstské muzeum némecké, jehoz sbirky maji
Jjiz hodné materidalu listinného. Jest obava, aby i Cesi z prilisného mistniho patriotismu
nevenovali tomuto muzeu ruzné predmeéty, které mely by byti uchoviny v suSickém muzeu,
vlaste kdyz v muzeu Kasperskohorském je vice mistnosti nez v susickém.3 Obavy feditele
suSického muzea byly pon¢kud piehnané, protoze pocet darti, které z némecké ¢asti okresu
pro susSické muzeum proudily, byl i nadale v podstaté¢ bezvyznamny. Navic se jeho obavy
nenaplnily a slaby praminek dari od Cechil Zijicich v némecké &asti okresu ani
Vv nésledujicich letech nevyschl. Turkova starost o dary z némecké €asti okresu je zajimava
hlavné proto, ze ani poté, co susické muzeum ziskalo vice prostoru nejprve v budové radnice
a pozd¢ji celou budovu staré¢ho dékanstvi, neuspotadal zadné expozice, které by zobrazovaly
Vv ucelené formé cely region véetné némecké ¢asti okresu. Jedinou Cestnou vyjimku s

regionalnim piesahem tvoftily sbirky $iupani na Sumavé.

Zménu mélo pfinést zalozeni zemédélského muzea, jez bylo od zacatku koncipovéano jako
okresni. Vznik okresniho zemé&délského muzea je podobné jako pokus o zaloZeni
mensinového oddé¢leni tfeba sledovat v kontextu celorepublikovych trendi v rnuzejnictvi.315
Ani v tomto piipadé se nejedna o suSické specifikum. V kuratoriu tohoto muzea, vzniklého
jako oddéleni suSického muzea, ale s vlastnim spravnim orgdnem se opravdu objevili 1
¢lenové, ktefi nepochazeli pouze z mésta SuSice. Nicméné tim se okresni zabér muzea téméf
vycerpal. VétSina pfedméth z jeho sbirek opét pochazela z velké casti bud ze SuSice a
blizkého okoli, nebo se jednalo o exponaty souvisejici obecné se zemédélstvim, jako
naptiklad vzorky modernich chemikalii pouZivanych v zeméd¢€lstvi nebo ukazky zahrani¢nich

odrud obili.

K poslednimu pokusu orientovat piisobnost susického muzea na Sumavu doglo v roce 1934.
To se Kajetan Turek pokusil patrné po vzoru zemédélského muzea zaloZit Sumavské muzeum
a to ve spolupraci s KCT: Sumavské muzeum mélo by viastni kuratorium piri méstském

muzeu, sbirky muzejni byly by umistény v muzejni budové. Program muzejni vypracoval by se

314 MS, Susice, sign. D97/4, XVI. Zprdva o &innosti méstského muzea za rok 1928, Susice 4. 4. 1929, nestr.

313 SPET, lifi, Pfehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 93.
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pozdéji v pripade, ze byly byste ochotni [Klub Ceskoslovenskych turistd] realizovat tuto
myslenku. Upozoriuji, Ze Némci maji své Sumavské muzeum v Plané. **® Muzeum v Susici tak
mélo ziskat konglomerat muzei, ktery by propojovala jednak budova, kde by byla vSechna
muzea umisténa, a pravdépodobné by byla muzea provazana i personalné osobou Kajetana
Turka. SuSické méstské (vlastivédné) muzeum by se omezilo na sbirky tykajici se samotného
mesta SusSice po strance historické, umélecké a primyslové, okresni zeméd€lské muzeum by
piiblizovalo zemd&délstvi celého politického okresu suSického a muzeum Sumavy by
pravdépodobné usilovalo o zobrazeni celého prostoru Sumavy. Odpovéd KCT se
Vv korespondenci muzea nedochovala a tak neni jisté, pro¢ tento ambicidzni podnik nebyl
realizovan. BohuZzel Muzeum Sumavy v Susici nevzniklo a SuSice tak pienechala iniciativu
v ideovém souboji o Sumavu plné svym némeckym soupeitim z Ka$perskych Hor a Horni
Plané. Nova realita po mnichovské dohod¢ ani po vzniku protektoratu se na Uzemni
pusobnosti muzea nijak vyznamné nepodepsala, navic po mnichovskych udalostech a
odstoupeni némeckych oblasti Treti fi$i by ani neddvalo smysl, aby se muzeum V SuSici

pokouselo zobrazit region, ktery byl pfipojen k jinému statu.

Prvni bod stanov nadale fesil tematické ¢lenéni sbirek. K této problematice vzniknul v roce
1886 spis: O muzeich méstskych a okresnich®"’, jehoz autorem byl Kliment Cermék. Zamérem
této brozurky bylo pomoci vznikajicim muzeim s otazkou &lenéni sbirek. Kliment Cermak
doporucoval délit sbirky do ¢tyt okruhQ: I. starozitnosti a pamatky (praveké nalezy, zbrane,
ikonografie, mince, medaile, umélecké predmeéty, staré tisky); 2. etnograficke (kroje, vysivky,
lidovy nabytek, predméty z domdcnosti (...) lidové pisné, povesti, obyceje; 3. prirodniny (ze
vSech oborii prirodnich véd); 4. technologie. 318 Neni znamo, zda spravni vybor muzea
v Susici pii tvorbé stanov tuto brozurku znal. Na rozdil od Cermakovych doporugeni mély byt
sbirky muzea v Susici rozdéleny pouze do tfech oddili. Dohromady byla spojena oddéleni
staroZitnosti a pamatek s oddélenim etnografickym, jinak se déleni sbirek susického muzea v

podstaté s Cermakovou piedstavou shoduje:
prvni oddéleni bude obsahovati:

Plody literatury, rukopisy a listiny.
Mince — numismaticka cast.

Medaile.

3% 8. D97/2, Koncept dopisu Klubu &eskych turist(i, od Kajetéana Turka z 21. 11. 1933.

CERMAK, Kliment, O muzeich méstskych a okresnich, Caslav 1886.
CERMAK, O muzeich méstskych a okresnich, str. 4.
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Pecete — sphragisticka cast.
Etnograficka cast.
Starozitnosti vitbec — archeologicka cast.

oddeleni druhé bude obsahovati:

Pamatky hledici v obor Zoologie.
Pamatky hledici v obor botaniky.
Pamdatky hledici v obor mineralogie.
Pamatky hledici v obor geologie.
Oddéleni tieti bude obsahovati:

Vyrobky manufaktorie a industrie.

Vyrobky a dila umélecka. 319

Ptesto, ze stanovy vytvorily toto ¢lenéni sbirek, praxe obnazila problém, ktery trapil vétSinu
podobné velkych muzei, jako bylo muzeum su$ické. Drtiva vétSina pfedmétii v muzejnich
sbirkach pochézela od drobnych ptispévatelll, kteti darovali prakticky cokoliv, co povazovali
za vhodné, aby bylo v muzeu uloZeno. Tim se ale do sbirek dostdvalo velké mnoZzstvi
predmétl nezaraditelnych do vySe zminénych kategorii. Navic nemély tyto predméty Casto
S oblasti, kterou muzeum chtélo zobrazit, mnoho spole¢ného. Byly to archeologické a
geologické predméty zaslané do muzea ze vzdalenych mist, dale exotika hlavné cizokrajné
rostliny nebo jejich plody a rtizné kuriozity. Jednalo by se, ale o podruzny problém, kdyby
mél muzejni kustod moznost predméty tiidit a ty méné vhodné ulozit do depozitaite. Muzeum
v SuSici mélo ale k dispozici pouze jedinou mistnost, ve které se soustfed’ ovaly vSechny dary,
¢imz doslo velice brzy k piehlceni prostoru a muzeum tak fungovalo spiSe v rezimu oteviené

ptistupného depozitaie nez muzea ve vlastnim slova smyslu.

Druhy bod stanov se dotykal financovani a umisténi muzea. Stanovy od pocatku
ptedpokladaly, Ze v téchto ohledech ptevezme za muzeum odpovédnost mésto Susice: Obec
susicka (...) venuje kazdého roku kuceliim muzejnim prispévek, jejz zastupitelstvo jeji
V obecnim rozpoctu ustanovi.*”® Zarovei pocitaly i s jingmi finanénimi zdroji pro muzeum:
melo se jednat o dary, vstupné, vynosy z koncertll, zdbav, divadelnich pfedstaveni a ptispévky

321

ptiznivel muzea.”™ Tato ustanoveni stanov se ukazala ponékud problematickymi a jejich

naplnéni se pfiliS nedafilo. Neni znamo, ze by se ve prospéch muzea podafilo usporadat

il V(S D97/9, Stanovy, jednaci a domdci Fad obecniho muzea krdl. svobod. mésta Susice na Otavé, 1887.

MS. D97/9, Stanovy, jednaci a domdci Fdd obecniho muzea krdl. svobod. mésta Susice na Otavé, 1887.
MS. D97/9, Stanovy, jednaci a domdci fdd obecniho muzea krdl. svobod. mésta Susice na Otavé, 1887.
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néjakou kulturni akei. Vstupné se zacalo vybirat az po prestéhovani muzea do budovy starého
dékanstvi vroce 1937 a penézni dar pro muzeum nezdoméacnél mezi suSickymi méstany
nikdy. RovnéZz napliovani trettho paragrafu stanov, poradani kratkodobych tematickych

vystav, se podafilo docilit az ve tficatych letech.

Nasledujici paragrafy, od Ctvrtého az po devatenacty, se tykaji spravy spolku a Cinnosti
spravniho sboru muzea, tedy kuratoria. Budou vice pfiblizeny v piislusné kapitole. Dvacaty
paragraf konstatuje, Ze sbirky muzea budou vSeobecné pristupné. Paragraf dvacaty prvni se
tyka oteviraci doby. Jeji stanoveni ponechava na rozhodnuti kuratoria. Naplnéni tohoto bodu
stanov se podafilo rovnéz az poté, co se muzeum prest¢hovalo do vlastni budovy, kdy byla
stanovena pevna navstévni doba. Do té doby bylo zpfistupnéno pouze na pozadani. Dalsi
paragraf se zaobiral pfedméty darovanymi muzeu, Z nichz ty ceny vétsi, opatii se jménem
dérce a roku.*** Zda k tomu oviem ve skutecnosti opravdu dochazelo, jasné neni. Paragraf
dvacet tfi zavadél povinnost sepsat zpravu o Cinnosti, ktera méla byt sestavena v lednu
nasledujiciho roku a méla obsahovat: vyvin muzea, jména priznivci, prehled prijmii a
vydani.**® Tento bod stanov se podafilo zavést do praxe az Kajetanu Turkovi, ktery prvni
zpravu o cinnosti sestavil v roce 1913. Posledni paragraf se tykal zavérecného ustanoveni,

které prohlasovalo, Ze veskeré predméty ve sbirkdch muzea jsou majetkem mésta Susice.

Stanovy susického muzea v podobé, ve které byly schvaleny v roce 1887, byly v platnosti po
celou dobu zkoumaného obdobi bez vyraznéjSich aktualizaci. V podstaté jedinou zménu ve
spravnim fadu znamenalo pfistoupeni ke Svazu Ceskoslovenskych muzei v roce 1919, jehoz
stanovy muzeum rovnéZ muselo piijmout za vlastni. Ty pak byly v platnosti paralelné
s vlastnimi stanovami suSického muzea. Kromé& tzemniho vymezeni plisobnosti muzea mél na
starosti svaz pierozdélovani subvenci od ministerstva Skolstvi a narodni osvéty.324 Jejich
ptid&lovani bylo podminéno tim, Ze se muzea podrobi revizi svazového revizora.’® Sugické
muzeum mél nejdiive na starosti Karel Hostas, ¢len muzejni rady a zakladatel muzea
v sousednich Klatovech. Ten revizi v susickém muzeu provedl v roce 1921 a kritikou jeho

1.3% vV dalsich letech vykondvali revize v suSickém muzeu napiiklad

stavu vibec neSetfi
Fridolin Machacek nebo Zden¢k Wirth. Jejich revizni verdikty se vSak nedochovaly. Daéle

muzeum V SusSici zasilalo svazu kazdorocni zpravu o Cinnosti a Clensky pfispévek. Do

322 8, D97/9, Stanovy, jednaci a domdci Fad obecniho muzea krdl. svobod. mésta Susice na Otavé, 1887.

MS. D97/9, Stanovy, jednaci a domdci Fdd obecniho muzea krdl. svobod. mésta Susice na Otavé, 1887.
SPET, Jiti, Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 82.

SPET, Prehled, str. 83-85.

Viz kapitola: 2. 2. Snahy o ziskdni vlastni budovy.
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vnitiniho chodu muzea svaz pfili§ nezasahoval, nemél k tomu ani potiebné péky, jedinou bylo
rozhodnuti o pfidéleni subvenci. Jejich pfipadné zastaveni, vzhledem k jejich nepfiiliSné vysi,

nebylo pro muzea nikterak fatalni.

Hodnoceni funkcnosti stanov suSického muzea je pomérné rozporuplné. O funkcnosti by
svédcilo napiiklad to, Ze slouzili za zédklad stanovam dalSich muzei, naptiklad muzeu ve

Strakonicich nebo Teplicich.*’

V dobé svého schvaleni patfily v podstate k tomu
nejmoderngj§imu, co v muzejni spravé bylo k dispozici. Teoreticky spis Klimenta Cermaka
byl stars$i pouze o rok a stanovy Plzenského a Piseckého muzea, které slouzily za piedlohu
Susici, byly starsi jen o par let. Nicmén¢ pravé stanovy plzeiiského muzea, které slouzily za
zaklad jak stanovam piseckym, tak susickym, ale i mnohym dal$im, se ukazaly jako nejvice
problematické. Plzefiské muzeum, vzniklé ve velkém mésté, mélo daleko vEétsi moznosti nez
jeho regionalni nasledovnici, at’ uz se to tykalo financi, sbirek, prostor nebo persondlu a prave
pro tyto podminky byly sestaveny stanovy. Ty, kdyz se pak staly zakladem stanov muzei
daleko mensich, nez bylo muzeum plzenské, se ukdzaly pro potiebu téchto ustavi pfili§
slozité a v redlném chodu muzea témét nepouzitelné. Vyvoj susického muzea tento problém
dokazuje. Realny chod muzea se stanovam dafilo pfizpisobovat jen velice ztézka. Do
ptichodu Kajetana Turka stav muzea nedovoloval vétSinu bodu stanov aplikovat v praxi, nebo
bylo s muzeem dokonce nakladano v pfimém rozporu s platnymi stanovami.®® A i poté, co
se poméry v suSickém muzeu zacaly postupné zlepSovat, se ukdzalo, ze nékteré z paragrafii a

jejich ustanoveni jsou naprosto iluzorni a pro chod muzea zbyte¢né.

5. 2. Kuratorium a rizeni muzejni prace
Podle stanov bylo pravé kuratorium vrcholny fidici organ suSického muzea: Spravou muzea

zandsSeti se bude zvlastni kuratorium dvandcti clenné od obecniho zastupitelstva ze stredu
obyvatelstva krdl. mésta SuSice na tri roky zvolené, jemuz vzdy starosta obce, neb jeho
nameéstek pr“edseald.?’29 Pravomoci kuratoria byly opravdu rozsahlé: volilo a jmenovalo
jednotlivé spravce a funkcionare, ktefi méli ¢innost muzea pfimo na starosti, urovalo jim
préci a dohliZelo na jeji plnéni. Dale rozhodovalo o rozpoctu a kazdém vydani, v€etné ndkupu
pfedméti pro sbirky. RovnéZz mohlo urCovat oteviraci dobu a cenu vstupného. Schiize

kuratoria svolaval a fidil vzdy jeho pfedseda (starosta meésta), coz se ukazalo jako dost

37 MS. sign. D97/1, Zadost o zaslani stanov pro vznikajici muzeum ve Strakonicich ze dne 17. 12. 1893; Zadost o

zaslani stanov pro vznikajici muzeum v Teplicich ze dne 17. 2. 1894.

328 0 tom svédii napFiklad Usp&ina paralyza kuratoria ze strany purkmistra Uhla, ktery nesvolaval kuratorium
po jedendct let, presto Ze podle stanov méla byt schiize kuratoria svoldna minimalné jednou do roka.

329 M8, D97/9, Stanovy, jednaci a domdci Fad obecniho muzea krdl. svobod. mésta Susice na Otave, 1887.
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problematické. Schlize se mély konat minimaln¢ jednou do roka. Ze ¢leni kuratoria se volil
uzsi spravni sbor, ktery nesl nazev Uredni vybor sprdavni. Mé&l se schazet Gastdji nez
kuratorium, ptipravovat podklady pro jeho jednani a starat se o drobné kazdodenni problémy

v muzeu. Byl tvofen jednotlivymi muzejnimi funkcionafi a pfedsedou kuratoria.

Predseda mél kromé svolavani a fizeni schlizi kuratoria a spravniho vyboru reprezentovat
ustav navenek. Oproti tomu feditel muzea m¢l pak mit na starosti vedeni inventare, vécné
potieby muzea a byli mu podfizeni dalsi funkcionafi. Jednatel se mél podle stanov starat o
pisemnou agendu muzea, vyiizovat doSlou postu, pfipravovat prohlaseni do novin a vyro¢ni
zpravy. Pokladnik mél na starosti finance muzea a sestaveni rocniho rozpoctu. Poslednim
z funkcionait mél byt kustos, ktery mél pfijimat a zapisovat dary a peCovat o inventat. O
sbirky m&li pecovat odbornici,**® voleni ze ¢lenti kuratoria, pfiemz kazdy z nich mé&l mit na
starosti jeden odbor. Odbornik (spravce odboru) mél v podstaté stejné pravomoci jako feditel
muzea, ovsem omezené pouze na svij odbor. Kromé péce o inventaf mél podavat tiskové

zpravy a dokonce svolavat schlize tykajici se pouze jeho odboru.®*

Takto personalné¢ slozita
sprava muzea byla pravdépodobné pievzata ze stanov plzeniského muzea a ukdzala se
naprosto nefunkéni. Tak malé muzeum, jako bylo v dobé svého zalozeni muzeum v Susici,
bylo naprosto nesmyslné d¢lit na dvanact odbord a spravovat je odborniky. To si patrné
uvédomili i ¢lenové kuratoria, a tak k zddné volbé odbornik nikdy nedoslo. Dokonce se

ukazalo, Ze 1 ostatnich funkci je k redlnému fizeni muzea zbyte¢né mnoho. A tak postupné

funkce kustose, jednatele a feditele splynuly v jednu.

Za Ttcelem sepsani stanov byl zvolen prvni sbor v souvislosti s muzeem, ten ale
pravdépodobné do chodu muzea nezasahoval, mél za kol pouze vypracovat stanovy. Jeho
¢lenové byli zvoleni aklamaci, pficemz sloZeni tohoto sboru bylo dosti reprezentativni: Josef
Mayer, méstsky radni, FrantiSek Angelis, méstsky radni, Josef Holik, ucitel na méstanské
Skole, FrantiSek Firbas, Iékarnik a Clen obecniho zastupitelstva, JUDr. FrantiSek Wellner,
advokat a clen obecniho =zastupitelstva, Albert Fiirth, obchodnik a ¢len obecniho
zastupitelstva, Jan Vrba, ulitel, FrantiSek Skala, katecheta, Antonin Krpalek, ucitel na
méStanské Skole, Gustav Adolf Quast, akademicky malif a fotograf, Vaclav Kormiiller,

méstsky dichodni, Alois Sedlecky, méstsky diurnista.*** Ze méli tito pani o muzeum opravdu

330 . . .
Slovo odbornik v tomto kontextu neznamend synonymum ke slovu expert, ale spravce odboru.

MS. D97/9, Stanovy, jednaci a domdci Fdd obecniho muzea krdl. svobod. mésta Susice na Otavé, 1887.
SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 103, Protokol sepsdn pri radném sezeni obecniho zastupitelstva kral.
meésta Susice, dne 31. 10. 1885, bod 8. volba 12. ¢lenl do kuratoria pro zdejsi muzeum méstské.
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zajem, je mozné usoudit z toho, ze se jejich jména vyskytuji rovnéZ mezi darci pro muzejni

sbirky. Nékteti z nich patfili mezi darce nejpilnéjsi.

Z neznamych davodu bylo k volbé kuratoria ptistoupeno az v roce 1894, tedy celych sedm let
poté, co stanovy vstoupily v platnost. Pfedsedou prvniho kuratoria se podle stanov skute¢né
stal tehdejSi starosta mésta Karel Uhl. Dalsi ¢lenové kuratoria tvofili pomémé pestrou
smésici, kterd se rekrutovala z méstské inteligence, byrokracie i burzoazie. Cast &leni byla
rovnéz zastupiteli a radnimi mésta Susice. Cleny prvniho kuratoria byli panové: Edmund
Anger c. K posmistr a méstsky radni, Hynek Dvordk c. k. notar a clen ob. zastupitelstva,
Frantisek Firbas lékarnik a zastupitel, Jiri Karl hostinsky a zastupitel, Antonin Krpdlek ucitel
meést[anskych]. skol a spravce prim/[yslové] skoly [pokracovaci], P. Augustin Kubes kvardian
klastera kapucinského, Vojtéch Mastovsky obchodnik a clen obecniho vyboru, Pavel Pénner
c. k. berni inspektor, JUDr. Ales Sebelik advokdt, Leopold Simdk c. k. adjunkt, Jan Taul

odborny ucitel, Ondrej Tichy majitel hospodarstvi a méstsky radni. 333

Kuratorium poté zvolilo pana Augustina KubeSe feditelem muzea, Jana Taula kustodem a
jednatelem a pana Ponnera pokladnikem. VSe nasvédcovalo tomu, ze takovato sprava muzea,
na které byli pfimo angazovani méssti zastupitelé, bude funkéni a pro muzeum piinosem.
Starosta mél podle stanov jako pfedseda kuratoria svolavat a fidit jeho schlize, to se ale
ukdzalo byt kamenem urazu muzejni spravy. Starosta Uhl svolal pouze jedinou schizi
kuratoria a to v listopadu 1894. Poté, patrné v souvislosti s navrhem na ptestéhovani muzea
do meéstske §up'£1rny,334 doslo kroztrzce starosty Uhla se zbytkem kuratoria. Tento dosti
svérazny muz na muzeum definitivné zaneviel a odmital svolavat schiize kuratoria. Tim
naprosto dokonale ¢innost tohoto Fidiciho organu muzea paralyzoval a to po celou dobu, kdy

335 74 tu dobu né&kteii Elenové kuratoria

zastaval starostensky ufad, tedy az do roku 1905
zemfeli nebo se ze SuSice odstéhovali, coz plati 1 o jeho pfedsedovi Augustinu KubeSovi,
ktery byl ptelozen do Kolina. Nemohla za n¢j byt zvolena ani nahrada, a tak fidil muzeum
pouze ucitel Jan Taul ze své funkce jednatele. Kdyz v roce 1904 podal rezignaci, nefungovalo

patrné po urcity ¢as muzeum viibec.

Na bfeznové schlizi obecniho zastupitelstva roku 1906 doSlo za pfedsednictvi purkmistra

mésta Josefa Seidla k volbé nového kuratoria. Z ptivodniho méli ochotu, nebo byli schopni

33 MS. sign. D97/41, Protokol o schiizi kuratoria ze dne 27. 3. 1894.

Vice o tom je pojednano v kapitole: 2. 1. Muzeum v Utrobach radnice.
Posledni schiize béhem predsednictvi Karla Uhla se uskutecnila 28. 11. 1894 a dalsi schlize kuratoria
probéhla a7 21. 4. 1906, MS. sign. D97/41.
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pokradovat dale pouze dva.: Hynek Dvordk a Vojtéch Mastovsky>®. Nové se jeho &leny se
stali pani: Vilém Blazko barvir, Igndic Cizek zamecnik, Vaclav Fingulin kupec, Josef Hozman
ucitel, Josef Mirvald, Hynek Rath tovarnik, Josef Rosenthaler hoteliér, MUDr. Jakub Skala,

Eduard Valdman ucitel, Ondrej Vavra ucitel. >’

Doslo konecné 1 k volbé vykonnych funkci:
feditelem byl zvolen Vojtéch Mastovsky, jednatelem Eduard Valdman, pokladnikem Vilém
Blazko a kustodem Ignac Cizek. Zda se, Ze tentokrat jiz mechanismus spravy muzea fungoval

dobie a po tfech letech doslo opét k volbé kuratoria.

V novém kuratoriu se projevilo ziizeni suSické realky a pfiliv vefejné aktivnich profesort,
Z nichz hned tii se stali ¢leny kuratoria. Byli jimi: Karel Kramar, Josef Pospisil a Viktorin
Zeithammer,**® kromé& nich byli nov& zvoleni pouze Leopold Fetter, uéitel a notaf Martin
Mikulds.**® Reditelem muzea se stal profesor Karel Kramar, kustodem Leopold Fetter, na
pozicich jednatele a pokladnika k Zddné¢ zméné nedoSlo. Pted prvni svétovou valkou se
naposledy personalné meénilo kuratorium v roce 1912. Jeho sloZeni vypadalo takto: Vilém
Blazko, Ignac Cizek, Leopold Fetter, Josef Cizek, fidici ugitel, Antonin Friedl, profesor
realky, Josef Hozman, Vojtéch Mastovsky, Martin Mikulas, Bohdan Rath, Kajetan Turek,
méstsky tajemnik, Eduard Valdman, Viktorin Zeithammer. Reditelem muzea se opét stal
Vojtéch Mastovsky, pievzetim funkci jednatele a kustoda zahajil svou drahu v suSickém

muzeu Kajetan Turek a pokladnikem i nadale ziistaval Vilém Blazko. 340

Prvni svétova valka ¢innost kuratoria opét zastavila. Jeho ¢lenové Kajetan Turek a Bohumil
Rath byly povolani na frontu a profesor Antonin Friedl byl ze Susice pielozen. Navic v roce
1915 stihla muzeum &7k ztrata, kdyz zemiel feditel Vojtéch Mastovsky,**! ktery v fidicim
organu muzea stravil celkem 21 let, pfi¢emz byl ¢lenem vSech garnitur kuratoria. Béhem
prvni svétové valky konal zbytek kuratoria pouze jednu schiizi v bieznu 1918, jinak bylo
muzeum spravovano provizorn¢ starostou meésta a Ufedniky. V roce 1919 bylo obecnim
zastupitelstvem za piedsednictvi starosty Josefa Stelzla jmenovano nové kuratorium, do
kterého poprvé pronikly i dvé Zeny. Jeho slozeni bylo nasledujici: Leopold Fetter, odborny
ucitel, Josef Hozman, feditel méStanskych skol, Jaroslav Javirek, fotograf, Adolfa Jelinkova,
ucitelka, Josefa Prokopova, ucitelka, Joza Pospichal, knihkupec, Antonin Slunécko, odborny

ucitel, Kajetan Turek, méstsky tajemnik, Eduard Valdman, spradvce obecnich $kol, Ondfe;j

3¢ v, sign. D97/41, Protokol sepsany o ustavujici schizi sprdvniho vyboru muzejniho kuratoria, 21. 4. 1906.

. sign. D97/41, Protokol sepsany o ustavujici schiizi sprdvniho vyboru muzejniho kuratoria, 21. 4. 1906.
. sign. D97/41, Protokol sepsany pfi ustavujici schizi kuratoria mést. muzea, 5. 5. 1909.

. sign. D97/41, Protokol sepsany pfi ustavujici schizi kuratoria mést. muzea, 5. 5. 1909.

. sign. D97/41, Protokol ustavujici schiize kuratoria mést. muzea v Susici dne 2. 10. 1912.

M8, Susice, sign. D97/4, Zprdva o &innosti musea od 1. 1. 1915 do 31. 7. 1919, 4. 3. 1920, Suice 1920, nestr.
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342 7v148tnosti tohoto kuratoria

Véavra, odborny uditel, Viktorin Zeithammer, profesor realky.
bylo rovnéz profesni zastoupeni jeho ¢lend, z nichz pouze tfi nebyli povolanim ucitelé. Do
funkce feditele byl zvolen navrativsi se Antonin Friedl, pokladnikem Ondfej Vavra a funkce
kustoda a jednatele byly slouceny a pfipadly Kajetanu Turkovi.?*® Ten veskerou &nnost
muzea obstaraval samostatn¢, pficemz neni zndmo, ze by se feditel Friedl na chodu muzea

né&jak podilel. Proto je mozné vyslovit domnénku, ze jeho funkce byla pouze nominalni.

V roce 1922 doslo v Susici k n¢kolika zméndm. Méstské zastupitelstvo podalo rezignaci a
agendu mésta za né¢j vykonavala obecni spravni komise, jejiz pfedseda FrantiSek Blabobil
docasn¢ dohlizel i na ¢innost muzea, o cemz svédci zprava o ¢innosti za prvni pololeti roku
1922 podepsand jeho jménem. Zastupitelstvo vzeslé z nasledujicich voleb zvolilo starostou
Jana Seitze, ktery tento ufad zastaval az do roku 1941. Zastupitelstvem bylo zvoleno i nové
kuratorium, pfi¢emz doslo i ke zmén€ mechanismu vybéru jeho jednotlivych ¢lenti. Od tohoto
roku byli do kuratoria jmenovani zéstupci politickych stran: za stranu lidovou Emanuel
Cemy, listono§, Matéj Wun$, stavitel varhan, Jan Kopelent, topi¢ redlky, za stranu
komunistickou: Emanuel Korec, tovarni délnik, Franti$ek Cuba, za narodni demokracii: Josef
Tittl, ucitel, za socialni demokracii: Jan Grund, odborny ucitel, Hugo Hlavacek, topic,
Vojtéch Sejpka, ml. ufednik okresni pokladny, ing. Robert Grabinger, stavitel, za stranu
narodné socialistickou a Jan Pelecky, obuvnik, za stranu Zivnostenskou.** Cleny narodni
demokracie byli rovnéz starosta mésta, a tudiz predseda kuratoria Jan Seitz a Kajetan Turek,
ktery ve svych rukdch dokoncil kumulaci vykonnych funkei, kdyZ byl zaroven jmenovan
jednatelem i feditelem muzea.**® Zaroveii bylo prodlouzeno &nné obdobi kuratoria, aby bylo
synchronizovano s volebnim obdobim obecniho zastupitelstva. K jeho volbé pak dochazelo na

schlizi obecniho zastupitelstva, kdy se volily 1 jiné komise a odbory.

Zmény cekaly i na kuratorium ustanovené v roce 1926. Pocet jeho ¢lent byl sniZzen na deset a
to patrné kvuli spojeni funkci feditele, jednatele a kustoda v rukach Kajetdna Turka.
Piedsedou kuratoria byl stale starosta mésta Jan Seitz, ¢leny pak: FrantiSek Blahovec, méstsky
kancelista, za narodni socialisty, FrantiSek Zundalek, fedite]l gymnézia, za stranu lidovou.

Narodni demokraty zastupovali: ucitel Josef Tittl, profesor gymnazia Karel MaSin a FrantiSek

**2 M8, Susice, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. 8. 1919 do 1. 3. 1920, 4. 3. 1920,

Susice 1920, nestr.

343 MS, Susice, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. 8. 1919 do 1. 3. 1920, 4. 3. 1920,
Susice 1920, nestr.

% SOKA Klatovy, Archiv mésta Sugice, sign. 110, Zdpis Il. Fddné schize obecniho zastupitelstva mésta Susice,
konané 1. 2. 1927, bod 6. volba obecnich komisi.

345 MS, Susice, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici za rok 1926, 1. 3. 1927, nestr.
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Prochéazka, ucitel ve vysluzbé. Za legionare byl do kuratoria nominovan délnik Véaclav Véavra

.. ry 1. 346
a za stranu zivnostenskou sedlaf Josef Jarosik.

Stejny pocet ¢lend mélo i kuratorium ustanovené po volbach v roce 1931. Na postech
predsedy a feditele k zadnym zménam nedoslo, mezi fadovymi Cleny ano. Slozeni kuratoria
bylo takovéto: FrantiSek gtolcpar,t inspektor mistnich §kol, Emanuel Mach, ucitel, Jan VIcek,
trafikant, T. V. Pazourek, ucitel meéstanskych skol v.v., Otto Potuznik, krej¢i, Jan Kucera,

d&Inik, Jan Panek, profesor odborné skoly hospodarské.®*

Zemé&délské oddéleni, které vzniklo vroce 1931, bylo oficidlné samostatnym okresnim
muzeem, piestoze fyzicky sdilelo prostory méstského muzea. Tato instituce méla vlastni
kuratorium, v jehoz cCele stal péti¢lenny spravni vybor slozeny z piedsedy Kajetana Turka,
mistopfedsedy JUDr. Augustina Soumara, vrchniho komisafe politické spravy, jednatele
MVDr. Véclava Hofmana, vrchniho veterindrniho komisate, spravce sbirek Jana Maska,
rolnika v Cepicich a pokladnika V. Vitka, rolnika. Dale mélo kuratorium dvanéct &lent:
Ondfeje Micka, 1. starostova naméstka, Dipl. agr. Jana Chvétala, feditele odborné Skoly
hospodaiské, Vaclava Kotéala, pfedsedu okresni hospodaiské zalozny, Véclava Jilka,
tajemnika republikanské strany, Josef Polaufa, ¢lena méstské rady, Josefa Haase, berniho
tajemnika, Karla Kopelenta, klempite, Josefa Chalupského, muzejniho referenta O.S.D.R. ve
Zvikové, Josefa BeneSe, tovarniho ufednika, J. Vaclavika, jednatele Kasperskohorského
0.S.D.R. ve Strasin&.**® Neni prekvapivé s ohledem na zaméfeni a oblast plisobnosti muzea,
Ze alespon Cast ¢lenti jeho spravniho organu nepochazela ze SuSice a Ze znacna ¢ast z nich
méla jisty profesni vztah zemédélstvi. Cely sbor mél celkem sedmnact ¢lentl, coz bylo pro
muzeum, které zaujimalo jednu mistnost jak v budové radnice, tak nasledné po prestehovani
do budovy d¢kanstvi, patrné vice, nez bylo nutné. Dal§im problémem bylo, ze kuratorium

trpelo ¢astou zménou ¢lent.

Z téchto dlivodi bylo nasledujici kuratorium ponékud zestihleno. Jeho predsedou zlstal i
nadale Kajetan Turek a mistopiedsedou Ondiej Micka, spravcem sbirek se stal Lubo§ Turek a

jeho jednatelkou Marie Cernd. Do funkce pokladnika pak byla jmenovana Ludmila

346 MS, Susice, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici za rok 1926, 1. 3. 1927, nestr.

SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 112, zdpis Il. Fadné schiize zastupitelstva mésta Susice, konané dne
10. 4. 1931, bod 4. volba obecnich sborl a komisi.
348 MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského musea za rok 1932, Susice 7. 3 1933, str. 5.
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Sedlakova.** Clent bylo oproti pfedchozimu kuratoriu pouze sedm: MVDr. Josef Mazag,
vrchni komisar politické spravy, V. Kotal, predseda okresni hospodarské zalozny, Frantisek
Miks, ftidici ucitel v. v, Josef Polauf, rolnik, Josef Haas, berni tajemnik, Jan Masek, rolnik
v Cepicich, Karel Kopelent, spravce zemského tGstavu pro chov pstruhl a lososi. >

Kuratorium zemédélského muzea tak mélo dvanact ¢lenu.

Konecné doslo i k obméné kuratoria méstského muzea. Volba kuratoria byla, jak jiz bylo
feCeno, navazana na volbu nového méstského zastupitelstva. Vzhledem k vnitropolitickym
potizim prvni republiky se obecni volby konaly oproti fddnému terminu az v roce 1938.
Slozeni kuratoria, zvoleného po volbach roku 1938, bylo nésledujici: pfedsedou nadale
zlstaval starosta mésta Jan Seitz a feditelem Kajetdn Turek, pokladnikem Ondiej Vavra,
Cleny se stali: Emanuel Mach, Josef Simon, Frantisek Polauf, Emanuel Zika, Tomas
Hranicka, Karek Gutman, Rudolf Kius, Otto Masek, Alois Kot a Jan Krej(“:i.351 Toto
kuratorium bylo poslednim zvolenym kuratoriem. Po zméné politickych poméri po 15.
bfeznu 1939 se jiz dal$i volby do samospravnych organli nekonaly, a tak nemohlo dojit ani
k nové volbé muzejniho kuratoria. Béhem obdobi protektoratu se navic kuratoria ani

neschazela a fizeni muzei se tak postupné plné koncentrovalo v rukach Lubose Turka.

5. 3. Financovani muzea a jeho hospodareni
Podfinancovani kulturnich instituci je jednim ze sty¢nych bodli mezi soucasnosti a dobou na

pfelomu devatendctého a dvacatého stoleti. Nedostate¢né financni prostiedky trapily i daleko
vétsi instituce, neZ bylo muzeum v SuSici. Nicméné zde byl problém umocnén tim, Ze
muzeum nedisponovalo zadnym vlastnim rozpoctem a vSechny finan¢ni potifeby se musely
resit ad hoc zadosti pfimo na starostu mésta SuSice. To se netykalo pouze nakupu nového
nabytkového vybaveni nebo pfedmétl pro sbirky, ale 1 ndkupu jakychkoliv drobnosti,
napiiklad kancelafskych potieb. To praci v muzeu ztéZovalo nutnosti ¢ekat s provedenim 1 té
sebemensi finanéni operace na souhlas starosty. Vztah starosty mésta k muzeu, respektive

vvvvv

postojem pfipravit muzeu t€zké chvile a jeho spraveé velmi zneptijemnit Zivot.

349 MS, sign. D97/4, Zprdva o cinnosti okresniho zemédélského oddéleni méstského muzea v Susici za rok 1937,

30. 6. 1938, nestr.

30 MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti okresniho zemédélského oddéleni méstského muzea v Susici za rok 1937,
30. 6. 1938, nestr.

*1 SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, sign. 113. Zdpis Il. schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice, konané
dne 24. 6. 1938, bod 3. volba obecnich komisi.
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Kromé financi darovanych muzeu méstem SuSici mohl snad pti zakladani muzea doufat Josef
Holik v to, Ze alespoii n€jaké finan¢ni prostfedky by mohla darovat muzeu vefejnost, ktera
hned od pocatku hojné zasilala dary ve prospéch tvoricich se muzejnich sbirek. Tento
predpoklad vSak rychle padl, kdyz prvni financni dar ptiSel az v listopadu, darcem byl: pan P.
Jan Duben, vikii okresu zdejsiho.*** Holikovi nezbylo neZ si povzdechnout: My pak
konstatujeme, Ze on jest posud jediny z okresu celého, ktery ku podniku tomu 5 zI. daroval.
Jak mnohy by mohl alespon 1 zI. darovati. 33 Vetejnost prikladu pana vikéie nendsledovala.
Finan¢ni dary se mezi t€émi ostatnimi prakticky nevyskytuji. Je zajimavé, ze pro ptiznivce
muzea nebyl problém vénovat muzeu i pomérné cennou starozitnost ¢i rodinnou pamatku, ale
darovani tfeba i nepatrného financniho prostiedku mezi suSickou vetejnosti nezdomacnélo
nikdy. Susicti obCané ale nebyli tak lakomi, jak by se na prvni pohled mohlo zdat. Finan¢nich
sbirek ve mésté¢ UspéSné plsobilo hned nekolik: suSicky charitativni spolek - krerjcarovy
spolek sv. Josefa, pozd¢ji spolek pro podporu chudych studujicich redlky, z vefejné sbirky

byla financovana obnova kaple And¢la straznych a postavena prvni rozhledna na Svatoboru.

Jak se sbirky rozrustaly, potfeboval Josef Holik finance pfevazné na ndkup nabytkového

vybaveni muzea, tomu tehdej$i purkmistr Ondiej Tichy vzdy pomémé ochotné vyhoveél a na

aktudlni potfeby muzea uvolnil finance z obecniho rozpo&tu.®** Nicméng stale byly financ¢ni

otazky teSeny ad hoc. To se mélo zménit v roce 1887, kdy vstoupily v platnost stanovy

muzea. V nich bylo pamatovano i na otdzku financovani muzea: Obec susickd (...) vénuje

kazdého roku kucelim muzejnim prispévek, jejz zastupitelstvo jeji v obecnim rozpoctu
;355

ustanovi.”>Zda se tak opravdu stalo, jasné neni, vzhledem k dalSimu vyvoji to ale neni

pravdépodobné.

Na schiizi muzejniho kuratoria v listopadu 1894 podal jeho feditel zpravu o finanénim stavu
muzea: Reditel lice cinnost spravniho vyboru pravi, zZe predni snahou jeho bylo opatiiti
prostiedky penézité. Zadosti podané nékterym korporacim setkaly se az dosud s tim
vysledkem, Ze vénovala méstska rada 50 zI. méstska sporitelna 5 zI. a p. V. Scheinost 10 zI. 36

To byla labuti pisent korektni spoluprdce muzea a méstské rady. Jiz roku 1896 meést. rada

odpira jiz muzeu vyplatiti prispévek, ,,jelikoz v rozpoctu obecnim zadna polozka neprichazi,

2 HOLIK, Josef, Dar, Posel ze Susice 2, 1880, &. 45.

HOLIK, Josef, Dar, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 45.

Vice k tomuto tématu viz: 3. 1. Muzeum jako otevreny depozitdr.

MS. D97/9, Stanovy, jednaci a domdci Fdd obecniho muzea krdl. svobod. mésta Susice na Otavé, 1887.
MS. sign. D97/41, Protokol o schiizi kuratoria ze dne 28. 11. 1894.
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kterd by se vydati mohla.*" Karel Uhl, ktery se stal v roce 1890 starostou,**® muzeum v lasce
opravdu nemél. V témz roce, kdy zarazil finan¢ni piispévek muzeu, pomyslel rovnéz na
prestéhovani muzea do §upérny.359 Jedinym finan¢nim podporovatelem v téchto pro muzeum
dosti svizelnych letech byla méstské spoftitelna. Ta piispivala kazdorocné na chod muzea a

rovn&Z financovala nakup skiini, zbylych po narodopisné vystavé z roku 1895, v roce 1901.%%°

V roce 1906 bylo zvoleno nové kuratorium. Financni prostfedky, kterymi disponovalo, stale
pochazely vyhradné z ptispévki méstské spofitelny. Postacovaly snad na béznou agendu, ale
na nakup pfedmétt pro sbirky nebo nového nabytku nikoliv. Méstska rada v Cele se starostou
Seidlem postupné zacala finanéni zavazky za muzeum picbirat. Na zadost kuratoria nechala
méstska rada ze svého zfidit svétlik na chodbé pired muzeem, také koupila pro muzejni
mistnost zaclony.*® Navic v roce 1914 muzeu poskytla finan&ni p¥isp&vek, sice pouhych 40

korun,3%?

ale jednalo se o prvni finan¢ni pfispévek po témet dvaceti letech. Prvni svétova
valka Cinnost muzea velmi omezila. Stav muzea byl zakonzervovan a ani nevyzadoval
velkych finan¢nich obéti na jeho udrzeni. Méstska rada i suSickd spoftitelna mély navic dost

jinych zavaznéjsich vydani, takze na muzeum volné finan¢ni prostiedky stejné nezbyvaly.

Po navratu ze zajeti zahgjil Kajetan Turek rozsdhlou byrokratizaci muzea. Kazdy rok zacal
sestavovat rozpocet, ve kterém zaznamenaval na jedné strané ptijmy, na druhé pak vydaje. Co
se ty€e piijmd, bylo v novych podminkach prvni republiky muzeum schopno cerpat finan¢ni
prosttedky z vice zdroji. To mu déavalo celkem zajimavou moznost ziskat vice finan¢nich
prostiedkli pro bézny chod. Stézi by vSak pokryly vétsi investici do vybaveni muzea a uz
vibec nepiedstavovaly kapital, za ktery by muzeum mohlo ziskat vlastni budovu, o kterou

nové kuratorium zacalo nyni vice usilovat.

To, Ze muzeum ziskavalo finan¢ni prostfedky z vice stran, bylo na jedné stran¢ pro muzeum
vyhodné, protoZe v ptipadé vypadku piijml z jedné strany, mohlo doufat, Ze se podaii ziskat
penize odjinud. Na druhé strané skutec¢nost, Ze do muzejniho rozpoctu pfispival velky a
proménlivy pocet instituci, korporaci i soukromych osob, znamenala pro feditele a pokladnika
kazdorocni nejistotu, zda se na chod muzea podaii ziskat dostatecné mnoZzstvi financnich

prostiedki.

7 M3. sign. D97/9, TUREK, Kajetan, Ctyficet let méstského muzea v Susici, Sugice 1920.

SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 132.

Vice k tomuto tématu viz kapitola: 3. 1. Muzeum jako otevieny depozitdr.

MS. sign. D97/9, TUREK, Kajetan, Ctyficet let méstského muzea v Susici, Susice 1920.

MS. sign. D97/41, Zprdva o Einnosti sprdvy muzea od 2. &ervence 1913 do 1. srpna 1914, 1. 8. 1914, nestr.
MS, sign. D97/4, Zprdva o cinnosti muzea od 1. 1. 1915 do 31. VII. 1919, Susice 1. 8. 1919, nestr.
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Zpusob, jakym bylo v muzeu vedeno ucetnictvi, vykazuje pomérmné zavazné nedostatky.
Neexistuje jedna kniha nebo sesit, ve kterém by byly piijmy a vydaje pfehledné na kazdy rok
vypsany, misto toho je ucetnictvi rozptyleno na jednotlivych papirech a postrada jakykoliv
systém. K vSeobecnému chaosu pfispivaji mnohdy i samotni darci, kdyz svij piispevek
poskytuji muzeu na piedchazejici rok. V rozpoctech tak Casto neni ziejmé, pro ktery rok ma
byt ¢astka zapocitdna. Chaoti¢nost a neporadnost tcetnictvi je parnd i ze samotnych rozpocta,
které jsou psané na papirech, z nichz nékteré jiz predtim slouzily jinému tcelu. Patrné je to
Z toho, ze rozpocet neni jedinou agendou, kterd je na papife napsana. Rozpocty jsou Casto
psané obyc¢ejnou tuzkou, je do nich dodate¢né¢ zasahovano, obsahuji velké mnozstvi Skrtanct
a okraje byvaji zaplndné pomocnymi vypocty.’®® Udetnictvi zn&kterych let pak chybi

ﬁplné.364

Co se ty¢e vydaju, nalézaji se mezi nimi polozky na kazdodenni chod muzea, naptiklad nakup
kancelaiskych potieb, piipravky na konzervaci predmétli, platy femeslnikiim za drobné
opravy, vazby knih a Casopisi. Dalsi ¢ast rozpoctu tvoii vydaje na nédkup jednak mistnich
Zasopist, jednak odbornych periodik, které muzeum odebiralo. Cast financi rovnéz kazdy rok
padla na nakup odborné literatury do p¥iruéni knihovny susického muzea.*®® Vlastni muzejni
jméni dovolovalo fediteli muzea stanovit 1 novou strategii ziskdvani pfedméti do muzejnich
sbirek. Nakup dovoloval fediteli pfedméty ziskat aktivné, nemusel pouze cekat, zda bude

pfedmét pro muzejni sbirky darovan.

Finance, které na bézny provoz do meéstského muzea kazdy rok proudily, pochazely, jak jiz
bylo feceno, zvice zdroji. Vroce 1923 zacalo muzeu vyplacet prispévek mestské
zastupitelstvo.®® Starosta Jan Seitz i dalsi vlivni a ctihodni susicti panové chovali k muzeu
pomérné viely vztah a diky tomu byla spoluprace méstské rady s muzeem vice nez korektni.
Castku, kterou na po¢atku tvofilo dvé sté korun,*®’ zvysilo zastupitelstvo od roku 1925 na
tisic korun.*® S témito penézi mohl feditel muzea voln& disponovat, krom& toho radnice
pfebirala za muzeum rtzné dalsi financni zévazky. Viz niZe. Okresni samosprava tak Stédra

jako mésto SuSice nebyla, muzeu pfispivala nejcastéji pouhou sto korunou a pouze do roku

%3 M3. sign. D97/6, MS. sign. D97/4, vlastni vyzkum.

* Nicméné chybéjici rozpocty je mozné nahradit, zpravami o ¢innosti muzea, které zékladni prehled o pfijmech
a vydajich muzea rovnéz obsahuiji.

% V8. sign. D97/6; MS. sign. D97/4, vlastni vyzkum.

MS. sign. D97/6, Rozpocet méstského muzea v Susici za rok 1923.

MS. sign. D97/6, Rozpocet méstského muzea v Susici za rok 1923, Rozpocet méstského muzea v Susici na rok
1924.

368 MS, Susice, sign. D97/4, XIIl. Zprdva o ¢innosti méstského muzea za rok 1925, Susice 28. 1. 1926, nestr.
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1928.%%° Mgstska sporitelna drzela svymi dary muzeum v dobg, kdy upadlo v nemilost
starosty mé&sta Uhla. Muzeu pispiva i nadale, i kdyz s vypadky v nékterych letech.®”° Pavodni
piispévek sto korun od roku 1931 navysila spofitelna na pét set korun,*’* ale od roku 1935
finan¢ni dary do rozpoCtu muzea zastavila. Zda se, ze divodem bylo financovani nové
budovy dékanstvi, kterou spofitelna za mésto pievzala. Z dalSich mistnich finanénich ustavi
se na financovani muzea alespon po urcitou dobu podilela susickd obcanskd zalozna,
prispivala muzeu ale velmi nepravidelné372 a od roku 1936 piestala ptispivat uplné. 313 Vyse
daru od obcanské zalozny byla nejCastéji padesat korun.*™* Okresni hospodaiska zalozna
darovala muzeu penize pouze jednou, vroce 1928, a to pouhych patnict korun. 37
Od organizaci pusobicich pro cely susicky politicky okres se muzeu finance pfili§ ziskavat
nedafilo. Ani mistni spolky se do finan¢ni podpory suSického muzea pfili§ nezapojily.
Jedinym spolkem, ktery ve prospéch muzea penize daroval, bylo suSické pravovarecné

mé&tanstvo. To pFispivalo symbolickou ¢astku dvacet pét korun mezi lety 1923-1930.%7

Nezanedbatelnou ¢ast rozpoctu muzea tvofily finance, které se dafilo feditelstvi muzea
ziskavat ze statnich instituci. Financovani muzei mélo na starosti ministerstvo Skolstvi a
narodni osvéty, které prerozdélovani finan¢nich prostiedkii pro muzea delegovalo na Svaz
ceskoslovenskych muzei, ten jednotlivym muzeim poskytoval finance na zdkladé jejich
o~ - vr v v v . <y - o 377
vlastni zadosti a pouze v ptipad¢, ze muzeum proslo pravidelnou revizi od revizoru svazu.
Susické muzeum bylo v ziskavani subvenci od ministerstva Skolstvi a narodni osvéty pomérné
N2 , v 1x N 78 .
Usp&$né. Penize byly muzeu piidéleny kromé Sesti let’”® vzdy a to od roku 1922, kdy

ministerstvo zacalo timto zpisobem muzea financovat, az do roku 1945. Pfispévky se

%9 s, sign. D97/6, Rozpocet méstského muzea v Susici za rok 1923, Rozpocet méstského muzea v Susici na rok
1924., Rozpocet mést. muzea za r. 1927, Rozpodet mést. muzea za r. 1928.; MS, Susice, sign. D97/4, Xill. Zprdva
o &innosti méstského muzea za rok 1925, Susice 28. 1. 1926, nestr.; MS, sign, D97/4, XIV. Zprdva o &innosti
muzea méstského v Susici za r. 1926, Susice 1. 3 1927, nestr.

379 Méstska spofitelna muzeu nepfispéla v letech: 1923, 1926, 1927, 1929, 1932, MS. sign. D97/4, MS. sign.
D97/6, vlastni vyzkum.

1 M8. sign. D97/6, Pfijem a vyddni 1931.

Obcanska zélozna poskytla muzeu prispévek v letech: 1922, 1924, 1925, 1928, 1930, 1931, 1933, 1935, MS.
sign. D97/6, vlastni vyzkum.

Ny nasledujicich rozpoctech se jiz dar od obcanské zaloZny nevyskytuje. MS. D97/6, vlastni vyzkum.

7% M3. sign. D97/6, vlastni vyzkum.

MS. sign. D97/6, Muzeum mésta Susice, Pfijem r. 1928.

MS. sign. D97/6, Rozpocet méstského muzea v Susici za rok 1923, Rozpocet méstského muzea v Susici na rok
1924., Rozpocet mést. muzea za r. 1927, Rozpocet mést. muzea za r. 1928., Muzeum mésta Susice, prijem a
vyddni za rok 1929; M5, Susice, sign. D97/4, XIlI. Zprdva o &innosti méstského muzea za rok 1925, Susice 28. 1.
1926, nestr.; MS, sign, D97/4, XIV. Zprdva o ¢innosti muzea méstského v Susici za r. 1926, Susice 1. 3 1927,
nestr., MS, Susice, sign. D97/4, XVII. Zprdva o ¢innosti méstského muzea za rok 1929, Susice [1930], nestr.

37 $PET, Jiii, Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 82.

Muzeum neziskalo subvence ministerstva skolstvi a narodni osvéty v letech: 1929,1932, 1933, 1934, 1938,
1939, MS. D97/4, MS. D97/6, vlastni vyzkum.
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nejcastéji pohybovaly kolem péti set korun, coz byla nejcastéjsi Castka, kterou muzea od
ministerstva dostavala®”®. Skokovy nartst subvenci od ministerstva $kolstvi a narodni osvéty
nastal v roce 1942, kdy muzeum ziskalo 2000 korun®*°. Podpora rostla i v dalsich letech
v roce 1943 byla 2500 korun®! a v roce 1944 3000 korun.®? Patrn¢ se ale jednalo pouze o

dorovnani znehodnocujici se mény.

Reditelstvi muzea bylo v otdzce zZadani o subvence pomérné flexibilni. Jednordzoveé se mu

8383 a

podaftilo ziskat subvenci od ministerstva obchodu, primyslu a Zzivnosti v roce 193
nasledujiciho roku od ministerstva sociadlni a zdravotni spravy na zrizeni a udrzovani
zdravomického oddéleni v muzeu susickém. ** Tuto subvenci ziskavalo muzeum opakovan¢
po nasledujici dva roky. Dal§im subjektem, ktery zacal na celorepublikové tirovni pfispivat na
chod muzei, byl Zemsky vybor. Finance od zemského vyboru si muzea zacala rozdélovat na
konci dvacatych let.®® Susické muzeum z fondu zemského vyboru poprvé ziskalo penize

vroce 1933 a to pomérné Stédrou ¢astku 2000 korun,

0387

ta v nasledujicich letech postupné
klesala nejprve na 1000%" a poté na 800 korun.*®® Od roku 1939 opét dramaticky stoupla a to
na 3000 korun, které muzeum dostavalo kazdoro&n& az do roku 1942,%* kdy finanéni podpora
Zemského uradu skoncila. Od roku 1939 se mezi subjekty podporujici muzeum zacala fadit

obchodni a zivnostenska komora v Plzni, ktera muzeum dotovala po celou valku.

I pfes mnozstvi ptispévatell, vysi subvenci a finan¢nich podpor vyskytly se pomérné brzy
finanni problémy. Kuratorium muzea pocitalo pii sestavovani rozpoctu v roce 1926
S vysSimi piijmy, ale béhem roku se mu nepodafilo snizit vydaje tak, aby byl zachovan
vyrovnany rozpo&et. Na konci roku &inil schodek 478 korun.**' Kuratorium muzea se nijak

neznepokojilo a hodlalo dluznou ¢astku uhradit nésledujiciho roku G¢innéj$imi Gsporami na

379 $PET, li¥i, Prehled vyvoje ¢eského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 83.

Sl V(S sign. D97/6, Muzeum mésta Susice, Pfijem a vyddni za rok 1942.

1 MS. sign. D97/6, Vyuctovdni za rok 1944.

%82 MS. sign. D97/6, Vyuctovdni za rok 1944.

3 ms. sign. D97/6, Muzeum mésta Susice, Pfijem a vyddni za rok 1938.

MS. sign. D97/6, Muzeum mésta Susice, Pfijem a vyddni za rok 1939.

38 SPET, lifi, PFehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 82.

386 s, sign. D97/6, Méstské muzeum v Susici, pfijem a vyddni za rok 1933.

VI sign. D97/6, Méstské muzeum v Susici, pfijem a vyddni za rok 1934, MS. D97/6, Muzeum mésta Susice,
Prijem a vydadni za rok 1935.

el VI sign. D97/6, Muzeum mésta Susice, pfijem a vyddni za rok 1936.; MS. D97/6, Rozpocet muzeum mésta
Susice, prijem a vyddni za rok 1937.; MS. D97/6, Muzeum mésta Susice, pfijem a vyddni za rok 1938.

9 MS. sign. D97/6, Muzeum mésta Susice, pfijem a vyddni za roky 1939 - 1942.

MS. sign. D97/6, Muzeum mésta Susice, pfijem a vyddni za roky 1939-1943.; MS. D97/6, Vyuctovani za rok
1944,

P MS. sign. D97/2, Koncept 24dosti, Ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty republiky Ceskoslovenské.
Kuratorium méstského muzea v Susici Zadd o podporu, ze dne 27. 4. 1926.
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stran¢ vydaju. Jenze se v roce 1927 naskytla zajimava pitilezitost: Kuratoriu muzea podarilo
se ziskati koupi 29 originalit Karla Libechera, ilustratora Sedlackovych Hradii a zamki, jsou
to obrazy hradit a zamku ze Susicka. %92 Tato investice vysla kuratorium na 4195 korun.>® Jiz
pii nakupu bylo jasné, Ze cela tato ¢astka je mimo moZznosti rozpoctu muzea a ze se z ni stane
pomérné hrozivy schodek, protoze piijmy muzea v téchto letech dosahovaly vyse 1900
a72550 korun.*** Bylo jasné, Ze muzeum tuto astku ze svych zdrojii nebude schopno uhradit.
Sanaci schodku na sebe vzalo mésto SuSice a to formou ptjcky dluzné ¢astky muzeu. Tato
pujcka vytvorila v nasledujicim roce v rozpoctu muzea zéklad jesté vétsiho schodku nez toho,
ktery muzeum mélo v roce 1927. Po udetni uzévérce doséhl schodek 5084 korun.’* Méstska

rada rezignovala na vraceni pajcky z roku 1927 a zbytek dluhu uhradila z rozpo¢tu mésta.

Meéstska rada zacala plné piebirat finan¢ni naklady, které s sebou pfinasela aktivnéjsi ¢innost
muzejniho feditele Kajetana Turka. Tento trend se pln€ projevil na pocatku tficatych let poté,
co byla muzeu uvolnéna mistnost opét v pfizemi radnice. Adaptaci a vybaveni této mistnosti
na sva bedra prevzala méstskd rada. Béhem tii let, 1930-1932, stily veSkeré naklady na
zafizeni mistnosti v pfizemi radnice susicky rozpodet 26 628 korun.**® Tyto naklady, jak se
ukéazalo pozd¢ji, byly nakonec zbyte¢né. Nedlouho poté padlo rozhodnuti o ptest¢hovani
méstského muzea do pravé opravované budovy starého dekanstvi.**’ Tato budova byla
nakladné rekonstruovana z obecniho rozpoctu. Stavbu nového dékanstvi pak hradila méstska
spofitelna. Uprava interiérti byla mimo jakékoliv finanéni moZnosti muzea a musela byt
feSena opét na ukor obecniho rozpoctu. Mésto prevzalo financni zavazky nejen za femeslné
préce, ale i za vybaveni budovy vhodnym nabytkem. Kromé toho se s pfest¢hovanim muzea
do samostatné budovy pojily i nové naklady, a to na vytapéni, vodu a elektfinu a navic jesté
za mzdy zaméstnanctl, kteti byli pro chod muzea v nové budové nezbytni. Jednalo se o

ufednici Marii Cernou a domovnika Antonina Rybu.

Po piestéhovani muzea do vlastni budovy nebylo jiz jeho vydrzovani rozhodné levnou

zalezitosti, rozpoCty muzea se vyrazné zvysily. Pro srovnani.: v roce 1934, tedy v roce, kdy

¥2 8. sign. D97/4, XV. Zprdva o ¢innosti muzea méstského v Susici za r. 1927, Susice 6. 6 1928, nestr.

3 ms, sign. D97/2, Ministerstvu skolstvi a ndrodni osvéty republiky ¢eskoslovenské. Vyuctovdni subvence
pridélené muzeu na rok 1927, ze dne 26. 6. 1928.

Sl VI sign. D97/4, XIll. Zprdva o ¢innosti méstského muzea za rok 1925, Susice 28. 1. 1926, nestr., MS, sign,
D97/4, XIV. Zprdva o ¢innosti muzea méstského v Susici za r. 1926, Susice 1. 3 1927, nestr, MS. sign. D97/2,
Koncept 7adosti, Ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty republiky Ceskoslovenské. Kuratorium méstského
muzea v Susici Zadd o podporu, ze dne 27. 4. 1926.

% MS. D97/2, koncept vyu&tovani subvence pfidélené muzeu na rok 1928, ze dne 2. 4. 1929.

MS. D97/2, koncept vyuctovani subvence pridélené muzeu na rok 1931, ze dne 30. 5. 1932.

Viz kapitola 2. 3. Ve viastni budoveé.
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muzeum naposledy oficidln¢ fungovalo v rdmci budovy radnice, Cinily jeho vydaje 3682
korun**® | vroce 1936, kdy jiz stéhovani probihalo v plném proudu, spolknul muzejni
rozpocet 21 506 korun,**® v roce 1937 se nepatrné snizil na 18033 korun*® a v roce 1938 jests
mirn¢ poklesl na 16 923 korun.*** Zajimavé je, ze vydaje na muzeum neklesaly ani po
politickych zménach v roce 1939, naopak zaznamenavaly neustaly rust. Velka ¢ast z nich byla
stale tvofena UCty za pofizovani ndbytku do expozic, dochdzelo totiz k postupnému
obménovani muzejnich vitrin.*®®  Dale byly postupné¢ zafizovany: pracovna, nove
organizovand muzejni knihovna a ptest¢hovany méstsky a muzejni archiv. Dalsi polozku pak
tvofily vyplaty femesInikiim. Néklady na muzeum v roce 1939 &inily 21 057 korun,*® v roce
1940 24 342 korun®®* a v roce 1941 35 261 korun.*® V nasledujicim roce 1942 néklady na
muzeum jestd poskodily na 40 740%%° korun, vrcholu dosahly v roce 1944, kdy na konci
ucetniho roku byla sectena a podtrzena castka 51 845 korun.*”’ Sestaveny rozpocet
posledniho vale&ného roku pak &inil 43 282korun.*®® Skokovy narist vydajii v roce 1941 byl
zapticinén tim, Ze do rozpoctu byla od tohoto roku pfipocitana i polozka: osobni ohodnoceni
17 459 K,409 jez do roku 1944 rostla na 26 983 korun*® a v roce 1945 mirné poklesla na
22 212 korun.*"* Castka vydavana na platy byla patrné do té doby vyGétovavana v jiném
resortu rozpo¢tu meésta Susice. DalSim faktorem, ktery se na rychlém rdstu rozpo¢ti muzea
podepsal, byla rostouci inflace. Ta kvili nepfiznivému vyvoji valecného hospodaftstvi

oslabovala tiSskou marku, se kterou byla protektoratni koruna od roku 1940 pevné svdzana.

% MS. sign. D7/6, Méstské muzeum vyddni za rok 1934.

% M3, D97/2, koncept zemskému vyboru v Praze, Zddost o podporu o zafizeni muzea, ze dne 12. 7. 1937.
0 V8. D97/2, koncept zemskému vyboru v Praze, Vyuctovdni podpory na rok 1937, ze dne 12. 6. 1938.

1 v8. D97/2, koncept ministerstvu primyslu, obchodu a Zivnosti, Vyuctovdni podpory na rok 1938, ze dne 8.
10. 1939.

%2 \8. D97/2, Koncept dopisu Feditelstvi umélecko primyslového muzea v Praze. O typech vitrin pouZivanych
susickym muzeem.

% M8, sign. D97/2, koncept zemskému Gfadu v Praze, Vyictovdni subvence pfidélené muzeu na rok 1939. ze
dne 31. 5. 1940.

0% VS, sign. D97/6, Vyddni v roce 1940 na méstské muzeum v Susici.

MS. sign. D97/6, Muzeum vyddni v roce 1941.

8 VS, sign. D97/2, Koncept dopisu ministerstvu vnitra, Verrechnung der Subvention fiir das Stadtarchiv in
Schiittenhofen, ze dne 13. 4. 1943.

7 VS, sign. D97/2, Koncept dopisu ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty, Verrechnung der Subvention f. d. J.
1944,. ze dne 23. 3. 1945.

%8 S, sign. D97/6, Muzeum prijem a vyddni, za rok 1945.

MS. sign. D97/2, Vyuctovani subvence pridélené muzeu na rok 1941, Konzept an die Landesbehérde in Prag,
ze dne 20. 6. 1942.

19 MS. sign. D97/2, Koncept dopisu ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty, Verrechnung der Subvention f. d. J.
1944, ze dne 23. 3. 1945.

Vs, sign. D97/6, Muzeum prijem a vyddni, za rok 1945.
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Jak vidno, muzeum se stalo postupné¢ pomérné nakladnou polozkou v obecnim rozpoctu
suSické obce. Co se tyCe financi z ostatnich zdroji, byly pro financovani muzea spise
sekundarni. B€hem dvacatych let neptfesahl soucet ostatnich piispévkit do muzejniho rozpoctu
ani tisic korun, nicméné jejich podil na rozpoctu je pomérné vysoky, jelikozZ muzeum v této
dobé nepotiebovalo pfili§ vysoké finance. Od roku 1930 do roku 1938 hodnota piispévki
stoupala**® z 1133korun** na 4300 korun*'® v roce 1939, pesto jejich podil na financovani
muzea vyrazné poklesl, protoze financni potieby muzea rostly daleko rychleji, nez se
zvysSovaly tyto prispévky. Po ziizeni protektoratu financni piispévky neustéle rostly. V roce
1940 dosahly hodnoty 10900 korun*® a nadale stoupaly*’ az na 12 500 v roce 1944.*% Jde o
pomérné zajimave zjisténi, ze v dobé mobilizace vSech zdrojii pro valecné ucely a v dob¢, kdy
muzeum bylo pro vefejnost uzavieno, ziskalo od statnich instituci nejvyssi ptispevky, pficemz

nemélo zadny vyznam pro vale¢ny primysl a nebylo jej mozné vyuzit ani pro propagandu.

5. 4. Navstévnost muzea a navstévnici
Jednim z hlavnich tkolli muzejnictvi je pamatky, které tato instituce nashromazdi a chrani,

vhodnym zplisobem prezentovat vetejnosti. Pro prvni roky existence muzea nejde vzhledem
K chyb&jicim pramenim spolehlivé zjistit, jakym zpUsobem byly vznikajici sbirky
zptistupnény, ani kolik pfipadnych navstévnikd v téchto pionyrskych letech se rozhodlo

muzeum navstivit.

Podle Rivnacova privodce po Sumavé bylo muzeum vefejnosti piistupné jiz ve svych
pocatcich: [v SuSici] Zaklada se méstské museum, jehoz pocatky prohlédnouti si mozno na
radnici.**® Nicméng doba, bdhem které mohli nav§tévnici muzeum navstivit, byla limitovana
nekolika faktory. V prvni fadé musel mit odborny ucitel Holik ¢as, coz pti jeho angazovanosti
v dalsich susickych spolcich,*? redakci Posla ze Susice a kolnich povinnostech, nebylo jisté
ni¢im samoziejmym. Dal§im faktorem byla nevytdpéna mistnost muzea, kterd omezovala

pfistup do muzea béhem zimnich mésici. V neposledni fadé pak mohl navstévé muzea

MS. sign. D97/6; MS. sign. D97/4, vlastni vyzkum.

MS. sign. D97/6; MS. sign. D97/4, vlastni vyzkum.

4 VS. sign. D97/6, Muzeum mésta Susice prijem a vyddni za rok 1930.

il V1 sign. D97/6, Muzeum mésta Susice pfijem a vyddni za rok 1939.

MS. sign. D97/6, Muzeum mésta Susice, pfijem a vyddni za rok 1940.

MS. sign. D97/6; MS. sign. D97/4 a MS. D97/2, vlastni vyzkum.

MS. sign. D97/6, Vyuctovdni za rok 1944.

BOROVSKY, Frantisek Adolf a KREJCI, Jan, ed. Rivndcéav privodce po Sumaveé, zevrubny popis celé Sumavy,
jejich svahd, blizkych dtleZitych mést a krajin a pohofi Novohradského, Sumava pred sto dvaceti lety, Praha 200,
str. 85.

420 SKALA, Ferdinand, Pohrobni vzpominka, Svatobor 11 (2), 1892, &. 21.

416
417
418
419

95



zabranit nedostatek svétla. Budova radnice byla elektrifikovana az v roce 1897,** takze Josef

Holik i navstévnici ziistavali odkézéani na brzké odpoledni hodiny.

Prvni zminka o poctu néavstévnikl, ktefi muzeum béhem roku navstivili, pochdzi az z
dotazniku zemské statistické kancelafe zroku 1897, kde je na otazku: Kolik bylo v roce
pozorovaném celkem navstévnikii muzea?** uveden pocet 113 navitsvnika.** Dale pak jsou
pocCty navstévnikl neznamé az do roku 1906, kdy byla v muzeu ziizena ,,navstévni kniha,*
ktera alesponn rdmcové piiblizuje pocet navstévnikd. Vzhledem k tomu, Ze mistnost muzea
byla ptistupnd pouze v doprovodu kustoda, je pravdépodobné, ze mohl navstévniky, kteti tak
neucinili z vlastni iniciativy, pozadat, zdali by se mohli do navstévni knihy zapsat. Pro n¢j pak
pocet zaznamu v navstévni knize mohlo byt voditko, jak zjistit pocet navstévniki v daném
roce. Tuto praxi, kdy pro vypocet piislusného poctu navstévnika slouzila ,,navstévni kniha,*
pouzival jesté¢ Kajetan Turek v roce 1938! Jak doklada pfislusnd vyroéni zprava: Navstéva
Vroce 1938, jak pamétni kniha zaznamendva, byla uchdzejici. Celkem navstivilo muzeum

V roce 1938 3224 jednotlivcii. 424

V piedvale¢nych letech, pro které je jiz ,,nav§tévni kniha“ k dispozici*?®, tedy pro roky 1907-

v SR 1.0 ’ . v v 42 o o v
1913, podet navitévnikil kolisal mezi sto az dvéma sty za rok.*”® V porovnani s primérem
navstévnosti ostatnich muzei v Kralovstvi ¢eském se nejedna o piilis vysoké Cislo. Statistiku
navstévnosti muzei uvadi Ceskd polz’tz'lccz,427 na zaklad¢ dat ziskanych z odpovédi na dotaznik

zemské statistické kanceladie zroku 1905,%8

pfiCemZ se pozastavuje nad faktory, které
ovlivitovaly névs$tévnost. Mezi nimi uvadi pocet dni, kdy bylo muzeum bezplatné
zptistupnéno, rozsah a kvalitu sbirek. Za hlavni ale povaZuje vhodné umisténi muzea a
dostatecné prostory. Podle tohoto kritéria d€li muzea do tfi kategorii: muzea s vhodnymi,
dostatecnymi a nedostatecnymi mistnostmi. Podle odpovédi feditele muzea Vojtécha

Mastovského na tentyz dotaznik spadalo muzeum v SuSici do kategorie s dostate€nymi

a2 SALASEK, Rudolf, Vznik a rozvoj elektrdrny mésta Susice od roku 1897 do roku 1934, in: HALA, Vaclav,

Sporitelna mésta Susice, Ctyricatd osma ucetni zprdva, Susice 1933, str. 40.

422 M8, D97/3, Koncept dotazniku zemské statistické kancelare kralovstvi Ceského IX. Muzea, Z roku 1897.
3 M8, D97/3, Koncept dotazniku zemské statistické kancelare kralovstvi Ceského IX. Muzea, Z roku 1897.
424 V1S, D97/4, Vyrocni zprdva o ¢innosti muzea za rok 1938-39, s. d. str. 3.

V letech 1910, 1911 se v navstévni knize z neznamého dlvodu nevyskytuji Zadné zapisy. Je
pravdépodobnéjsi, Ze kniha nebyla v muzeu k dispozici, nez Zze by béhem tfi let muzeum nikdo nenavstivil.
%6 \/ roce 1906 zaznamenava navétévni kniha 40 navstévnikd, 151 navstévnikd v roce 1907, 128 navstévniki
v roce 1908, 195 navstévnika v roce 1909, v letech 1910, 1911 Zadné zaznamy nejsou, 45 navstévnikd v roce
1912, 103 navitévnik( v roce 1913, MS. D97/40, Paméatnik musea kral. mésta Susice, vlastni vypocet.

27 AUERHAN, Jan a kol. Ceskd politika. Dil 5, Kulturni, zvlgsté skolské dkoly ceské politiky, Praha 1913.

8 Reditel muzea v Susici Vojtéch Magtovsky v pfisluiném dotazniku polet navétévnikd neuved!, MS. D97/3,
Koncept dotazniku Zemské statistické kancelare kralovstvi ceského v Praze, IX. Muzea, z roku 1905.
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mistnostmi. Muzeum v této kategorii mélo mit podle Ceské politiky rocni primérnou
Y Y 1.0 429 o W . S v r e s

navstévu 1477 navstévniki, primérnad navstévnost susického muzea cinila pouze 128,5

navitévnika,* coz podle vypocti Ceské politiky zdaleka nestacilo ani na kategorii muzea

s nevyhovujicimi mistnostmi, které v praméru za rok navstivilo 810 navitévnika.*

Tak mald navstévnost, dalece zaostavajici za primérem ostatnich muzei, byla zpiisobena
pravdépodobné nékolika faktory, které alesponl do urcité miry skutecné souvisely s umisténim
muzea. V prvni fadé¢ nebylo muzeum umisténo v dostatecnych prostorach, i kdyz to feditel
Mastovsky v dotazniku tvrdil. Muzeum fungovalo jako otevieny depozitaf, takze se v ném
nachazely veskeré predmeéty, které vlastnilo a jejichz uspoiadani nebylo vzhledem
k nedostatku mista mozné. Navic bylo umisténo hluboko v ttrobach budovy radnice a jeho
navstéva se predem musela konzultovat bud’ s feditelem muzea, nebo s obecnim zfizencem,
coz mohlo mnoho névstévnikl odradit. DalSim faktorem, ktery névstévnost ovliviioval, byly
stale netnosné podminky v zimnim obdobi, kdy mistnost nebyla vytapéna. ,,Navstévni kniha*
tuto skutecnost potvrzuje tim, ze drtivd vétSina navstévnikid navstivila muzeum v dobé od
kvétna do zari.”*? Dalsi vysvétleni koncentrace navitévniki do letniho, respektive podletniho
obdobi, je dano jejich strukturou. VEtsi ¢ast navstévniki totiz tvortily skolni vypravy v kvétnu
a v ¢ervnu, druhou pak letni hosté, ktefi se do ndvstévni knihy nejcastéji zapisovali od Cervna
do zafi. Mistnich navstévnikil byla naprosta mensina. O ne pfili§ velké atraktivité muzea snad
sveédCi 1 fakt, ze ho navstévnici navstivili zpravidla pouze jednou. Jedina skupina, kterad se
periodicky do muzea vracela, byli ucitelé, doprovazejici pii navstévé muzea kazdy rok jinou

tridu. 4%

Poté, co vypukla prvni svétova valka, se pocet navstévniki jesté snizil, na ptiblizn€ padesat za
rok.** Ubylo letnich hosti, ktefi mohli i v dobé valky pfijet na rekreaci do PoSumavi. Hlavni
pri¢ina poklesu navstévnosti je ale jind. Po dobu valky do muzea nezavitala ani jedind Skolni
vyprava. Posledni dvé navstivily muzeum jesté pred valkou, v ¢ervnu roku 1914. Duvod je

tteba hledat v tom, Ze ucitelé byli zapojeni do vale¢ného usili monarchie. Museli ptlisobit v

429 AUERHAN, Jan a kol. Ceskd politika. Dil 5, Kulturni, zvldsté skolské ukoly eské politiky, Praha 1913, str. 968.

0 poget navitévnikd sugického muzea pro samotny rok 1905 neni k dispozici, proto pro porovnani poctu
navstévnikl muzei ve stejné kategorii slouzi Cislo, které je kvili rozkolisanosti navstévnika v jednotlivych letech
tvoreno priimérem navstév v letech, pro ktera jiz relevantni data k dispozici jsou, a kterd jsou bezprostfedné
nejblize zkoumanému roku, tedy z let 1906-1909.

431 AUERHAN, Jan a kol. Ceskd politika. Dil 5, Kulturni, zvldsté skolské tkoly ceské politiky, Praha 1913, str. 968.
MS. D97/40, Naviétévni kniha, Pamdtnik muzea krdl. mésta Susice, vlastni vyzkum.

MS. D97/40, Navsétévni kniha, Pamdtnik muzea krdl. mésta Susice, vlastni vyzkum.

V roce 1914 zaznamenava Navstévni kniha 54 navstévnikd, 50 navstévnik( v roce 1915, 30 navstévnikl

v roce 1916, 31 navstévnikd v roce 1917, 55 navitévnikd v roce 1918, MS. D97/40, Navstévni kniha, Pamdtnik
muzea krdl. mésta Susice, vlastni vypocet.
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chlebové i jinych sbérnych komisich. Nékteti z nich byli povolani do arméady. Vale¢ného usili
nebyli usetfeni ani zéci, sbirali kovy, kaucuk, vinu, ¢ajové listi a ¢asti odévl. Ve prospéch
¢erveného kiize prodavali kvétiny, odznacky a kokardy, nékdy hrali 1 divadlo.**® Mnoho 74k
méstanskych Skol muselo ze Skoly pfedCasné odejit a zaujmout misto v zZivnostech a
hospodafstvich po svych odvedenych otcich a starSich bratrech. Vale¢né roky v SuSici stejné
jako jinde poznamenal akutni nedostatek jidla, obleCeni a uhli. V této pieté¢zké dobé sla

celkem logicky kultura stranou, muzeum v prvni fad¢.

Mezi lety 1919-1922 pocet navstévnika kazdym rokem rostl.**® Jednak se do muzea vratily
Skolni vylety a jednak doslo k turistickému oziveni. Jisty vliv na zvySeni navstévnosti mohl
snad mit i navrativsi se Kajetan Turek, jehoz rozsahla publikacni ¢innost mohla alespon z¢asti
slouzit muzeu jako reklama. V roce 1920 oslavilo muzeum ctyficet let od zalozeni. Nekonala
se vSak Zadna vétsi pfipominkova akce a vyjma c¢lanku v novinach®’ probshlo celé vyroci

. ,. v . . . , v . . L vy . 438
prakticky bez zajmu vetejnosti. Jubileum se vyrazné neodrazilo ani v navs§tévnosti.

Pro propagaci muzea uspotfadal v roce 1923 Kajetan Turek zajimavou akci. V 1ét€ nechal po
nékolik tydnl muzeum pfistupné voln€é vetejnosti, navstévnici se nemuseli predem
domlouvat. To, sjakym zajmem reagovala na tuto akci vefejnost, dost mozna piekvapilo i
samotného Turka. Zajem o muzeum se projevil 1 u mistnich, coz nebylo v ptedchozich letech
ptili§ zvykem: prisli stari muzi a Zeny, od narozeni v Susici usedli, kteri prvné sbirky muzejni
videli.**® Nicméng dojmy z této akce byly i pon&kud rozporuplné, jak o tom sv&déi i
neautorizovany ¢lanek v Susickych listech: Muzeum mésta SuSice (...) bylo ucinéno
pristupnym i Siroké verejnosti, takze namnoze velmi cenné véci z historie naseho mésta prisly
na svétlo bozi. Jen néco bylo by si prati; kdyby totiz byla upravena navstéva tak, aby pro
dospelé vyhrazena byla jedna nedele a pro skolni mladez druha. Tim by se predeslo tomu, aby

maly ten sal, ve kterém umisténo jest muzeum, nepodobal se sudu slaneckii. Byl jsem tam

433 HOSMAN, Josef, Déjiny skol méstanskych v Susici, SuSice 1927, str. 9-11.

V roce 1919 navstévni kniha zaznamendava 155 navstévnikl, 372 navstévnikd v roce 1920, 533 navstévnika

v roce 1921, 607 navétévnikd v roce 1922, MS. D97/40, Navétévni kniha, Pamdtnik muzea krdl. mésta Susice,
vlastni vypocet.

BTy REK, Kajetén, Ctyficet let méstského muzea v Susici, Susické listy 3, 1920, &. 32, - ¢. 33.

V roce 1920 navitévni kniha zaznamendava 372 navitévnik(, MS. D97/40, Pamdtnik muzea krdl. mésta
Susice, vlastni vypocet.

439 MS, sign, D97/4, XI. zprdva o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. ledna do 31. prosince 1923, Susice 16.1
1924, nestr.

436

438

98



podvakrate a vzdy musel jsem se vratiti, nebot nohy mél jsem v peti minutdach uslapany a ti

ktei{ mé na ty nohy Slapali, byli v nebezpedi, Ze budou Spickami mych polobotek probodeni.**°

Na jedné stran& byl po&et navitévniki, ktefi muzeum toho roku navstivili,**! hodnocen uréits
jako uspéch, pomahajici zviditelnit SuSici 1 muzeum samotné, na druhé stran¢ nedistojné
prostory muzea a budova radnice zahlcena mnozstvim navstévnika jisté kladné hodnoceny
nebyly. O tom svédc¢i i hodnoceni Turkovo ve vyro¢ni zpravé za rok 1923: Muzeum bylo
letosniho roku po nekolik nedel verejne pristupno a tu se ukdzalo, Ze mistnost viibec
nevyhovuje, byla tak preplnéna navstévniky, zZe ti byli primo namackani tam. Jedina vyhoda
otevieni byla, Ze verejnost presvédcila se o nedostatecnosti mistnosti a Ze vzbuzen byl zdajem o
muzeum.**? V dalsich letech se podobné akce jiz nekonala. A muzejni sbirky byly vefejnosti

o s L. 443
ZpFistupnény pouze na pozddani.

V nasledujicich letech se pocet navstévniki ustalil mezi jedendcti a patnécti sty za rok.**

Vétsinu z nich opét tvorily Skolni navstévy a letni hosté. V roce 1927 usporadal Kajetan
Turek prvni kratkodobou vystavu pfedméti vyjmutych z kostelni véZe pii jeji oprave.*”® Na
této vystavce tvofili vétSinu névstévnikl mistni.**® Kratkodobé vystavy, které zacal na
pocatku tricatych let Turek stdle Castéji potadat, se ukézaly jako nejlepsi zptisob, jak do
muzea pritdhnout suSickou vefejnost. Diky jejich vétSinou velmi uzkému tematickému
vymezeni, nejcastéji pak vztazenému pouze na jednu zpravidla zndmou a popularni osobu
nutila znovu a znovu navstévovat muzeum i1 mistni, ktefi jiz védéli, co ukryva stala expozice v
druhém patie radnice. Riznorod¢ sbirky v pieplnéné mistnosti plisobily pravdépodobné dost
chaoticky a ve spojeni s ne pfili§ idedlnim umisténim muzea nebyly tak atraktivni, ze by je
mistni povaZzovali za nutné navstivit vicekrat, ale vystavka vénovana néjaké vefejné¢ zndmé

osobé mohla toto rozhodnuti zvratit.

440 REDAKCE, Muzeum mésta Susice, Susické listy 6, 1923, ¢. 26.

V roce 1923 vyro¢ni zprava zaznamenava celkem 2760 navstévnikd. Pfi porovnani tohoto

Cisla s navstévnosti predchoziho a nasledujiciho roku, vyjde najevo, Ze se jedna skutecné o skokovy narlst
navétévnikad, v roce 1922 jich bylo 607 a v roce 1924 celkem 1353, MS. D97/40, Pamdtnik muzea krdl. mésta
Susice, vlastni vyzkum, MS, sign, D97/4, XI. zprdva o &innosti méstského muzea v Susici od 1. ledna do 31.
prosince 1923, Susice 16.1 1924, nestr, MS, sign, D97/4, XIl. Zprdva o &innosti méstského muzea v Susici za rok
1924, Susice 18.1 1925, nestr.

442 MS, sign, D97/4, XI. zprdva o &innosti méstského muzea v Susici od 1. ledna do 31. prosince 1923, Susice 16.1
1924, nestr.

443 MS, Susice, sign. D97/4, XIIl. Zprdva o ¢innosti méstského muzea za rok 1925, Susice 28. 1. 1926, nestr.

% \lyroéni zpravy zaznamenavaji pro rok 1925 1403 navitévnikd, pro rok 1926 1241 navétévnikd, pro rok 1927
1532 navstévnikd, pro rok 1928 1596 navstévnikd, pro rok 1929 1139 navstévnikd, pro rok 1930 1262
navétévnikd, pro rok 1931 1230 navétévnikd, MS, Susice, sign. D97/4.

445 MS, sign, D97/4, XV. Zprdva o ¢innosti muzea méstského v Susici za r. 1927, Susice 6. 6 1928, nestr.

MS, sign, D97/4, XV. Zprdva o &innosti muzea méstského v Susici za r. 1927, Susice 6. 6 1928, nestr.
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Rok 1932 byl pro muzeum skute¢né mimotadny. Toho roku ho navstivil nebyvaly pocet

zajemci, celkem jich bylo 4520.*7

Tento raketovy vzestup byl zapfiinén otevienim nove
upravené mistnosti v pfizemi radni¢ni budovy s velmi atraktivnimi a tematicky usporadanymi
expozicemi. Navic byla tato mistnost snadnéji piistupna, nachazela se hned u vchodu do
radnice a byla pfistupna bez nutnosti se na navstévé muzea predem domlouvat. Muzeum bylo
ptistupné v oteviraci dob¢ radnice. Pocet navstévnika zvysila i1 série kratkodobych vystav na
pifelomu zimy a jara, vzpominajicich na vyznamné osobnosti vetejného Zivota,**® Analyza
navstévnosti muzea v dalSich letech je pomérné¢ problematicka vzhledem k chybé&jicim
vyroénim zpravam o c¢innosti méstského muzea zlet 1933-1936. ,Navstévni kniha“
zaznamenava v téchto letech maly pocet névstévnikti, pohybuje se v rozmezi od tii do péti set
podpisfi,449 coz byl proti pfedchozim letem velmi strmy pokles. V letech 1935 a 1936 nizka
navstévnost patrné souvisela se st¢hovanim muzea do nové budovy, ale pokouset se

interpretovat nizkou navstévnost v predchazejicich letech, tedy v roce 1933 a 1934 by byla

vzhledem k chybé&jicim pramentim ¢ira fabulace.

V roce 1937 bylo jiz jaddro muzea piestéhovano do nové budovy a po kolaudaci byly expozice
zptistupnény navstévnikiim. Vefejnost, kterd jisté velmi pozorné sledovala spory obecnich
zastupitel o opravu staré budovy dékanstvi,**° stavby nového dékanstvi a pfemisténi muzea,
byla jisté na vysledek velmi zvédava. Muzeum se tak béhem prvniho roku po ptest¢hovani do
své budovy téSilo naprosto nebyvalé pozornosti. Pocet navstévnikd dosahl témer deseti
tisic.*' Do muzea zavitali mistni, ktefi chtéli vidét vnitiek budovy byvalého ddkanstvi,
pfedtim vefejnosti nepfistupného, Skolni vypravy a letni hosté, které pfilakala atraktivita
zrekonstruované pamatky a nové usporddané a zpiehlednéné sbirky. Muzeum bylo pro
navstévniky dobfte pristupné 1 diky pevné stanovené oteviraci dobg.*? Z4jemci o prohlidku se
navic nemuseli omezovat pouze na tu, protoZze nové stanoveny domovnik muzea Antonin

Ryba mél mezi ukoly i1 povinnost provésti navstévnika musejnimi sbirkami v dobé

447 MS, sign. D97/4, Zprdva o ¢innosti méstského musea za rok 1932, Susice 7. 3 1933, str. 5.

*8 \iz ka pitola: 3. Shirky, expozice a kratkodobé vystavy.

% tomuto &islu je nutné pripocitat jesté skolni vylety, kdy se za celou tfidu podepsal pouze doprovazejici
ucitel. V roce 1933 takto muzeum navstivilo 7 tfid, v roce 1934 2 ttidy, v roce 1935 14 tfid a v roce 1936 3 tfidy,
MS. D97/40, Navstévni kniha, Pamdtnik muzea krdl. mésta Susice, vlastni vyzkum.

% viz ka pitola: 2. 2. Snahy o ziskdni viastni budovy.

**1 Muzeum navétivilo v roce 1937 celkem 9740 lidi. MS, sign. D97/4, Vyroéni zprdva o &innosti muzea za rok
1937, Susice 4. 5. 1938, str. 3.

*2 Muzeum bylo otevieno denné od 8 do12 hodin a od 1 do 5 hodin. V nedéli a o svatcich pak od 8 do 12
hodin. MS, D97/4, Zprdva o &innosti okresniho zemédélského oddéleni méstského muzea v Susici za rok 1938,
Susice 30.7 1939, str. 2.
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Mimonadvstévni a podati mu vysvétleni o hlavnich pamdtkdach.”® Nav§tévnost opét zvysovaly i
tematické vystavy, dvé pomérné¢ dlouhé tryzny za zemielé ikony prvni republiky, Karla
Kramare a prezidenta Masaryka. Ty byly navstivené piedevSim obyvateli SuSice a povinné
zéky mistnich Skol. Na letni vystavé obrazti Bedficha Anderleho a Jifiho Sykory ptfevazovali

letni hosté a na vano¢nim betlému pak déti, nékdy za doprovodu svych rodict.

V nésledujicim roce zdjem o nové oteviené muzeum opadl. Téch, co prosli gotickym
vstupnim portalem obdivovat sbirky muzea, bylo 5034.%** Na propadu navtévnosti se snad
podepsala 1 zhorSujici se politicka situace. Oproti tomu vypuknuti druhé svétové valky se na
navstévnosti muzea projevilo pomérné mirné, do muzea zavitalo 4260 navitévniki.*® Roku
1940 ,navstévni kniha“ uvadi opétovny nardst navstévnosti na 6271 osob vcetné 70
prislusnikéi wehrmachtu.**® BohuZel v dalsich letech zpravy o &innosti piestaly pocet
navstévnikil sledovat. Jedinym voditkem tak zistala kniha navstév, kterd v roce 1941

457 . Y v 7 . v ’ -
nicméné toto Cislo je tfeba brat srezervou, nebot 1

zaznamenava 445 podpist,
Vv piechdzejicich letech byla v dochované navstévni knize zaznamenéna zhruba Etvrtinova az
tietinova navstévnost oproti idajim z vyrocni zpravy. V dalSich letech pak byla podle

LM s . SR v . Lo Xy 4
navitévni knihy navitévnost v susickém muzeu témgf nulova.*®

Propad navstévnosti prakticky az na nulu je snad mozné vysvétlit pomérem vetejnosti
k fediteli muzea Lubosi Turkovi, o kterém se zacalo proslychat, Ze je spolupracovnikem
némeckych ufadii a Ze mél podil na udani oblibeného starosty Seitze. Tato nendvist
Vv kombinaci se strachem pravdépodobné vedly suSickou vefejnost k tomu, Ze muzeum
prestala navstévovat. DalS§im faktorem mohla byt atmosféra strachu vyvolana prvnim a
druhym stannym pravem. ZhorSujici se vale¢na situace pak patrné rovnéZz vedla k sniZeni
letnich hosti a turistd, takze, kdyz dosSlo v srpnu 1944 Kuzavieni muzea pro vetejnost
z diivodu totalni mobilizace sil pro vale¢né ucely, stalo se toto nafizeni spiSe formalnim
potvrzenim stavu, do kterého muzeum upadlo jiz pied dvéma lety. Nebezpeci tohoto natizeni

tkv€lo vtom, Ze po jeho uvedeni v platnost se objevily tendence muzeum vystéhovat

453 MS, sign. D97/42, Méstsky ufad v Susici, Pracovni povinnosti, Panu Antoninu Rybovi méstskému dorucovateli,
Susice 13.5 1941, nestr.

54 MS, D97/4, Zprdva o cinnosti okresniho zemédélského oddéleni méstského muzea v Susici za rok 1938, Susice
30.7 1939, str. 3.

45 8. D97/4, Zprdva o ¢innosti okresniho zemédélského oddéleni méstského muzea v Susici za rok 1939,
[1940], str. 3.

46 S, D97/4, Zprdva o ¢innosti musea za rok 1940, [1941], str. 5.

MS. D97/40, Naviétévni kniha, Pamdtnik muzea krél. mésta Susice, vlastni vypocet.

Navstévni kniha zaznamenava v roce 1942 5 navstévnikd, v roce 1943 3 navstévniky, v roce 1944 22
navstévnik( a v roce 1945 4 navitévniky, MS. D97/40, Pamdtnik muzea krdl. mésta Susice, vlastni vypocet.
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Z budovy star¢ho dékanstvi a zabrat tuto budovu pro vojenské ucely, cemuz se naStésti
podafilo zabranit. 10. kvétnal945 pak suSické muzeum poctila svou navstévou zvlastni
skupina navstévnikl. Byli to pfislusnici americké armady, kteti o n€kolik dni diive osvobodili

Susici. Svymi podpisy se zvécnili v ndvstévni knize.

Ptistupnost muzea ovliviiuje rovnéz vySe vstupného. Pokud je piili§ vysoké, potencionalni
navstévnik vaha, zda kulturni zazitek stoji za financni obét, kterou musi v podobé vstupného
vydat. V minimu prament, které se dochovaly z doby bezprostfedné po zalozeni muzea,
zadné zminky o vstupném nejsou. Neni ani pravdépodobné, ze by v pionyrskych zacatcich,
kdy stav muzea nebyl piili§ uspokojivy, muzejni sprava odrazovala potencidlni navstévniky
byt i symbolickym vstupnym. V prvnim dochovaném dotazniku zemské statistické kancelaie
z roku 1897 je polic¢ko pro odpovéd’ na otazku: Kolik cinily v roce pozorovaném prijmy muzea
od soukromych osob (dary, odkazy vstupné)? 9 progkrtnuté, druhy dotaznik z roku 1905
nabizi na podobnou otazku dosti lakonickou odpoveéd: Vstupné odpada Liplné.460 Dotaznik
z roku 1913* se na poplatky za vstup nedotazuje vibec. Ani zpravy o ¢innosti muzea od
roku 1914 do roku 1936 neobsahuji tidaj o stanoveném vstupném. Vstupné zmiiuje az zprava
o ¢innosti muzea vydana po prestéhovani muzea do budovy starého dékanstvi: Muzeum

462 pwr: r s v
Pfijem ze vstupného udava i rozpocet

463

pristupno bylo po cely den, vstupné bylo libovolné.
muzea z roku 1937 : Vstupné muzeum vybrané K¢ 709 15 ha. Naésledujiciho roku byla v
zadosti o subvenci uvedena pon¢kud zaokrouhlend ¢astka vybrand za vstupné, jednalo se o
500 korun.*** V roce 1939 pak zisky ze vstupného klesly na 407 korun.*® V roce 1940 opét
stouply na 645 korun, aby nasledujiciho roku prudce poklesly na 193 korun. Rok 1941 je
poslednim rokem, kdy bylo né&jaké vstupné vyuctovano. Poté se jiz polozka vybraného
vstupného v muzejnim ucetnictvi neobjevuje, coz potvrzuje zavér o minimalni navstévnosti
v letech 1942-1945. Jak je patrné, vySe vybraného vstupného pomérné piesné kopiruje pocty
navs§tévniki. Pomér navstévnikl a vybraného vstupného pak ukazuje, Ze prumérny navstévnik

muzeu za vstup zaplatil deset haléra.**

. D97/3, Koncept dotaznik zemské statistické kancelare kralovstvi Ceského IX. Muzea, z roku 1897.

. D97/3, Koncept dotaznik zemské statistické kancelare kralovstvi Ceského IX. Muzea, 1905

. D97/3, Koncept dotaznik 1913.

. sign. D97/4, Vyro¢ni zprdva o ¢innosti muzea za rok 1937, Susice 4. 5. 1938, str. 3.

. sign. D97/6 Rozpocet musea mésta Susice, Prijem a vyddni za rok 1937.

. sign. D 97/2 Koncept Zadosti o subvenci zemsky vybor v Praze ze dne 13. 9. 1939.

MS. sign. D 97/2 Koncept vyucétovani pridélené subvence zemského vyboru v Praze, ze dne 31. 5. 1940.

%8 Vlastni vypocet poméru vstupného a navstévnikd.
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6. Publikacni a badatelska ¢innost predstavitelii muzea a prace

spojené s muzeem
Kromé¢ stalych expozic a kratkodobych vystav mohlo muzeum vstupovat do vetejného

prostoru jes$té jednim zpasobem, publikacemi, které jeho pracovnici bud’to sami vydavali,
nebo se na nich alespon podileli. V dobé¢ zjitfenych narodnostnich nalad a nacionalniho pnuti
ob¢ strany, jak Ceska, tak némecka, vyuzivaly ke své podpofe historickou argumentaci. Ta
méla poukazat na starobylost a vyspélost naroda, piipadné vznést narok na uzemi historicky
osidlené ptisluSniky vlastniho naroda, kteti vlivem nepfiznivych okolnosti museli toto Gizemi
opustit, nebo na ném byli asimilovani. Muzea a archivy, instituce, jez v podstaté drzi kli¢ od
minulosti v podobé pramend, mohly byt v této argumentaci velice vlivné a dodavaly ji
patficnou divéryhodnost. Mohly ,svou stranu“ podpofit publikacemi zaloZzenymi na
vyzkumu, které tendenénim zpisobem podaji vyklad historie zkresleny ve prospéch ,,své
strany. Ernst Gellner v tomto smyslu dokonce hovofi 0 vynalézani narodnich dé&jin

nacionalisty.*®’

Navic v pfipadé, Ze muzeum bude v daném regionu vlastnit pouze jedna
narodnost, bude jeji argumentace historickymi dikazy divéryhodnéjsi pravé s poukazem na
védeckost a tudiz ,,nezaujatost” této instituce. Nicméné€ instituce sama o sob& Zadnou
publikaci nenapise, ani nevyda. K tomu jsou potieba lid¢, schopni lidé, s ur¢itymi odbornymi

znalostmi, literarnimi sklony, chuti a sebevédomim se do takové akce viibec pustit.

6. 1. Publikacni a badatelska ¢innost Josefa Holika
To je presné ptipad Josefa Holika, velmi agilniho a spoleCensky angaZovaného ucitele

méStanskych $kol, ktery disponoval odbornymi znalostmi jako ucitel déjepisu, ale odborna
historickd priprava mu chybéla. Jeho publikaéni cCinnost je do znacné miry spojena
s Casopisem Posel ze Susice, ktery pomahal zalozit a jehoz se stal prvnim redaktorem. Hned
Vv prvnim ¢isle, vydaném 1. listopadu 1879, v prvnim ¢lanku, ktery nazval: Dbejme pamdtek

1 468 vyzval suSickou vetejnost k ochrang historickych pamatek. Apel tohoto ¢lanku

otcii svych
se nese V naciondlnim duchu: Ten ndrod jest uvédomély, ktery veskeré pamdtky po otcich
zdedené sbira, je zkoumad, peclivée ukladad, aby potomci po staletich ze zbytkit davné slavy,
vysokosti vzdélani a umeéni poznavali predky své, aby pak nezdolnou pili a ¢innosti téchto i
oni byli ku ciniim slavnym zase pobdddni.469 V budoucnu bude tento ¢lanek povazovan za

prvni vetejny popud k zaloZeni muzea. To pak bylo zalozeno nésledujiciho roku a opét to byl

467 GELLNER, Ernest André, Nacionalismus, Brno 2003.

HOLIK, Josef, Dbejme pamdtek otcti svych!, Posel ze Susice 1, 1879, ¢. 1.
HOLIK, Josef, Dbejme pamdtek otcti svych!, Posel ze Susice 1, 1879, ¢. 1.

468
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Josef Holik, kdo o tom podrobné¢ informoval vefejnost na strankach suSického casopisu.
Stejné tak upozornil ¢tenafe na dobrodince, kteti vénovali ve prospéch vznikajicich muzejnich
sbirek néjakou starozitnost presné tak, jak je K tomu vyzval ve svém ¢lanku. Kromé toho
vyuzil Josef Holik Posla ze Susice jako platformu pro prezentovani vystupti svého

historického badani.

To bylo pomérné pochopitelné, jeho zatim nashromazdéné studie by pravdépodobné na
vydani samostatné publikace nestaCily. Navic samostatnd publikace by byla nakladny a
finanéné dost nejisty podnik. Bylo mnohem rozumnéjsi publikovat historické ¢lanky na
strankach Casopisu se stabilni zakladnou ctenari, jehoz byl Holik redaktorem. Jako takovy
ptipravoval néplii novin a ¢as od ¢asu mél problém s dostatkem materidlu, aby nasledujici
¢islo, vychézejici kazdy tyden, naplnil. Proto se jeho vlastni ¢asopisecka tvorba stala nutnosti.
Nekteré historické ¢lanky Josefa Holika vychazely kvili své délce na pokracovani v nékolika
po sobé¢ jdoucich ¢islech. Navic se k Holikovi pomérné brzy ptipojili dalsi regiondlni ,,psavci®

se zajmem o historii a historickd pojednani se tak stala nedilnou soucasti Posla ze Susice.

Hned v prvnim svém historickém pojednani se Holik dotknul dosti oZehavé historické
skuteCnosti, faktu, ze SuSice byla ve 13. stoleti v drzbé hrabat z Bogen, bavorského
$lechtického rodu. Z této doby rovnéZ pochézi prvni pisemna zminka o Sugici.*”® Skutetnost,
ze SuSice pfes osmdesat let patfila fiSskym knizatlim, byla pomérn¢ silnym argumentem pro
podporu némeckého osidleni v regionu. Na druhé strané ¢eskym nacionalistim patrné pfilis
po chuti nebyla. Proto neni divu, Ze toto obdobi nebylo v centru zdjmu ceskych badatelii a
informovanost o ném byla mala. Z toho diivodu se také Holik rozhodl tento historicky usek
déjin SuSice osvétlit: Ponévadz dejiny kr. mésta Susiceod r. 1191 — 1273 mdlo posud
probrany jsou, myslime, Ze svym ctenarim a zvlasté tém, jimz SuSice mila jest, se zavdécime,
kdyz dobu tu uvahou nasledujici blize objasm’me.471 Vlastni ¢lanek je prekvapive oprostén od
nacionalnich tendenci a naprosto vécné se zabyva historickou problematikou. Napftiklad, kdyz
Holik li¢i valky Pfemysla Otakara II. s hrabaty z Wittlesbachu, ktefi se stali dédici hrabat
z Bogen a prevzali po nich 1 vladu v SuSici, neli¢i je jako zaporné postavy piibéhu. Samotny

navrat SuSice do rukou Ceskych krali je rovnéz pouze konstatovanim a nekonaji se zadné

470 Listina Albrechta IV. z Bogenu z 25. 3. 1233, LHOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZiM, Vladislav, Pamdtky

mésta Susice, Susice 2012, str. 23.
4 HOLIK, Josef, Susice v drZeni hrabat bogenskych, Posel ze Susice 1, 1879, ¢. 1.
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teatralni oslavy nad navratem do vlasti. Po heuristické strdnce vychdzel Holik pro tento ¢lanek

jednak ze susického archivu a jednak z Palackého d&jin, ze kterych na dvou mistech cituje. 4

Absence nacionalistického zabarveni je v tomto ¢lanku jesté vice prekvapiva, kdyz se vezme
v uvahu fakt, Ze vySel ve stejném ¢isle Posla ze SuSice jako nacionalné ladény ¢lanek Dbejme
pamdtek otcii svych. | v nasledujicich ¢lancich, které Josef Holik uvefejnoval v Poslu ze
Susice, se zdrzel tendenéniho naciondlniho zkresleni a vybrand témata podaval
s nadstranickou vé&cnosti. Jednd se o ¢&lanky: Privilegie mésta Velhartic,*® Resdtkiiv
kanciondal*™ Ucenci v Susici rodili.*” Pokud to bylo ale teba, byl Josef Holik ochoten do
nacionalniho jiskieni zasdhnout a nevybiravym zpiisobem ustédrit poli¢ek druhé strané. Tento
pripad nastal, kdyz branil své muzeum pied némeckou kritikou v némeckém regionalnim
tisku.*® Jednalo se o spor o umisténi archeologickych nélezi objevenych pfi rozsifovani

tovarny Vojtécha Scheinosta.*”’

Josef Holik v tomto ¢lanku nazvaném Hle, hle! od plic
vyvraci tvrzeni o Spatném stavu muzea v SuSici: Z vyroku toho jest videti, zZe Skrabdlek onéch
radek v mistnosti, kde ve skrinich véci muzejni uschovdny jsou, jesté ani nebyl a tedy véci ony
nevidel. Stara li se tedy zpiisoben nerodackym o veéc rodackou, nemiizeme za to. Aby prace
Z rukou ceskych u ného — jako Némce uznani nalezla, toho ani nezadame, ale radime mu, aby
misto snizovdni véci dustojné a zavrhovani téze, polozil, mize-li a dovede-li ruku k dilu, a
pomohl véc, ktera rodiste jeho Slechti, rozsirovati a nikoliv dle viile jeho véci muzeu mistnimu
wjiimati.*™® V zavéru &lanku si jestd Holik neodpustil drobné historicko - nacionalngd
orientované rypnuti, kdyZ uvadi na pravou miru tvrzeni oponenta, ze zarodek muzejnich
sbirek susického muzea obsahuje pouze nekolik minci: Ovsem jsou to nazvice zbytky z doby

pohanské a z doby husitské, pri jejichz pohledu by asi pisatel husi kiizi se zachvel a tézko by

. 14 . 479
stravil to, co tam napsano jest.

472 pryné Holik cituje Palackého ,d&jiny“ v souvislosti s vymienim hrabat z Bogenu (Luku). PALACKY, Frantisek,

Déjiny ndrodu éeského v Cechdch a v Moravé, dil I. Od prvovékosti a? do roku 1253, Praha 1939, str. 469. Druha

citace se tyka mirové smlouvy Premysla Otakara Il. s Otou Il. bavorskym ucinénou po bitvé u Mihldorfu v roce

1257, v rdmci které se Sugice méla vratit zpét do rukou hrabat z Bogenu — Wittelsbach@im. PALACKY, Frantisek,

Déjiny ndrodu ceského v Cechdch a v Moravé, dil 2. Od roku 1253 a# do roku 1403, Praha 1939, str. 24.

473 HOLIK, Josef, Privilegie mésta Velhartic, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 13.

HOLIK, Josef, Kanciondl Tomdse Resdtky, Posel ze Susice 3, 1881, ¢. 35.

HOLIK, Josef, Uéenci, v Susici rodili, Posel ze SuSice 3, 1881, ¢. 37, ¢. 38, ¢. 39.

Schittenhofen, Der Erzéhler aus dem Béhmerwald 2, 1881, €. 31.

Vice k této kauze viz kapitola: 7. 1. Ddrci, dary a jejich analyza v obdobi od zaloZeni muzea do prichodu

Kajetdna Turka.

8 HOLIK, Josef, Hle, hle!, Posel ze Susice 3, 1881, &. 35.
HOLIK, Josef, Hle, hle!, Posel ze Susice 3, 1881, ¢. 35.
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V roce 1882 vysel v susickém tisku &lanek Uvahy déjepisné,*™®® ve kterém se Josef Holik
zabyva osidlenim oblasti dne$ni SuSice. Absence jakychkoliv pisemnych prament nutila
Holika pouzit jiz existujici a ne pfiliS spolehlivé zdroje. V samotném clanku srovnava
Hajkovu kroniku s D¢&jinami SuS$ice, napsanymi mistnim uéencem Janem Kadetavym v 17.

L 0d byvalého purkmistra mésta Susice Josefa

stoleti, a s dilem Kralovskée mésto SuSice
Ambroze Gabriela, Holikova star$iho soucasnika. Tyto zdroje porovnava s archeologickymi
nalezy poslednich let, z ¢ehoz se snazi konstruovat osidleni oblasti budouci SuSice od
prichodu Slovanil az po obdobi, kdy se SuSice dostala do drzby hrabat z Bogen, tedy obdobi,

které popsal v jiném ¢lanku jiz v roce 1879.

Jadro ¢lanku tvofi Holikovy nékdy trochu ,,divoké™ konstrukce. Napiiklad kdyz posuzuje
pii¢inu zaniku osady na levém biechu Otavy, kde byla pozdé&ji zalozena SuSice: Mohla tedy
zaniknouti obec tato bud’ za némeckého cisare Oty I. (936-973), ktery od roku 936 — 950
bojoval s knizetem ceskym Boleslavem . (936- 967), aneb pri srdzce s Madary roku 955.%%
Nadale pfipousti jesté¢ jednu hypotézu, zaloZzenou na néalezu mince z obdobi Vratislava II.
v jednom hrobu z pohfebisté odkrytém na upati Svatoboru.*®® Byla obec na strani této jesté
zde v 11. stoleti, a ponévadz ve vsech hrobich otevienych nebylo zZdadného znameni
krestanského nalezeno, lze souditi, Ze obec ta byla az posud pohanska a teprve za Bretislava
1. (1092 — 1100), ktery vse pohanské v Cechdach vyhubil, i Ze obec tato, jako sidlo pohanii
svatoborskych v plen upadla, kdezto Nuzelice [osada na pravém biehu Otavy] snad vlivem sv.
Vintire pokrtény a zachrdanény byly.484 Clanek dale pokraduje zalozenim osady, ze které se
pozdé¢ji stala Susice. Zde spravné spojuje zaloZeni této osady s ryzovanim zlata. Zajimava je
nicméné Holikova piedstava o narodnosti zakladatelt osady: Susice zaloZena byla cizinci,
kteri chudsiho lidu vyuzivali, ku ryZzovani. Cizinci ti byli Italoveé. 8 Toto tvrzeni Holik doklada
jakousi povésti, coz na vérohodnosti pfili§ neptfidava. O daleko pravdépodobnéjsi moznosti,
ze by prvni obyvatel¢ SuSice mohli byt narodnosti némecké, se Holik nezmifniuje ani

V naznaku.

* HoLiK, Josef, Uvahy déjepisné, Posel ze Susice 4, 1882, &. 28.

GABRIEL, Josef Ambroz, Krdlovské mésto Susice a jeho okoli, aneb, Popis vsech v okresu Susickém leZicich
mést, méstecek, vesnic, kosteld, hrad( a tvrzi, vsech zemskych panstvi a statk(, Praha 1868.

*2 HOLIK, Josef, Uvahy déjepisné, Posel ze Susice 4, 1882, &. 28.

Hrob patti do nalezu pohrebisté na Upati Svatoboru, odkrytého pfti rozsifovani Scheinostovi tovarny,
HOLIK, Josef, Uvahy déjepisné, Posel ze Susice 4, 1882, ¢. 28.
HOLIK, Josef, Uvahy déjepisné, Posel ze Susice 4, 1882, ¢. 28.
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V dalsim ¢lanku se Holik vratil jest€¢ jednou k D&jinam meésta SuSice sepsanymi Janem
Kadefavym a v obséhlém &lanku, ktery vysel v péti &islech susického asopisu,*® piiblizuje
¢tenaifum toto dilo, obsahujici i1 staré mistni povésti. Poté se jiz Holik vraci k faktografickym
pracim, zaloZenym na jeho badani v méstském archivu. Mezi lety 1884 a 1886 se zaméfil na
drobné studie o historii SuSice a 0 vyznamnych suSickych pamatkach. Svétlo svéta tak spatiily
&lanky piiblizujici naptiklad historii dvou susickych kosteld®®” a kapucinského kl4stera.*®
Dalsi studie se zabyvaly vzdy jednim vybranym jevem z d¢&jin SuSice, jednalo se napiiklad o
slanky: Pozary v Susici,*®® Pohled na skolstvi v Susici z doby XVI. stoleti,** nebo Obchod se
Soli v Susici.*®*

Od roku 1886 se mezi ¢lanky tykajicimi se historie SuSice zacala objevovat pojednani
zamétena na suSicky region. Divod, ktery ho k tomu vedl, pfiblizil v ¢lanku pojednavajicim
o malé visce nedaleko Susice, ktera se jmenuje Patecek: Chceme-/i jasny obraz davnoveéké
minulosti pred sebou miti, musime zndti déjiny nejen mésta tohoto, nybrz i obci okolnich a
okoli celého. ** Snad za Holikovym zvySenym zajmem o regiondlni témata stoji 1 jeho vize
koncipovat muzeum v Susici nejen jako méstské, ale i se zabérem pro SirSi region. Téhoz
roku, kdy se v novinach objevil ¢lanek o Patecku, vydal Holik jesté jeden ¢lanek s regionalni

tematikou, tykal se kontroverzni postavy poustevnika Vintife.**

Vintit byl podle povésti prvnim, kdo do suSického regionu ptinesl kiestanstvi, zdroven je ale
obviilovan z toho, Ze pomohl vojskiim cisate Jindficha III. piekrocit v roce 1041 pohrani¢ni
hvozd béhem valky s ¢eskym knizetem Bietislavem. Josef Holik ale nevénuje znac¢nou ¢ast
¢lanku piimo postaveé poustevnika, ale lokalizaci stezky, kterd nese jeho jméno a kterou Vintit
snad proklestil pohrani¢nim lesem z Bavorska. Ve zbytku ¢lanku Holik vyvraci jinou povést 0
tom, ze by byl Vintit kmotrem kniZzete Bfetislava. Za argument mu slouzi pravé Vintifova
,kolaborace* s Jindtichem III. : JiZ skutkem tim, Ze Vintii r. 1040 veérnym spojencem
Jindricha Il1I. byl a pak hlavné, Ze r. 1041 prevedl tajnou stezkou vojsko Jindrichovo do zemé

Ceské, nemozno si mysliti, Ze by timto zpusobem Vintii proto Bretislavovi, jsa mu kmotrem,

486 HOLIK, Josef, Dé&jiny mésta Susice. Sepsal v Iétech 1630-1650 J. Kaderavy, Posel ze Susice 4, 1882, ¢. 32, ¢. 33,
¢. 34, ¢. 35. ¢. 36.

7 HOLIK, Josef, Crty ku d&jindm chrému Panny Marie v Susici, Posel ze Susice 8, 1886, €. 5., & 6.; HOLIK, Josef,
Crty ku déjindm chrému sv. Vdclava v Susici, Posel ze Susice 8, 1886, ¢. 12, ¢. 13.

488 HOLIK, Josef, K d&jindm kldstera kapucinského v Susici, Posel ze Susice 7, 1885, ¢. 11, ¢. 12.

HOLIK, Josef, PoZdry v Susici, Posel ze Susice 6, 1884, €. 20.

HOLIK, Josef, Pohled na skolstvi v Susici za doby XVI. stoleti, Posel ze Susice 6, 1884, ¢. 21.

HOLIK, Josef, Obchod soli v Susici, Posel ze Susice 7, 1885, ¢. 21.

HOLIK, Josef, Pdtecek, Posel ze Susice 8, 1886, ¢. 14.

HOLIK, Josef, Bfeznice a stezka sv. Vintifskd, Posel ze Susice 8, 1886, ¢. 17, ¢. 18.
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jednati mohl. Ani sebe vice zboznému muzi neupirame lasky ku pokrevnim soudruhium svym,
Ze by vsak v tak zbozném muZzi jen jiskra zrady proti ditku onomu, jez druhdy na rukou jako
kmotr drzel, by byla vzniknouti mohla, nikterak s pravdou srovndvati se nemiize. On kmotrem

Bretislavovym dle skutkii proti Bretislavovi celicich byti nemohl.***

V nasledujicich dvou letech pravdépodobné pfetizen jinou praci neuvetejnil v Poslu ze SuSice
zadné historické pojedndni, omezil se pouze na uvetejnovani darcii ve prospéch sbirek
suSického muzea. V roce 1889 se Josef Holik k publikani Cinnosti vratil a uvefejnil
v sudickém tisku &lanek*®® opét sregionalni tematikou, ve kterém zaznamenal toponyma
kopcti, lesti a poli rozkladajicich se kolem vesnic Zbynice, Tedrazice, Odolenov, SvojSice a
Castkov. Tyto vesnice naleZely do susického soudniho okresu. Dtvod, ktery vedl Holika
K vybéru pravé téchto vesnic, je mozné vyvodit pii pohledu na seznam darct pro sbirky
suSického muzea. Pravé ze vsech téchto vesnic pochazeli darci, ktefi v nedavné dobé rozsitili
sbirky susického muzea. V tomto ¢lanku narazil ale autor na problém. Jak je mozné, ze kolem
vesnic, které se nachazeji v Ceské Casti okresu, nesou kopce, pole a lesy némeckd, nebo
zkomolena némeckd jména: Mnohy se taze: Odkud asi se sem tato pojmenovani dostala?
Snadno odpovidam. Byvali spravci a lesnici hledéli zavdéciti se panstvu svému, kdyz nové
prideéleny kus lesa, neb nového pole aneb dédiny staré bezejmenné mohli nazvati slovem
némeck)}m.496 Ceska pojmenovani mist povazuje Holik za piivodni a némeckd za novéji
»haplavu.* Tento nazor presné zapada do koncepce ¢eské nacionalni argumentace, ze susicky
politicky okres byl nejdiive osidlen Slovany a dodatecné se nékteré jeho Casti ponémcily
Kolonizaci a dosidlenim po tficetileté valce. Némecky zné&jici toponyma v ¢eské ¢asti okresu
tuto tezi do znacné miry nabourdvaji, proto pfiSel Holik s mySlenkou, Ze se jednd o piekryti

puvodnich slovanskych nazv.

Josef Holik zacal do suSického tisku publikovat opét Castéji. Jen v roce 1890 se v Poslu ze
Susice objevilo celkem sedm jeho historickych ¢lanka. Zabyvaly se tématy z historie mésta
SuSice: Privilegie mésta Susice,*¥’ Zvony v Susici*® a Susiéti co rukojmi kralt éesk}'Ich,499
tyto ¢lanky vznikly na zdkladé¢ badani v méstském archivu a proti jejich obsahu téZzko néco

namitat. Ostatni se opét zabyvaly regionem SuSicka. Prvnim z nich byl tfidilny serial o

494 HOLIK, Josef, Bfeznice a stezka sv. Vintif'skd, Posel ze SuSice 8, 1886, ¢. 18.

HOLIK, Josef, Jména nékterych dédin, poli, luk a lesti v okoli Susice, Posel ze Susice 11, 188
HOLIK, Josef, Jména nékterych dédin, poli, luk a lesti v okoli Susice, Posel ze Susice 11, 188
HOLIK, Josef, Privilégie mésta Susice, Posel ze Susice 12, 1890, ¢. 3.

HOLIK, Josef, Zvony v Susici, Posel ze Susice 12, 1890, &. 4.

HOLIK, Josef, Susicti co rukojmi krdltiv ceskych, Posel ze Susice 12, 1890, &. 6.

495

0.
0.

9,¢.2
496 v
9,¢. 2
497
498

499

108



d&jinach Volsov.>® Velkostatek Vol3ovy byl toho &asu ve vlastnictvi hrabéte Ferdinanda
Chotka, ktery muzeu v Susici kazdy rok daroval n&jaky pfedmét pro muzejni sbirky. Clanek
neni sice hrabéti dedikovan, ani neni v textu zminén, je ale pravdépodobné, ze mél byt jistou
formou podé¢kovani za to, ze se hrabé Chotek pravidelné zapojoval mezi darce pro suSické
zemepisné vysky jednotlivych mist a vyvySenin v okoli Susice, a téch, jez se Svatoboru videti
miizeme.®® Tento na prvni pohled dost nudny ¢lanek obsahoval informace z pravé
probihajiciho vyskového méteni (1872 — 1896), které se stalo zakladem Rakousko — Uherské
nivelagni sit&.>% Treti lanek, ktery toho roku Josef Holik napsal, nesl nazev Miscellanea.”®
Podobnost nazvu s Balbinovym dilem neni nikterak ndhodna. Holik pravé z této predlohy

vybral veskeré zminky o Susici a Susicku a poskladal z nich sviij ¢lanek.

V roce 1891 pokracoval Josef Holik v praci i v publikaéni Cinnosti s neztenenou energii.
V prvnim ¢lanku, ktery toho roku vydal, podal povésti, které se mu podafilo nasbirat o

Svatoboru.>%

Tento kopec Holika dlouhodobé¢ fascinoval, zv1asté ve spojitosti s pohanskym
kultem, ktery pravé do téchto mist situoval. V souvislosti stim konal na Svatoboru i
amatérska archeologicka badani: Ja jsem ovsem asi vletech 1880 nalezl sp. Janem
Wagnerem, spisovatelem, hned vedle této skadly, na temeni pod silnymi setlelymi koreny zbytky
nékolika popelnic, ale vice jsme nalézti nemohli. PFi této prileZitosti rozkopali jsme také jeden
Z pahrbkii, o nichz mnozi mysli, Ze jsou to mohyly, ale dosedse az cerstvé zemé, nenalezli jsme

niceho, co by na jsocnost mohyl pripominati mohlo.”®

V nasledujicim ¢lanku zabrousil Josef Holik do oboru dialektologie: Néekteré odchylky mluvy
a réeni ze Susice a okoli.”®® Timto &lankem Josef Holik mimodék pfiznal, Ze je v Susici
,naplavou.“ Pochazel z Vysociny a &ast Zivota stravil v severovychodnich Cechach, takze po
piichodu do Susice ho patrné nékteré vyrazy mistnich ,,tahaly za usi* a ptipadaly mu natolik
zvlastni, Ze je zaznamenal a publikoval. Ve své generaci byl patrné jediny, kdo se o studium

mistniho nareci pokusil, coz poukazuje na to, Ze ostatni regiondlni autofi mistni mluvu za

% HOL{K, Josef, VolSovy, Posel ze Susice 12, 1890, &. 10, &. 11, &. 12.

HOLIK, Josef, Vysky, Posel ze Susice 12, 1890, &. 21.

*%2 EADA, Vaclav, Pfedndskové texty z geodézie, Vlyskové zdklady v CR,
[http://gis.zcu.cz/studium/gen1/html/ch10.html], gis.zcu. cz, citovano dne 14. 7. 2015.
>03 HOLIK, Josef, Miscellanea, Posel ze Susice 12, 1890, ¢. 24.
HOLIK, Josef, Povésti z naseho okoli, Posel ze Susice 13, 1891, ¢. 1.
HOLIK, Josef, Povésti z naseho okoli, Posel ze Susice 13, 1891, ¢. 1.
HOLIK, Josef, Nékteré odchylky mluvy a réeni ze Susice a okoli, Posel ze Susice 13, 1891, ¢. 3.
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nijak zvlastni nepovazovali. Déle uvetejnil studii: Representace kr. mésta Susice,®" coz bylo
vibec nejdel$i historické pojednani, které Josef Holik na strankdch Posla ze SusSice
publikoval. M¢lo celkem Sest pokracovani. Rovnéz se vénoval regiondlnim tématim.
Jmenovité historickymi pojednanimi Hrddek u Susice™® a Prisahy a artikule soudni”® o

panstvi Zichovice.

Nejzajimavéjsim ¢lankem, ktery Josef Holik v roce 1891 publikoval a zasédhl s nim do oboru
etnografie a jests vice snad do gastronomie, byl &lanek Stédrovecerni still na Susicku.”*°V
ném popsal nejcastéjsi pokrmy, které jedli lidé o vanocnich svatcich nejen ve mésté Susici,
ale i vregionu. Znejblizs§iho okoli SuSice jsou zastoupeny vSechny vesnice, véetné
némeckych, coz je v Holikové badatelské Cinnosti vyjimka, dale jsou zastoupeny vesnice na
sever od SuSice az na hranice suSického politického okresu. Severozépad okresu v tomto
¢lanku zastoupen neni. Jiné je to ovSem s vesnicemi, které leZi na jiho zapad od Susice, ty
jsou zastoupeny velmi vyznamnég, a to podél narodnostni hranice, az na hranici soudniho
okresu SuSice. Jih a vychod okresu pak zastupuji pouze vesnice nejblize SuSici. Pomérné
zvlastni geografické rozclenéni vesnic, které se do clanku dostaly, nemusi byt zamérné. Nutné
je ptihlédnout k metod¢, kterou Holik pro sbirani dat vyuzil. Oslovil totiz mistni ucitele, ktefi
se o sbér dat meli postarat. V Holikoveé poziistalosti se zachovala odpovéd’ pana Rudolfa
EliaSka z Petrovic, ktery pro Holika provadél vyzkum jihozdpadné od SuSice: Ctény pane
kolego! Stale jsem mél se sepisovanim lidu ve Vlastéjovech, Javori, Mochove, a Dolejsim
Tesove dosti prace a pri tom jsem se téz chtél se dozvédeti diikladnéji, ceho si prejete, vypisuji
vam souhrn jidel v rozlicnych obcich, které [jidla] mély o Stédrém dnu.>** Zajimavé na dopisu
je, Ze pan EliaSek zprvu asi dost dobfe nechépal, o€ jej Holik zadal. Piesto bylo logické, ze se
Holik pfi sbéru dat obratil pravé na ucitele. VE&tSinu z nich znal osobné z ucitelské jednoty a
jako vesnicka inteligence méli pravé ucitelé nejvétsi pochopeni pro Holikovy na prvni pohled
mozna trochu zvlastni dotazy, pidici se po tom, co mistni jedi na Vanoce, nebo jaké uZzivaji
zvlastni vyrazy. O uzsi kooperaci Holika s uciteli z okresu sv&d¢i 1 jejich pomérné velké

zastoupeni mezi darci pro vznikajici sbirky.

Holikovu praci prerusila zdkeina choroba, ktera u néj naplno propukla v zafi roku 1891.

Jednalo se o rakovinu stfev. Holikovi ubyvalo sil, a proto Uplné ptestal ptfispivat do novin

207 HOLIK, Josef, Repreasentace krdl. mésta Susice, Posel ze Susice 13, 1891, ¢. 12, €. 13, €. 14, ¢. 15, €. 16, €. 17.

HOLIK, Josef, Hrddek u Susice, Posel ze Susice 13, 1891, ¢&. 21, €. 22, €. 23.

HOLIK, Josef, Pfisahy a artikule soudni, Posel ze Susice 13, 1891, ¢. 11.

HOLIK, Josef, Stédrovecerni stil na Susicku, Posel ze Susice 13, 1891, &. 8.

SOkA Klatovy, Holik Josef, neinventarizovano, Dopis pana Rudolfa Eliaska, ze dne 8. 1. 1891.
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mensimi studiemi. VSechno své zbyvajici usili napnul k jedinému cili. Pokusil se dokoncit své
»Zivotni dilo,” kterému zasvétil pres dvacet let zivota. Jednalo se o Déjiny kralovského mésta
Susice. Tyto déjiny diktoval Holik jsa tézce nemocen s luzka détem, aby pojat byl v celek
vysledek praci dosud neuverejnénych. (...) Do déjin pojal Holik jen tu latku, ktera nebyla jeste
V casopisech uverejnéna, ponevadz na vice nestacovala jiz jeho Zivotni sila a kratka doba
predimrtni.®*? Sviij zavod s asem Josef Holik prohral. KdyZ v noci 15. ledna 1892 vydechl
naposledy, nebyly jesté jeho d&jiny ukonceny. V roce 1923 je piepsal Holikav pfitel, toho
Casu jiz ucitel ve vysluzbé Tomas Piimda. Doplnil je o vSechny dopliikky a vsuvky, které
Holik jesté za svého zivota do korpusu dé&jin ucinil. Poté je Pfimda predal méstské rad¢, ktera
je ptijala a zalozila do méstského muzea. O jejich vydani se patrné neuvazovalo, a tak

Holikova na sklonku zivota tolik obétava prace piisla pon¢kud vnivec.

v

Ptiznivéjsi osud potkal nekteré dalsi Holikovy rozpracované historické studie. Nékteré se
dockaly po case svého vydani v SuSickém tisku. Prvni vzpominka na zesnulého Holika vysla
vroce 1894 pod nézvem Pohddky od Susicka® Jednalo se o dvé pohadky z Bojanovic
s hastrmanskou tematikou. Pravdépodobné $lo pouze o ¢ast ze §ir§i badatelské ¢innosti, kterou
Holik provadél. Dalsi dvé Holikovy studie vysly v susickém Svatoboru az v roce 1906. Oba
¢lanky pro noviny piipravil Josef Toner, méstsky straznik, pod pseudonymem J. St. Byl to
ptetisk studii piivodné uvetejnénych v klatovskych periodikach. Viz dale. To byla posledni

ptipominka Holikovy historické tvorby v susickych novinach.

Kromé susSického tisku ptispival Josef Holik i do novin vychazejicich v Klatovech, jmenovité
do Sumavanu a do Klatovskych listii. N&které jeho historické studie vysly nejprve v susickém
tisku a po pfepracovani si je mohli pfecist i ¢tenafi v Klatovech, jindy tomu bylo obracen¢.
Napiiklad &lanek: Pozdry v Susici,>* ktery ptvodné vysel vroce 1884 v Poslu ze Susice
pouze v jednom C¢isle, do Klatovskych listii rozpracoval do ¢tyfdilného pokraéovémi.515 A

v

pivodng kratkou studii Hrddek uvetejnénou v Sumavanu v roce 1887°* rozsifil na tiidilné

pokraGovani uveiejnéné v Poslu ze Susice v roce 1891.°"

>12 pRIMDA, Tomds, Méstské radé kr. mésta Susice, in: Odborny ucitel Josef Holik: historickd pojedndni, opatfil a

opsal fid. ucit. v. v. Tomds Primda, Klatovy 1926, nestrankovany Uvod.

>13 HOLIK, Josef, Pohddky od Susicka, Hastrman, Svatobor 2, 1894, ¢&. 22.; HOLIK, Josef, Pohadky od Susicka,
Hastrmanka, Svatobor 2, 1894, ¢. 23.

>14 HOLIK, Josef, PoZdry v Susici, Posel ze Susice 6, 1884, €. 20.

HOLIK, Josef, PoZdry v Susici, Klatovské Listy 6, 1887, €. 26, €. 27, ¢. 28, €. 29.

HOLIK, Josef, Hrddek, Sumavan 20, 1887, ¢. 27.

HOLIK, Josef, Hrddek u Susice, Posel ze Susice 13, 1891, &. 21, &. 22, €. 23.
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Zcela bez uprav byl ptevzaty pouze jediny ¢lanek Jména nékterych dédin, ktery vySel v roce
1888 v klatovském Sumavanu®® a pak v roce 1889 v susickém Svatoboru.’*® V Klatovech
byla jiz diive otisténa trojice Holikovych ¢lanki, které se po jeho smrti péci Josefa Tonera
podafilo v roce 1906 vydat i v susickém Svatoboru. Clanek Hibitovy v Susici®®® patra po
umisténi prvniho hibitova v SuSici. Druhy ¢lanek je pomérné zajimavéjsi. Piivodni Holikova
studie Zidé v Susici®® pojednava o po&atcich a historii Zidovské populace ve mésté. Clanek
vysel ve trech dilech, pfiCemz popisuje vesmes klidné souziti zid a majoritni spolecnosti
trvajici az do roku 1866: Zidiim vydrancovany krdamy, rozbijena okna, nabytek hdzen do vody
atd. Teprve po zakroceni vojska, jez narychlo bylo povolano, zjedndn klid. Od toho dne
pratelsky pomer obyvatelstva zdejsiho k zidium se valné zmeénil. Hlavni pricinu podali vsak
opét kroztrice této israelité sami, nebot pocali se naklonovati vice k strané nemecké,
odebirajici casopisy ceské obyvatelstvo hanobici jako ,, Presse* a ,, Tagesbote“, coz si ovsem
Jiz tenkrdte uvedomelé obcanstvo libiti nenechalo a mnohdy nelibost svou Zidiim najevo

, y . . v .1 522
davalo. Pomér tento se ani do dnes valné nezmenil.

Autorem protizidovského zavéru triptychu o suSickych zidech jiz ale Josef Holik nebyl, ten
sviij ¢lanek kon&i v roce 1840.°% J. St. svym protizidovskym piispévkem podporuje Cesky
nacionalni pohled, kdy je vina za vyhroceni narodnich pomérti kladena némecky
orientovanym Zzidim, pfiemz CeSti nacionalisté se stylizuji do defenzivni role obranct
jazyka. Protinémecké vypady ceskych nacionalisti mély v SuSici silny protizidovsky podtext.
SuSicti zidé totiz stali za némeckou menSinovou Skolou v Susici, ktera byla ceskym
nacionalistam trnem v oku. Olej do ohné ptilil ¢lanek, ktery ve Svatoboru vysel piesné mésic
po poslednim dilu Zidii v Susici. Jednalo se o &lanek Ndrodnostni poméry v Susici,*® ktery
tvrdé€ odsoudil rodi¢e posilajici déti do némecké mensinové Skoly a suSické Zidy zvlasté. Tyto
¢lanky pfizivovaly nacionalni pnuti, které v prvnim desetileti na SuSicku kulminovalo. V roce
1907 pietiskl Josef Toner Holikiiv cyklus s ndzvem: Utrapy vilecné mésta Susice od roku

1620 — 1761,°® ktery pivodn& vysel v Sumavanu v roce 1885.%%°

218 HOLIK, Josef, Jména nékterych dédin, poli, luk a lesti v okoli Susice, Sumavan 21, 1888, ¢. 38.

>19 HOLIK, Josef, Jména nékterych dédin, poli, luk a lesti v okoli Susice, Posel ze Susice 11, 1889, &. 20.

HOLIK, Josef, Hrbitovy v Susici, Klatovské listy 5, 1886, ¢. 38. HOLIK, Josef — TONER, Josef, Hibitovy v Susici,

Svatobor 14, 1906, ¢. 31.

> HOLIK, Josef — TONER, Josef, Zidé v Susici, Svatobor 14, 1906,
¢.
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¢. 25, ¢C. 26, C. 27.
>22 HOLIK, Josef — TONER, Josef, Zidé v Susici, Svatobor 14, 1906, &. 27.
HOLIK, Josef, Zidé v Susici, Klatovské listy 3, 1885, €. 7, €. 9, &. 10.
REDAKCE, Ndrodnostni poméry v Susici, Svatobor 14, 1906, ¢. 30.
HOLIK, Josef, - TONER, Josef, Utrapy vdle¢né mésta Susice od roku 1620-1761, Svatobor 15, 1907, ¢. 5., ¢. 6.,

¢.7,¢8.

523
524
525

112



Dalsi historickd pojednani, kterd Josef Holik uvetejnoval v klatovskych periodikach, se
podobné jako ¢lanky urcené pro suSicky tisk zabyvaly jistymi aspekty ze suSické regionalni
historie. Tématem, které Holik pro klatovské noviny zpracoval pomérné dikladné, byla
$lechta usedla ve mésté Susici. V roce 1884 vyslo v Sumavanu pétidilné pojednani: Rodové
susicti kr. mésta Susice °*" a v roce 1888 vysel stejnojmenny stylisticky piepracovany &lanek
ve &tyfech &islech Klatovskyeh listi.®®® Susicky $lechticky rod Rosaciti se dockal vlastniho
rozsahlého &lanku v letech 1889 a 1890 v Sumavanu.”®® Dale Josef Holik v klatovskych
periodikach uvefejnoval svoje prace vychazejici z jeho studia susického archivu. Tak si mohli

530 . o o ,
Jakych darii ustedioval sendat obce

klatovsti obCané ptecist o: Pivovarnictvi v Susici,
susické v 16. stoleti,”®* Jak hledéno v Susici ku zboznosti od r. 1654 — 1691°%* nebo o

Zbytkach starych staveb v SuSici 53

Josef Holik v klatovském Sumavanu rovnéz zvetejnil fragmenty ze svych Dé&jin mésta Susice
v serialovém ¢lanku o &tyfech dilech pod ndzvem Uryvek z d&jin mésta Susice.”® Vsechny
tyto historické studie v klatovském tisku byly dosti podobné tém, které vychazely v SuSici.
Josef Holik v nich pomérné¢ vécnym, nestrannym a nacionalné¢ nepodbarvenym zptisobem
podava vystupy svého historického badani. Do klatovského tisku ale pfispival i ¢lanky, které
jiz tak nacionalné korektni nebyly. V roce 1886 uvefejnil v Sumavanu dva naciondlné
orientované clanky postavené na historické argumentaci, Ze mésto SuSice a jeji okoli bylo
odpradavna osidleno Slovany, potazmo Cechy a Ze némecké osidleni je ,,naplava“ z neddvné
doby. Prvni Clanek SuSice byla a jest ceskou reaguje na jiny némecky cClanek: V mésici
cervenci t. r. byl ze SuSice do casopisu Deutsche Zeitung zaslan dopis, v némz jsme ctli tato
slova Die uralte deutsche Stadt Schiittenhofen [prastaré némecké mésto SuSice]. Ku sloviim
temto prinasime odpoved panu pisateli onoho clanku a kazdému, kdo by nyni i jindy tvrditi
chtél, Ze Susice byla, nebo Ze jest eine uralte deutsche Stadt.>® Clanek poté prinasi struény

ptehled osidleni tzemi SuSice od ptfichodu Slovanti po Holikovu soucasnost, pticemz je

> HOLIK, Josef, - TONER, Josef, Utrapy vdlecné mésta Susice od r. 162-1761, Sumavan 18, 1885, & 1, &. 2, &. 3,

¢.5.¢.6.
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HOLIK, Josef, Rodové $lechticti kr. mésta Susice, Sumavan 17, 1884, ¢. 15, ¢. 16, ¢. 17, ¢. 18. ¢. 19.
>28 HOLIK, Josef, Rodové slechticti kr. mésta Susice, Klatovské listy 7, 1888, &. 29, &. 30, &. 31, &. 32.
> Holik, Josef, Rosaciové de Carlisperga, Sumavan 22, 1889, ¢. 45, ¢. 46, ¢. 47, €. 48, €. 50, &. 52. Sumavan 23,

1890, ¢. 1, ¢. 4.

>** HOLIK, Josef, Pivovarnictvi v Susici, Sumavan 17, 1884, &

HOLIK, Josef, Jakych darti ustédroval sendt obce susické v16 stoleti, Sumavan 17, 1884, ¢. 32.
HOLIK, Josef, Jak hledéno v Susici ku zboZnosti od r. 1654 — 1691, Sumavan 17, 1884, &. 49.
HOLIK, Josef, Zbytky starych staveb v Susici, Klatovské listy 7, 1888, €. 38.

HOLIK, Josef, Uryvek z d&jin mésta Susice, Sumavan 17, 1884, €. 2,¢.3,¢. 4, .5, €. 6.

HOLIK, Josef, Susice byla a jest ¢eskou, Sumavan 19, 1886, ¢. 41.
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pisateli némeckého c¢lanku vysvétleno, Zze v SuSici bylo vzdy pouze ceské obyvatelstvo.
Nejvice na vodé stoji Holikovy diikazy pro ceské osidleni v nejstarSich historickych dobach a
sttedovéku. Zde patrné pod vlivem Hajkovy kroniky klade zalozeni SuSice chybné do roku
760. Pochyby vzbuzuje i Holikiiv archeologicko — antropologicky argument: pan pisatel
onoho clanku nevi patrné, ze tato Susice byla jesté v 10. stol. pohanskym méstem ceskym, zZe
ony lebky na nasem prvokrestanském hrbitove, jsou tak cisté Ceske, ze tvrdosti svou prezily
pres 800 let a Ze jeste dnes jsou tak tvrdy jako pred dobou tou. %% Od Husitstvi a v raném
novoveéku opird Holik argumentaci o ¢eské smlouvy a ¢eska jména méstskych radnich.
»Vyznamnéj$i ,,germanizace* SuSice podle néj nastavd az po roce 1792, kdy mésto zacalo

vést agendu némecky, nastésti jiz v roce 1861 ji opét pocestil purkmistr J. A. Gabriel.

Ve druhém &lanku: Kdy byly v okoli Susice jednotlivé obce ponémceny?®’ se Holik vénuje
zméné jazykové hranice, kterd se z jihu piimykala piimo k mé&stu Susici. Clanek zadina
pomémeé tvrdym odsudkem ceské nete¢nosti k ponémcovani SuSicka: Nemci nam v okoli
nasem vic a vice pudy ubiraji. Byly doby, kdy jako prival mocny rozlili se po krajich
Sumavskych, ale nyni bliZi se jako plzové povlovné pres hranice v obvod susicky. A co ¢inime
my proti tomu vtirani se Zivlu némeckého? Nic, ano pranic. My cekame, az prijdou a pak jiz
mlicime. Taka je ta povaha nase a takd nase obeziemost.”® Clanek se nevénuje zméné
narodnostniho slozeni v posledni dobé, ale pifindsi historii obci blizko SuSice, k jejichz

ponémceni podle Holika doslo béhem tficetileté valky.

Kromé historickych ¢lanka pftispival Josef Holik do klatovského tisku i glosovanim
aktualniho déni na SuSicku a to hlavné v souvislosti s nacionalni otazkou. Tomas Pfimda
Holikovi pfipisuje fadu anonymnich velmi kritickych ¢lankt. Ty vzhledem k jejich politické
nekorektnosti nemohl pravdépodobné Josef Holik jako ugitel podepsat. Clanky vychazely
v rubrice, ve které byly otiskovany dopisy zaslané redakci zmeést a obci zapadnich a
jihozapadnich Cech.>® v dopisech autorsky ptipsanych Holikovi je tvrdé kritice vystavena
hlavné ¢innost Schulvereinu a jeho suSickych piizniven, dale pisatel kritizuje existenci
némecké mensinové Skoly v Susici a Ceské rodice, kteti do ni posilaji své déti. V kontrastu
stim je kritizovana mala aktivita Cechti a mald podpora Ustfedni matici $kolské. Dal$im

tématem, které autor dopisii ze SuSice otevird, je vzdélani divek, které povazuje za nezbytné a

>*® HOLIK, Josef, Susice byla a jest éeskou, Sumavan 19, 1886, &. 41.

HOLIK Josef, Kdy byly v okoli Susice jednotlivé obce ponémceny?, Sumavan 19, 1886, ¢. 44.

HOLIK Josef, Kdy byly v okoli Susice jednotlivé obce ponémceny?, Sumavan 19, 1886, ¢. 44.

Josef Holik byl patrné autorem alespon nékterych Dopisti ze Susice, vzhledem k jejich anonymité to ale nelze
s urCitosti prokazat.
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pfimlouva se, aby bylo co nejkvalitnéjsi. Pfitom autor osvédcuje dobrou znalost pomért na
divéi méstanské Skole 1 v suSické vetejnosti, jejiz Cast podle pisatele divéimu vzdélani
naklonéna nebyla. Tyto skute¢nosti by opravdu ukazovaly na autorstvi Holika, ktery byl

ucitelem na méstanské divci Skole a mistni poméry 1 zakulisi dobfe znal.

Vétsina Holikovy tvorby je vécnd, korektni a opird se o jeho Cetné vyzkumy v suSickém
archivu, ze kterého rovnéz do svych studii cituje. Nestrannost ve vétsin€ historickych studiich
se Holikovi podarila udrzet i pfes jeho angazovanost v naciondlnich otazkach. Nicmén¢ i
Vv jeho tvorbé je mozné nalézt ,slabsi pojednani. Casteéné je to zpisobeno tim, Ze mu
chybéla odborna priprava, coz se projevuje jistymi mezerami pii ¢teni a kritickém hodnoceni
pramend. Rovnéz neékteré Holikovy badatelské konstrukce jsou nékdy az ptili§ zjednodusené,
prvoplanové a v ojedinélych ptipadech témét fantaskni. Ve velké mife tyto chyby nebo
nepiesnosti souvisi s Holikovymi pokusy vyuZzivat historickou argumentaci k podpote ceské
nacionalni strany. Nutno uznat, Ze dila jeho vrstevnikii vykazuji podobné nedostatky a

tendence, takze Holikova tvorba neni v tomto kontextu nijak vyjimeéna.

Ustfednim motivem Holikovy historické prace bylo mésto SuSice, s jistym zietelem
k regionalni tematice. To jde ruku v ruce s vizi, kterou chtél svému muzeu vtisknout. Chtél
ho koncipovat pro vétsi region nez pouze pro mésto SusSici a tomu piizpusobil i svou tvorbu.
Zda se, Ze region, o kterém psal Josef Holik své historické ¢lanky, je podminén moZnostmi
susického archivu, ze kterého pro své historickd pojednani nejcastéji Cerpal. Pfi pohledu na
mapu je ziejmé, Ze region Holikovy historicko — literarni ¢innosti sotva obsahl cely suSicky
soudni okres. Zahrnuje v prvni fadé vesnice v bezprostfedni blizkosti SuSice a dale pak
zapadni a severni ¢ast soudniho okresu, z vychodni ¢asti se svého ¢lanku dockaly pouze
Zichovice. Je pomémé zajimavé, Ze C&lanky s regionalni tematikou se tykaly vesnic a
méstedek, z nichZ pochézeli darci pro sbirky muzea. To plati pro Vol$ovy, Hradek, Zichovice,
Zbynice, Tedrazice, Odolenov a Castkov.>* Z t&chto vesnic dochazely do muzea dary a ty se
pak dockaly historické studie na strankach suSickych novin. Zda se jednalo o formu Holikova
podekovani nebo o pouhou nahodu, nelze s ur€itosti rozhodnout. V ¢lancich chybi jakakoliv
dedikace ¢i narazka na aktivni sbirkotvornou c¢innost mistnich obfand. Tezi o nédhodé¢
podporuje i fakt, Ze Zihobce, v Holikové dob& vesnice jednoznaéné s nejaktivnéjsi

darcovskou zakladnou, se svého historického pojednani nedockaly.

>40 Vlastni vyzkum, Porovnani mapy darct s lokalitami, o kterych Josef Holik publikoval historicka pojednani.
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6. 2. Odborné, popularizacni a prekladatelské dilo Augustina Kubese
V roce 1894 byl za feditele muzea zvolen kvardian kapucinského ¥adu Augustyn Kubes®.

Svym zaméfenim ale k historii pfili§ netihl, jeho zajem poutala fiSe ptirody: V Susici se
zabyval studiem mékkysu, publikoval na toto téma nékolik prispévku: Mekkysi okoli
Susickeho, O perlovce.s42 Tyto studie vysly ve Veéstniku skolskéem pro okresy susicky a
Strakonicky.>*® Dali publikace uvefejnil poté, co byl prelozen do Kolina. Zde svou
publikacni ¢innosti zasdhl hned do nékolika odvétvi. V prvni fadé se vénoval odbornym
studiim z oboru hymenopterologie.>** V tomto oboru patiil Augustin Kubes ke $picce: stal se
znalcem ceského hmyzu blanokridlého, hlavné viel. Provadeél hymenopterologické sbery
V Fade mist nasi vlasti. (...) Nejintenzivnéji prozkoumal nejtésnejsi okoli Kolina a Susice.

Vysledky zuzitkoval publikacné piedevsim v Casopise ceské spolecnosti entomologické.545

Samostatné pak vydal publikaci Rody kolinskych vos a vcel. >46

Kromé svych entomologickych aktivit byl prikopnikem technickych vymozenosti, v prvni
fad€ psani na psacim stroji, o némZ napsal nékolik samostatnych pojednani, ve kterych se
primarn¢ zaméiuje na vyuziti spacich stroji ve Skolstvi, naptiklad: Stroje psaci, popis a
Skola.>*" Rovn&Z byl vybornym lingvistou: zejména dobie hovofil: francouzsky, anglicky,
némecky a polsky. 8 \&noval se i prekladatelské innosti z polstiny, kdyz pielozil roman

549

Zhasinajici slunce> od Teodora Jeske-Choinského a misionaisky cestopis: Z vlasti

Buddhovi.>*®

6. 3. Jan Taul - spoluautor Priivodce po Susicku
Na rozdil od feditele Augustina KubeSe se jednatel muzea ulitel Jan Taul soustavné

publikaéni ¢innosti nevénoval. Jedinou publikaci, na které se podilel jako spoluautor, byl

turisticky privodce.”®* Jeho vydani hradil susicky odbor klubu Eeskych turistil. Autorsky se na

>*1 v databazi Narodni knihovny Ceské republiky je tento autor uveden pod jménem Augustin Kubes.

LHOTAK, Jan, 130 let muzejni prdce v Susici 1. In: LHOTAK, Jan, Vlastivédny sbornik muzea Sumavy VIl., Susice
2011, str. 14.

> KUBES, Augustin, Mékkysi okoli Susického, Véstnik skolsky pro okresy strakonicky a Susicky 1, 1892, €. 5, ¢,
10.; TYZ, O perlovce, Véstnik skolsky pro okresy strakonicky a Susicky 1, 1892, €. 6, &. 8.

>* Hymenopterologie je nauka o blanok¥idlém hmyzu.

>* VRABEC, Vladimir, Pdter hymenopterolog, (o dile P. Aug. Kubese), in: Archivni prameny Kolinska, Kolin 1993,
str. 40.

>*® KUBES, Augustin. Rody kolinskych vos a vcel, Kolin 1905.

KUBES, Augustin. Stroje psaci: popis a skola, Kolin 1901.

VRABEC, Vladimir, Pdter hymenopterolog, (o dile P. Aug. Kubese), in: Archivni prameny Kolinska, Kolin 1993,
str. 40.

>49 ESKE-CHOINSKI, Teodor, Hasnouci slunce: povést z dob Marka Aurelia. Pfeklad KUBES, Augustin, Praha 1900.
Z viasti Buddhovy: obrdzky z katolickych missii a ze Zivota ve Vychodni Indii. P¥eklad KUBES, Augustin, Praha
1906.

> REDAKCE, Priivodce po Susicku, Praha 1902.
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ném podileli suSi¢ti ucitelé a dalSi vyznamné osobnosti suSického kulturniho zivota. Neni
mozné identifikovat autorsky podil Jana Taula, ale d& se ptredpokladat, Ze se angazoval hlavné
Vv historické casti, kde je vyliCena historie mésta SuSice, vesnic a pamatek, kolem kterych je
poutnik privodcem veden. Soucasti kapitoly o SuSici jsou 1 dvé zminky o méstském muzeu.

e o o . . 552
Nejdiive je muzeum zminovano v ramci popisu radnice.

Podruhé je méstské muzeum zminéno v souvislosti s ndlezem pohtebisté na Svatoboru v roce
1881, nebot’ archeologické nalezy z pohiebisté se nalézaly ve sbirkach muzea. Je pomérné
zajimavé, ze muzeum je v turistickém pravodci propagovano pomérné malo, prestoze byl
jednim z autorti jednatel muzea. Divodem mohla byt osoba, jiz je turisticky privodce
vénovany, purkmistru mésta Susice Karlu Uhlovi.>®® Uhl muzeum nesnéasel a do velké miry
mohl za utlum, ve kterém se muzeum nachazelo. Dva roky po vydani Priivodce po Susicku
vedly Jana Taula tyto okolnosti dokonce k rozhot¢ené rezignaci na post jednatele muzea.
Autofi privodce pravdépodobné nechtéli kontroverzniho purkmistra Uhla zbyte¢né ,,drazdit*
muzeem Vv ,jeho* turistickém privodci. O jejich servilit¢ vici Uhlovi svéd¢i nékteré
pochlebné poznamky v turistickém pravodci. Naptiklad: za poslednich let, zejména za
starostenstvi p. Karla Uhla stala se SuSice ¢istym a zdravym méstem, které i pro staly pobyt

. ov Ve . 554
virele miize byti doporuceno.

6. 4. Karel Kramar a jeho jazykovédné vyzkumy
Profesor déjepisu a zemépisu na suSické realce Karel Kramat byl feditelem muzea v letech

1909 az 1912. Neni zndmo, Ze by béhem svého plisobeni v muzeu vydal n¢jakou publikaci
S nim spojenou. Stejné tak neni znamo, ze by pfispival do mistniho tisku. Svou publikaéni
ginnost zahajil Karel Kramai az po odchodu ze susické realky na gymnaziu v Ceskych
Budgjovicich. V Ceskych Bud&jovicich publikoval fadu jazykovédné zamérenych a velmi
osobitych praci o nejstarsich déjindch Slovanii.> Dé se predpokladat, 7e o védeckosti jeho
d€l museli pochybovat jiz jeho soucasnici. Mezi velmi kontroverzni dila tohoto autora patfi:
Jména ndrodnostni a jejich vyklad: studie jazykozpytna, > Nové doklady pro pravlast

Slovanii na Altaji, *°" O pivodu vinice, nejtypictéjsiho ornamentu v kulture praslovanské s

>>2 Vice viz ka pitola: 8. 2. Muzeum v kontextu reprezentace mésta Susice.

>>3 pravodce po Susicku byl purkmistrovi Uhlovi dedikovan patrné proto, Ze susicky odbor Klubu ¢eskych turist(
a turisticka Gtulna sidlily v hotelu ,,U arcivévody Stépana“ jeho? majitelem byl purkmistr Karel Uhl.

>4 REDAKCE, Priivodce po Susicku, Praha 1902, str. 30.

LHOTAK, Jan, 130 let muzejni prdce v Susici 1. In: LHOTAK, Jan, Viastivédny sbornik muzea Sumavy VII., Susice
2011, str. 15.

>® KRAMAR, Karel, Jména ndrodnostni a jejich vyklad, studie jazykozpytnd, Ji&in [1908].

KRAMAR, Karel, Nové doklady pro pravlast Slovanii na Altaji, Ceské Budéjovice 1919.
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hlediska pravlasti slovanské u Altaje a na stepi Kirgizské a rozchodu plemen lidskych u
Zakaspicka, **®0 sumero-gruzinské jednoté jazykové.>®® Pfichod Germdmi i Baltoslovanii z
kolébky altajské do Evropy560 Pokud jsou tato dila ve svétle dneSniho poznani pfinejmensim
kontroverzni, Kramérova dila: Krok a jeho dcery - vévodskd rodina pirvodu Alamannského,”®
nebo: Praslované, budovatelé vyspélé kultury starobabylonské a staroegyptské™® puisobi

dojmem opravdu bizarnim az usmévnym.

6. 5. Autor turistickych publikaci Antonin Friedl
Publika¢ni ¢innost profesora suSického realného gymnazia Antonina Friedla byla zamétena

Antonin Friedl byl autorem publikaci uréenych turistim a letnim hostiim, kteii do SuSice a
okoli pfijeli travit sviij volny ¢as. Pro mistni odbor Klubu ¢eskych turistii, jehoz byl ¢lenem a
&inovnikem, napsal v roce 1929 turistického priivodee.”®® Tento privodce informuje Stenafe
V prvni fad€é o mé&sté Susici a jeho zajimavostech, dale pak o vyletech, které se z tohoto mésta
daji podnikat. Mezi ostatnimi publikacemi s podobnou tématikou, kterych vyslo do tficatych
let pomérné hodné, Friedltv privodce ani zvlasté nevynika, ani nijak nezaostava. V roce 1932
redigoval Friedl dalsi brozuru s turistickou tematikou,®* tentokrat na objednavku piimo mésta
Susice. Jednalo se 0 Susice letovisko a horské klimatické misto Sumavské. Tato brozura se od
béznych turistickych priavodct pomérné lisila. Na prvni pohled zaujme jeji reprezentativnost.
V brozufe nejsou rozsahlé textové pasaze, pouze uzite¢né informace pro navstévniky tohoto
meésta. Publikace je vybavena velmi kvalitnimi fotografiemi a odleh¢enymi maliivkami a
pusobi velice propracovanym a modernim dojmem. Do tietice se Friedl autorsky podilel na
edi¢ni fadé Nase Ceskoslovensko Ladislava Sotka, do které v roce 1936 piispél brozurou:

.. . 565
Susice: 27 obrazii.

6. 6. Rozsahla a mnohostranna publikacni ¢innost Kajetana Turka
V roce 1912 do Susice priSel Kajetan Turek, osobnost energicka a se Zivym zdjmem o vefejny

zivot a literarné velmi ¢innd. Svou literarni aktivitu projevil jiz ve svém piedchozim piisobisti

vvvvvv

slovanské u Altaje a na stepi Kirgizské a rozchodu plemen lidskych u Zakaspicka, [Ceské Budéjovice 1922].

> KRAMAR, Karel, O sumero-gruzinské jednoté jazykové, Praha 1905

KRAMAR, Karel, Pfichod Germdnd i Baltoslovani z kolébky altajské do Evropy, Ceské Budéjovice 1915 .
KRAMAR, Karel, Krok a jeho dcery, vévodskd rodina piivodu Alamannského, Ceské Budéjovice 1921.
KRAMAR, Karel, Praslované, budovatelé vyspélé kultury starobabylonské a staroegyptské, Ceské Budéjovice
1929-1931.

>%% FRIEDL, Antonin, Susice a okoli, prochdzky, vychdzky a vylety, Sudice 1929.

FRIEDL, Antonin, (red.) SusSice, letovisko a horské klimatické misto Sumavské, Susice, [1932].

FRIEDL, Antonin, SuSice, 27 obraz(i, Praha [1936].

560
561
562

564
565

118



v Benesové, kde jiz publikoval nékolik historickych ¢lankt naptiklad v ¢asopisech: Tdborsky
kraj,”®® Miyndrské listy,”®" nebo v Hlasech od Blanika.”®® Po p¥ichodu do Susice se stal jednak
jednatelem muzea, jednak ¢lenem redakcéni rady casopisu Svatobor.®®® Ta méla na starosti
obsah novin a jeji ¢lenové byli ,.,kmenovymi autory* tohoto periodika. Kajetan Turek jesté
téhoz roku obnovil uvetejiiovani darcti pro susické muzeum v tisku a hned nésledujiciho roku
publikoval n€kolik drobné&jSich historickych clankl. Zaroven vSak stale zasilal ¢lanky i do
jinych Gasopisi a véstnikd.>™® Prvni historické dilko, které Kajetan Turek ve Svatoboru
publikoval, nese néazev: Extrakt neb vejtah psani tureckého rimskému cisari Leopoldovi
Prvnimu.>™ V ném se Turek vénuje rozboru listiny, kterou probadal jests v Benesové, ale
pravdépodobné piipravené nemél, nebo jej spiSe zrovna pfipravoval, a tak vytahl ze Supliku
¢lanek, ktery se vztahoval k BeneSovu. Jiz v kvétnu ale zacal vychazet jeho prvni historicky
pétidilny seridl Cechovni ziizeni v Susici,>® zaloZeny jiz na Turkové badatelské &innosti

v SuSici.

Clanky Kajetana Turka jsou oproti tém, které pred lety uveiejiioval Josef Holik, daleko
obsahlejsi, coz vedlo k nutnosti rozdélit je do vétsiho poctu Cisel, aby nebyl piekrocen prostor
dané rubriky. V té dob&é vychazely ve spolecenské rubrice ,,Besidka.“ To pfinaselo jednu
nepiijemnost. V této rubrice publikovalo vice autorti a nékteti z nich zpracovavali témata
z aktualniho déni, takZze nebylo mozné Cekat, az dobéhne cely Turktv historicky serial. To
vedlo k tomu, ze tyto historické serialy vychazely v novinach nepravidelné, v ¢islech, ktera po
sobé ne¢kdy bezprostiedné nenavazovala. Cely ¢lanek pak vychazel po dlouhou dobu, jak je
tomu napfiklad u ¢lanku, ktery Kajetan Turek publikoval vroce 1914. Clanek nesl nazev

Susice v minulosti®”

a byl rozd¢€len celkem na Sest epizod, které¢ vychazely od 1. 8. do 12. 12,
tedy témet pét mésicl. V tomto ptipadé se nejednalo o dilo s ucelenym déjem, ale o kolekci
mensich praci, které vychazely z pisemnych pamatek nalézajicich se v suSickém archivu.

Obdobnou formu vyuZzil Kajetan Turek i1 u dalSiho rozséhlejSiho ¢lanku: Pisemné pamatky

266 Tdborsky kraj, Easopis vénovany ndrodnim, kulturnim a ndrodohospoddrskym zdjmim jiznich Cech, Tabor
1904-7.

>¢7 Mlyndrské listy, Casopis hdjici zajmy délnictva mlyndrského, spolecny casopis délnictva pivovarského a
pribuznych obord, Praha 1907-1920.

%68 Hlasy od Blanika, ¢asopis vénovany zdjmim kraje Podblanického, BeneSov 1885-1914.

PROCHAZKA, Josef, 60 let mistniho tisku v Susici, in: Padesdtd treti ucetni zprdva za rok 1939, Susice 1940.
LHOTAK, Jan, Bibliografie praci Kajetdna Turka, nepublikovany rukopis.

TUREK, Kajetan, Extrakt neb vejtah psani tureckého rimskému cisari Leopoldu Prvnimu, Svatobor 5, 1913, ¢.9.
TUREK, Kajetan, Cechovni zrizeni v Susici, Svatobor 5, 1913, ¢. 18, ¢. 19, €. 20, ¢. 21, ¢. 22.

TUREK, Kajetan, Susice v minulosti I. — VI., Svatobor 6, 1914, ¢. 20, ¢. 30, ¢. 31, ¢. 32, €. 33, €. 34, ¢. 34, ¢C. 46,
€. 47, ¢. 48, ¢. 49.
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, . .. 574
kral. mésta Susice.

Ten vySel v celkem osmi ¢islech od fijna 1914 az do konce bfezna
1915. V podstaté se jednalo o opisy a pieklady nékterych ,,zajimavéjSich™ listin ze suSického
archivu. Kromé tohoto clanku stihl vroce 1915 Kajetan Turek publikovat v suSickém
Svatoboru jest¢ etnograficky clanek Zarikani a zazehnavani, povery a réeni na

. . . 575
Horazdovicku.

Dale se susicka vetejnost dockala zpravy o ¢innosti susického muzea za druhé pololeti roku
1914. To byla naprostd novinka, aby byla vetejnost v Susici takto podrobné informovana o
¢innosti muzea. Poté pfiSel mladému tajemnikovi povoldvaci rozkaz a on musel ze SuSice
odjet do zufici svétové valky. Ve Svatoboru jesté vysly zpravy o tom, jak nadporucik Turek
dostal pochvalu za statecné se drieni pred nepritelem®®, a o tom, jak upadl do zajeti.””’
Nedlouho poté byl do vojenské sluzby povolan i Josef Prochazka, majitel a vydavatel
suSického Casopisu Svatobor: Jsa povoldin kvojenské sluzbé, zastavuji timto cislem dalsi
vydavani tohoto listu. (...) Vratim-li se, chci pokracovati v praci valkou prerusené, vydavati
dale ,, Svatobor*“, a tak hdjiti i napristé zajmy krdlovské Susice a ceského Posumavi. 578 Josef
Prochazka se z valky opravdu vratil, ale svému slibu jiz doslovné dostat nemohl. Nebylo jiz
kralovské Susice, ale jen Susice.””® A nebylo ani Svatoboru, Josef Prochazka totiz svoje

noviny pirejmenoval na Susické listy. >80 7¢ zajeti se v roce 1919 vratil 1 Kajetan Turek a ve své

praci mohl navazat tam, kde v roce 1915 skoncil.

Od roku 1920 v plném rozsahu obnovil svoji ¢innost jak v muzeu, tak na strankach nového
suSického Casopisu. Muzeum toho roku slavilo kulaté vyro¢i svého vzniku. Kajetan Turek
jeho dosavadni &innost shrnul v &lanku CryFicet let méstského muzea v Susici,>® tento &lanek

byl otisknut i ve formé letaku.’® RovnéZ navézal i na svou &nnost z oboru etnografie

74 TU REK, Kajetan, Pisemné pamdtky krdl. mésta Susice, Svatobor 6, 1914, ¢. 41, ¢. 42, €. 43, Svatobor 7, 1915,

¢.2,6.3,¢.4,¢.5,¢.11, ¢. 13.

3 TU REK, Kajetan, Zarikani a zazehndvdni, povéry a réeni na HoraZdovicku, Svatobor 7, 1915, €. 15, €. 18.

>’ REDAKCE, Osobni z bojisté, Svatobor 7, 1915, &. 30.

>”7 REDAKCE, Osobni z bojisté, Svatobor 7, 1915, &. 30.

378 PROCHAZKA, Josef, VdZenym ctendfim a dopisovateliim ,, Svatobora, “ Svatobor 7, 1915, ¢. 33.

>”® Na schiizi obecniho zastupitelstva 30. srpna 1919 bylo usneseno, aby nebylo uzivano titulu kralovské mésto
Susice, nybrz pouze mésto Susice. SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika 1915-1925, Pamétni kniha obce
krdlovského mésta Susice.

>80 sugické listy, mistni orgdn Ceskoslovenské ndrodni demokracie, 1918 — 1938. Susické listy, list ndrodniho
sourucenstvi, 1938 — 1941.

>81 TUREK, Kajetdn, Ctyricet let méstského musea v Susici, Susické listy 3, 1920, ¢. 32, €. 33. (= Publikace
méstského muzea v Susici, 1).

el V5 sign. D97/9, TUREK, Kajetan, Ctyficet let méstského muzea v Susici, Susice 1920. (= Publikace méstského
muzea v Susici, 1).
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v dvoudilném &lanku Staré povésti mésta Susice.”® Uvetejnéna byla opét zprava o &innosti
suSického muzea. Tyto zpravy o Cinnosti neuvetejiioval Kajetan Turek pouze v Susickych
listech, rozesilal je i do né€kterych dalSich ¢eskoslovenskych muzei a do nékterych dalSich
asopist.”® RovnéZ se Kajetan Turek vratil K praxi uvefejiiovani tdch, ktefi prispivali

Kk rozvoji muzejnich sbirek.

V roce 1921 zacal na strankach Susickych listii vychazet dalsi seridlovy c¢lanek z pera
Kajetana Turka. Jednalo se o Zivotopis Josefa Ambroze Gabriela, byvalého purkmistra mésta
Susice, zapaleného vlastence, pfimého ucastnika déni roku 1848, autora historickych
pojednani o SuSicku a vyznamné kulturni osobnosti mésta SuSice, ktery sviij zivot skoncil
tragicky vbidé a zapomnéni sebevrazdou. Turkovo Zivotopisné pojednani vychazelo
v Susickych listech celkem v osmnécti pokracovanich®® v dost nepravidelnych intervalech po
sedm mésicii. Na rozdil od pfedchozich seridlovych ¢lanki, které nemély jednotny déj, nastal
u Zivotopisu J. A. Gabriela problém. Ctenafi novin si po sedmi mésicich prosté nemohli
pamatovat, co bylo na zacatku. To byl patrné jeden z diivodd, proc toto dilo vyslo jesté jednou
formou brozury pod nazvem Dr. J. A. Gabriel Zivotopisny ndstin,>*® knihtiskarna Josefa
Prochazky, ktera rovnéz tiskla Susické listy, prosté pretiskla jiz publikovany a vysazeny text,
do utlé brozury. Jednalo se prvni skute€nou samostatnou publikaci, kterd ze suSického muzea
vzesla. Vedle cyklu o J. A. Gabrielovi se v Susickych listech zacaly objevovat ¢lanky
s nadpisem Obrdzky ze staré Susice.”®” Jednalo se opé&t o pelmel zajimavosti z historie Susice.

Tento novinovy seridl dosahl patnécti pokraCovani a vychazel az do ¢ervence roku 1922.

Publicisticka aktivita Kajetana Turka v prvni poloviné dvacatych let stile nartistala. Kromé
Susickych listu ptispival do velkého okruhu dalSich periodik. Jednak téch, které vychazely

%88 Otavan,® nebo Strdz Posumavi,”® jednak

Vv §ir§im regionu, jako naptiklad: Klatovské listy,
téch z okoli Benesova, kde Turek diive bydlel, a také do rtiznych sbornikd a pamétnich spist.

Dalsim ¢lankem, kterym na sebe v suSickém tisku Kajetan Turek upozornil, byly Potulky po

>3 TUREK, Kajetan, Staré povésti mésta Susice, Susické listy 3, 1920, & 28, & 29.

LHOTAK, Jan, Bibliografie praci Kajetdna Turka, nepublikovany rukopis.

TUREK, Kajetan, Dr. Josef AmbroZ Gabriel, Susické listy 4,1921,¢. 5,¢.6,¢.7,¢. 8, ¢ 11, ¢. 12, ¢. 14, ¢. 16, C.
17,¢.19, ¢. 22, €. 26, ¢. 27, €. 28, ¢. 29, €. 30, ¢. 31, ¢. 32.

>86 TUREK, Kajetan, Dr. J. A. Gabriel. Zivotopisny ndstin, Susice 1921. (= Publikace méstského muzea v Susici, 2).
TUREK, Kajetan, Obrdzky ze staré Susice, Susické listy 4, 1921, ¢. 38, €. 39, €. 40, €. 41, €. 42, ¢. 43, C. 44, C. 46,
¢. 47, Susické listy 5, 1922, ¢. 2, ¢.3,¢.5,¢. 11, ¢. 16, ¢. 17, €. 27

> Klatovské listy, tydennik vénovany zdjmdm obéanskym, pouceni a zdbavé, Klatovy 1897-1935.

Otavan, tydennik pro zdbavu a pouceni, zajmy politické, obecné a spolkové, Pisek 1879-1936.

Stré# Posumavi, orgdn Ceskoslovenské strany lidové pro okresy Susice, Klatovy, DomaZlice, Novd Kdyné,
HoraZdovice, Planice, Volyri, Vimperk, Nyrsko, Horstv Tyn, Hory Kasperské Susice, 1922-1925.
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. . , 591
Susici a okoli.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze Kajetan Turek poprvé ve své
badatelské a publika¢ni Cinnosti ptesahl pomysiné hradby mésta SuSice a kone¢né napsal
Clanek alespont o blizkém okoli, ale zdani klame. Z deseti dili tohoto ¢lanku (vychazel
Vletech 1924 a 1925) se sedm vénovalo intravilanu SuSice, ze zbyvajicich dva sice
pfiblizovaly historii dvou sklaren — Aninské a v Klasterském Mlyn¢, nicméné autorem téchto
dvou ¢lanktl Kajetan Turek v podstaté nebyl, coz sdm ptiznava: Vdecime zapadoceskému
umélecko — prumyslovéemu muzeu v Plzni, Ze ve své zpravé za rok 1923, pravé vydané a ve
vstavnim katalogu sestaveném Dr. Jindi. Cadikem, sezndmil nds blize s déjinami téchto

%92 posledni

sklaren. A myslim, Ze zavdécime se vSem ctenarum, otiskneme-li je v tomto listu.
dil s nazvem Otava perlonosnd se zabyval kriticky ohroZzenym obyvatelem feky Otavy,

perlorodkou fi¢ni, a zakonnou ochranou tohoto zivocicha.

Prvni skuteéné regiondlni dilo vydal Kajetan Turek v roce 1924 a to hned turistického

593 <
> paradoxné

pravodce. Toto dilo: Susice historie mésta a turisticke vylety do okol
dokazovalo daleko vice Turkovu nechut a moznd i bezradnost v regionalnich tématech a
navic mohlo vyustit v ostudu. Ucitel Tomas Piimda, toho ¢asu penzista, milovnik PoSumavi,
jeho historie a davny pftitel Josefa Holika si pfi cetbé Turkovy knihy povsiml jedné
skute¢nosti, kterou nevahal zminit ve svych pamétech, na kterych pravé pracoval: Roku 1924
vydal archivadr a reditel méstského uradu v Susici Kajetan Turek spisek: Susice Historie mésta
a turistické vylety to okoli. Spisek celkem slusny. Napadné pri ném je, Ze vodi turisty hlavné
po kostelich, které popisuje védecky, za to krdasam prirody a mistiim, ktera by turistu mohla
zajimati, vénuje mensi pozornost. Tato okolnost vaukla mi myslenku: Roku 1900 vydaly pp.
archivar a reditel muzea Dr. K. Hostas a prof. Ferd. Vanék cennou knihu: Soupis pamatek
historickych a uméleckych v politickém okresu susickém,”®* presvédcme se, maji-li oba tyto

Spisy néco spoleéného.595

Pfi srovnani obou publikaci opravdu vychdzi najevo neptivodnost nékterych Turkovych textd
tykajicich se vyletl kolem SuSice. Z ptedlohy ptejimal celé odstavce pii popisu jednotlivych

pamatek, kolem kterych s poutnikem putuje. Na ,,pomoc* si pfibral jeSt¢ Krdlovské mésto

> TUREK, Kajetan, Potulky po Susici a okoli, Susické listy 7, 1924, &. 25, & 27, & 28, €. 29, & 34, &. 35, &. 40, &.

41, Susické listy 8, 1925, ¢. 29, ¢. 37, ¢. 38, €. 40, ¢. 41.

¥ 1y REK, Kajetan, Potulky po Susici a okoli, Susické listy 7, 1924, ¢. 40.

TUREK, Kajetan, Susice historie mésta a turistické vylety do okoli, SuSice 1924.

HOSTAS, Karel, VANEK, Ferdinand, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v krdlovstvi Ceském od
pravéku do pocdtku XIX. stoleti. Xil, Politicky okres Susicky, Praha 1900.

>% SOkA Klatovy, Pfimda Tomas, neinventarizovano, Archivar Kajetan Turek, Susice Historie mésta a turistické
vylety do okoli, a. d. nestr.
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Susice a jeho okoli® od J. A. Gabriela a Turistického priivodce po Susicku®" z roku 1902.

Tento, dnes$ni terminologii feceno, plagidtorsky postup je pro Kajetdna Turka krajné
neobvykly. Vétsinou, pokud ve svych dilech piebira ¢ast textu z jiné piedlohy, uvadi autora i
predlohu ptimo v textu. V tomto ptipadé se omezil pouze na zminéni téchto dél v pramenech.
Na Turkovu obranu dluzno poznamenat, ze soucasti dila je i podrobny, plivodni a
propracovany popis mésta Susice s fadou praktickych informaci pro letni hosty, naptiklad kde
se ubytovat a to v¢etné kontaktt, kde se stravovat, jak travit v Susici volny ¢as. Zminéno je i
méstské muzeum.”® V jeho popisu odkazuje Kajetan Turek sam na sebe jako na pruvodce
muzejnimi sbirkami. Publikace nebyla primdrné urcena pro doméci publikum, ale pro letni
hosty a turisty, kterym méla ptinést zajimavé a uzitecné informace. Plné zapada do koncepce
starosty mésta Jana Seitze a ,,jeho lidi,” ktefi se dlouhodobé snazili podpofit cestovni ruch. Je
zajimavé, pro¢ byl za autora této publikace vybran Kajetan Turek, kdyZ se v SuSici nalézali
povolangj§i autofi z okruhu KCT. Brozura byla financovana méstem Susici a jako feditel
méstskych ufadit mohl Turek spadat do okruhu lidi, ktefi méli o autorovi publikace
rozhodnout, navic si za sedm let jiz patrné vytvofil renomé schopného pisatele. Byl znalcem
jak poméra historickych, které ziskal ze svého studia ve méstském archivu, tak soucasnych,
které se k nému donesly jako k fediteli méstskych ufadil. Cast publikace, tykajici se mésta
Susice, jednoznacné potvrzuje, ze o samotném mésté¢ mel vynikajici prehled. Stejné tak ¢ast,
kterd se zabyva vylety do regionu, jednoznaéné potvrzuje, ze v této otdzce byl bezradny, a

proto ji prakticky celou pievzal.

To dokazuje 1 fakt, Ze se ve své dal$i publikacni Cinnosti regiondlnim tématim témct
neveénoval a zaméfil se na historické badani o mésté na Otave. Jedinou mensi vyjimku ucinil
vroce 1926, kdy publikoval ¢lanek Shupdani tabdku na Sumavé.®®® Hned po vydani oné
kontroverzni knihy se Kajetan Turek vratil ke svému osvédenému zdroji historickych
pramenit — archivu mésta SuSice a pokracoval v jeho ,exploataci pro sva historicka

pojednani. Vysledkem jeho dalsiho badani byl mnohodilny serial®®

Pozary mésta Susice od 15. stoleti. %! Tomuto oZehavému tématu se Jiz v roce 1884 vénoval

a nasledné 1 publikace

3% GABRIEL, Josef Ambroz, Krdlovské mésto Susice a jeho okoli, aneb, Popis vsech v okresu Susickém leZicich

meést, méstecek, vesnic, kosteld, hradi a tvrzi, vSech zemskych panstvi a statkd. Praha 1868.

>7 REDAKCE, Priivodce po Susicku, Praha 1902.

Vice viz kapitola: 8. 2. Muzeum v kontextu reprezentace mésta Susice.

TUREK, Kajetan, Sriupdni tabdku na Sumavé, Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky 19, 1926.

600 TUREK, Kajetan, PoZdry mésta Susice od 15. stoleti, SusSické listy 9, 1926, €. 2, €. 4, ¢. 5, ¢. 13, €. 14, €. 15, C.
19, ¢. 20.¢. 22,¢. 24, C. 25, €. 26, €. 29, €. 31, ¢. 32, C. 41, C. 43, €. 45, €. 47, Susickeé listy 11, 1928, €. 18.

601 TUREK, Kajetan, PoZdry mésta Susice od 15. stoleti, SuSice 1929. (= Publikace méstského muzea v Susici, 3).
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Josef Holik ve svém &lanku Pozdry v Susici.’ Jejich porovnani je pomé&mé problematické
vzhledem k rozsahu. Holikv vysel v jediném ¢isle, po piepracovani pro Klatovské listy ve
¢tyfech. Turkovo pojednani bylo oproti tomu oti$téno v devatenacti ¢islech. Oba autofi ¢erpali
ze stejnych pramentl, pfi¢emz Turek nechdva Casto prameny promlouvat v citacich a pfinasi
daleko vice podrobnéjsich informaci. Holikliv ¢lanek bezesporu znal a ¢astecné jej podrobuje

kritice za Spatné urceni jednoho pramenu. Jinak se zd4, Ze z Holikova ¢lanku nevychdzi.

| v nésledujicich letech publikoval Kajetan Turek netinavné dalsi a dalsi pojednani o historii
mésta SuSice. Jako aktivni ¢len vetfejného a spolkového Zivota ptipravoval nékteré clanky
K vyznamnym vyro¢im a jubileim a dilezitym aktualnim udalostem. Takovou byla oprava
véze dckanského kostela svatého Viaclava. V. muzeu byla k této udalosti uspotfddana
kratkodoba vystava, kterd predstavovala predméty vlozené do vézni makovice pii posledni
opravé véze vroce 1888. Kajetdn Turek této udalosti vénoval pozornost i po strance
publikac¢ni, kdy o opravé a listindch vyjmutych z makovice napsal ¢lanek, ktery nejprve vysel

603

v susickém tisku” a nasledné¢ byl ndkladem muzea vydan jako samostatnd muzejni

publikace.®®*

Za tim, ze vroce 1928 neuvefejnil Kajetan Turek Vv Susickych listech zadny rozsahly
historicky ¢lanek, stoji patrn€ jeho zvySena aktivita v mimosusickych periodikach, ve kterych

695 Nicméné v roce 1929

uvetejnil v letech 1927 a 1928 celkem tfinact historickych ¢lanku.
publikoval v susickém tisku hned nékolik ¢lankt. K blizicim se jubileim to byly dva: Hlasy
po zaloZeni Sokola v Susici 1880-1890°%° a Jubileum mistniho casopisu susického.®® Svij
dalsi ¢lankovy cyklus vyuzil Kajetan Turek k propagaci muzea. V Sestidilném pokracovani
pfiblizil suSické vetejnosti historii nékterych predmétl, které se nachdzely ve sbirkach

muzea.®®®

Tiskarna Josefa Prochazky vytiskla v roce, kdy muzeum v Susici slavilo padesat let od

zalozeni, dal$i muzejni publikaci. Pfekvapivé se ale nevztahovala k muzejnimu jubileu. Nesla

892 HOLIK, Josef, Pozdry v Susici, Posel ze Susice 6, 1884, &. 20.; TYZ, PoZdry v Susici, Klatovské listy 6, 1887, &. 26,

¢. 27, ¢. 28, ¢. 29.

%3 TUREK, Kajetan, Vé&Z dékanského kostela sv. Vdclava v Susici, Susické listy 10, 1927, &. 39, &. 40, & 41, &. 43, &.
44, ¢. 46.

604 TUREK, Kajetan, VéZ dékanského kostela sv. Vdclava v Susici, SuSice 1927. (= Publikace méstského muzea

v Susici, 4).

% | HOTAK, Jan, Bibliografie praci Kajetdna Turka, nepublikovany rukopis.

TUREK, Kajetan, Hlasy po zaloZeni ,,Sokola“ v Susici v letech 1880-1890, Susické listy 12, 1929, ¢. 19, ¢. 20, ¢.
21, ¢. 22.

7 Jubileum mistniho Casopisu susického, Susické listy 12, 1929, ¢. 51, Susické listy 13, 1930, €. 1, €. 2.

TUREK, Kajetan, | predméty musejni maji svou historii, SuSické listy 12, 1929, €. 6, ¢. 7, €. 8, ¢. 9. €. 13, €. 15.
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pondkud fadni nazev Rocenka méstského muzea za rok 1929.°®° Obsahovala celkem tii
samostatné ¢lanky, které¢ opét v letech 1929 a 1930 vychazely na pokracovani v Susickych
listech. Jednim znich byl jiz zminény &lanek Jubileum mistniho casopisu suSického,®™
druhym pak O méstskem orloji a veznich hodinach v Susici,*™ jejichz autorem byl rovnéz
Kajetan Turek. Autorem tietiho ¢lanku byl zakladatel muzea v Podébradech Jan Hellich, ktery
do rocenky ptispél &lankem: Rodiny susické v Podébradech.”™ Na vyro¢i muzea se jaksi
zapomng¢lo. Je s podivem, ze Kajetdn Turek nenapsal zadny ¢lanek, a dokonce se o jubileu
nezminil ani ve vyro¢ni zpravé za rok 1930. Duvod, pro¢ ke vzpomenuti jubilea muzea
nedoslo, neni zfejmy. Muzeum sice za deset let neziskalo svoji budovu, jak si Turek ve ¢lanku
Ctyricet let méstského muzea v Susici pral: Doufime pevné, Ze padesatileté jubileum oslavime
ve viastni budoveé muzejni,613 ale nabizelo se mu poukazani na ziskani mistnosti v pfizemi

radnice, do které se ¢ast sbirek nasté¢hovala, ¢imz by uplynulé desetileti nevyznélo pro

Kajetana Turka tak netispésné.

Vydéavat muzejni publikace formou rocenek se Kajetdnu Turkovi pravdépodobné osvédcilo,
protoze ty se staly v nasledujicich letech formou muzejnich publikaci. Jejich vydavani
pokracovala podle osvédéeného vzoru. Nejprve clanky vychdzely na pokra¢ovani v Susickych
listech a nasledné je tiskarna Josefa Prochazky vydala jako samostatnou publikaci. V rocence
pro rok 1930%% vySel clanek Ladislava Labka, zakladatele a feditele Narodopisného muzea
Plzefiska, Ndlez cinovych nddob z doby predbélohorské v Susici,®™ ktery reagoval na objev

cinovych nadob v doms& &p. 34/1°%%

Kajetan Turek do této rocenky nepfipojil zadny svij
odborny text, pouze zprdvu o Cinnosti muzea za rok 1930. Rocenka méstského muzea a

zemédélského oddéleni za rok 1931,°* jak znél nazev dalsi publikace v této ,.edini Fad&,

609 TUREK, Kajetan, Ro¢enka méstského muzea za rok 1929, Susice 1930. (= Publikace méstského muzea

v Susici, 5).

10 1y REK, Kajetan, Jubileum mistniho ¢asopisu susického, in: TUREK, Kajetan, Rocenka méstského muzea za rok
1929, Susice 1930. (= Publikace méstského muzea v Susici, 5).

11y REK, Kajetan, O méstském orloji a véZnich hodindch v Susici, in: TUREK, Kajetan, Ro¢enka méstského
muzea za rok 1929, Susice 1930. (= Publikace méstského muzea v Susici, 5).

612 HELLICH, Jan, Rodiny susické v Podébradech, in: TUREK, Kajetan, Rocenka méstského muzea za rok 1929,
Susice 1930. (= Publikace méstského muzea v Susici, 5).

31y REK, Kajetan, Ctyricet let méstského muzea v Susici, Susické listy 3, 1920, ¢. 32, 33.

TUREK, Kajetan, Zprdva o ¢innosti muzea za rok 1930, [Rocenka méstského muzea za rok 1930], SusSice 1931.
(=Publikace méstského muzea v Susici, 6).

613 LABEK, Ladislav, Ndlez cinovych nddob z doby predbélohorské v Susici, in: TUREK, Kajetan, Zprdva o ¢innosti
muzea za rok 1930, [Ro¢enka méstského muzea za rok 1930], Susice 1931. (=Publikace méstského muzea

v Susici, 6).

®18 vice viz kapitola: 2. 2. Snahy o ziskdni viastni budovy.

TUREK, Kajetan, Ro¢enka méstského muzea a zemédelského oddéleni za rok 1931, Susice 1932. (=Publikace
méstského muzea v Susici, 7).
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obsahovala pro zménu pouze Turkovu studii Déjiny rodu Uhli a hotelu Svatobor.®™ Ani
Vtomto piipadé¢ neslo o prvotisk. Byl to Turkliv pfispévek do ucetni zpravy suSické

spoﬁtelny.619

Tyto ucCetni zpravy byly velmi reprezentativni a kromé statistické casti, kde bylo
zaznamenano hospodareni spofitelny za uplynuly rok, obsahovaly jesté kulturni ¢ast, ve které
vychazely rtiznorodé zajimavosti ze soucasnosti i z historie celého politického susického
okresu. Autory téchto ¢lankd byli vrcholni pfedstavitelé suSickych instituci, samospravy,
pramyslovych podnikl a Skol. Kajetan Turek jako $éf méstskych ufadu a feditel muzea mezi
nimi rozhodné¢ nemohl chybét a do Ucetnich zprav susické spofitelny ptispival pravidelné.
Navic format tohoto média dovoloval vydavat, na rozdil od novin, 1 obsahlejsi studie
v kompaktnim uceleném provedeni, proto se rozsdhlejsi Turkovy badatelské vystupy
pfesunuly znovin pravé na stranky téchto zprav. Nicméné milovnici historie nebyli
Vv Susickych listech ochuzeni. V novinach vychazely Turkovy studie i nadale, zaméfil se ale na
¢lanky mens$iho rozsahu, které od roku 1931 vétSinou vychéazely v obnovené rubrice

Historicky koutek.

I v roce 1932 vydalo muzeum svou publikaci, tentokrat nesl ¢lanek nazev Jaroslav Vichlicky
a Susice®® a jeho predlohu vydal Kajetan Turek opét nejprve v ucetni zpravé suické
spotitelny. Na dalSich dvou muzejnich publikacich se Turek autorsky nepodilel. Jednalo se o
muzejni publikaci: Ke kolébce zlatonosné Oz‘avy,621 jejimz autorem byl profesor F. Maloch a o

dilo Chov selské ovce v Cechdch podle historickych zprdv622

od Ing. Dr. Viléma Kurze.
Kajetan Turek publikoval 1 nadale historické ¢lanky do tisku nejen v SuSici, ale 1 do mnoha
dalsich periodik, které vychazely v jiznich, stiednich nebo celych Cechach. Celkem Kajetan
Turek v susickych a jinych periodikach v letech 1933 a 1934 publikoval dvacet ¢lankd a
pojednémi.623 V dalSich letech se ale tak rozsahlé autorské a publika¢ni ¢innosti vénovat

nemohl kviili st¢hovani muzea do nové budovy, nebot’ bylo velice Casoveé narocné.

881y REK, Kajetan, Dejiny rodu Uhlt a hotelu Svatobor, in: TUREK, Kajetdn, Rocenka méstského muzea a
zemeédélského oddéleni za rok 1931, Susice 1932. (=Publikace méstského muzea v Susici, 7).

*1% TUREK, Kajetan, Déjiny rodu Uhl(i a hotelu Svatobor v Susici, in: Ctyficdtd Sestd ucetni zprdva Spofitelny
meésta Susice za rok 1931, Susice 1932, s. 38-50.

820 1y REK, Kajetan, Rocenka méstského musea a zemédélského oddéleni za rok 1932, Susice 1932. (Publikace
méstského musea v Susici, 8).

621 MALOCH, FrantiSek, Ke kolébce zlatonosné Otavy, Susice 1934.(Publikace méstského musea v Susici, 9).
KURZ, Vilém, Chov selské ovce v Cechdch podle historickych zprdv, Susice 1934.(Publikace méstského musea
v Susici, 10).

%2 | HOTAK, Jan, Bibliografie praci Kajetana Turka, nepublikovany rukopis.
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Jedinou vétsi vyjimku tvotily dvé muzejni publikace: Prof. Dr. T. G. Masaryk poslancem za
Susici® a Susické ryby na stole krdle ceského.®®® Oslavu osmdesatych patych narozenin
prezidenta osvoboditele si nemohl Kajetan Turek dovolit zmeskat ani pies maximalni vytizeni
se st¢thovanim muzea. Brozura vychazela z kratkodobé vystavy, kterd prob&hla v muzeu
vroce 1930 k Masarykovym osmdesatym narozeninam a ke které Kajetan Turek rovnéz
napsal krati studii do tisku.®®® Kostru publikace z roku 1935 tvoii korespondence kandidata a
pozdé&ji zvoleného poslance fisské rady T. G. Masaryka s purkmistrovskym tradem v Susici a
zpravy v dobovém tisku. Tato forma se ukdzala byt pomérné zajimavym piispévkem
k Masarykovym narozeninam, kdy se pro jednou nefe$i jeho zahrani¢ni odboj nebo se
teatralné neprojevuje vdécnost za sejmuti habsburského jha. Brozura vzpomina na Masaryka
jako na poslance, ktery s purkmistrovskym tfadem v SuSici fesil otazku méstskych jatek nebo

za Susici loboval, aby zde byla vystavéna tovarna na vyrobu doutniki.

V suSickém tisku do velké miry Kajetana nahradil jeho syn Lubo$ Turek, ktery se v roce 1935

uved! &tykdilnym &lankem: Jak #adila cholera v Susici pred 100 léty.?

628

Po ném nasledovaly

dalsi: Déjiny moru a kaple sv. Rocha v Susici>™, O lazebnicich, felcarech, lékarich,

apatykdrich a materialistech v Susici od 16. stol.®*® Tyto &lanky byly sestaveny do muzejni

630

publikace, kterd vysla jako Rocenka méstského muzea za rok 1935.”°" Kajetan Turek toho

roku napsal pouze nékolikadilnou studii Kulturni obrdzky ze Susice z 50. — 70. let minulého

stoleti®!

a drobny ¢lanek Zalesiiovaci plin mésta Susice z roku 1830.%%2 V roce 1936, kdy
vrcholilo st€éhovani muzea do vlastni budovy, svoji literarni ¢innost jesté omezil. V suSickém
tisku publikoval pouze jedenkrat a to &lanek Ceny potravin v Susici v roce 1868°%, Ve

spolupréci s profesorem suSického realného reformniho gymndzia a suSickym archivafem

% TUREK, Kajetan, Prof. Dr. Masaryk poslancem za Susici, SuSice 1935.(Publikace méstského musea v Susici

11).

®2° TUREK, Kajetan, Susické ryby na stole krdle ceského, rybnicni hospoddrstvi méstské a umély chov pstruhi a
losos, Susice 1935. (= Publikace méstského musea v Susici 12).

526 TUREK, Kajetan, Profesor T. G. Masaryk poslanec za Susici, Susické listy 13, 1930, ¢. 10.

TUREK, Lubomir, Jak Fddila cholera v Susici pred 100 léty, Susické listy 18, 1935, ¢. 34, €. 35, €. 36, €. 37.
TUREK, Lubomir, Déjiny moru a kaple sv. Rocha v Susici, Susické listy 18, 1935, ¢. 36, €. 37, ¢. 39.

TUREK, Lubomir, O lazebnicich, felcarech, Iékafich, apatykdrich a materialistech v Susici od 16. stol., Susické
listy 18, 1935, €. 40, €. 42, €. 45, ¢. 47, €. 48, C. 49.

8301y REK, Lubomir, Rocenka méstského muzea v Susici za rok 1935, Susice 1935.(Publikace méstského musea
v Susici, 13).

i1y REK, Kajetan, Kulturni obrazky ze Susice z 50.-70. let minul. stoleti, Susické listy 18, 1935, ¢. 10, ¢. 11, ¢. 13,
¢. 23.

821y REK, Kajetan, Zalesriovaci pldn mésta Susice z roku 1830, Susické listy 18, 1935, ¢. 30.

TUREK, Kajetan, Ceny potravin v Susici r. 1868, Susické listy 19, 1936, ¢. 33.
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V jedné osob& Antoninem Janakem vydal Kajetan Turek 14. muzejni publikaci,®* do které
ptispél studii Kaple Andéla Strdzce v Susici®®, Antonin Janak dodal Staré dékanstvi -
Voprchovsky dim.%® Obg &asti této publikace opét vysly nejprve v ucetni zpravé susické

spoﬁtelny.637

Poté, co bylo muzeum otevieno v nové budové, mél Kajetan Turek opét vice Casu na
publika¢ni ¢innost. Bylo tfeba reagovat na aktudlni udalosti. V roce 1937 do SuSice zavitala
vzacna navstéva. Mésto navstivil sam prezident Edvard Benes s choti. U pfilezitosti této
vyznamné udalosti napsal Kajetan Turek pro Susické listy Clanek: Navstévy vyznacnych a
vyznamnych osob v Susici. Aktualni déni v SuSici odrazel i dalsi Turklv ¢lanek, ve kterém byl
nucen reagovat na aktualni téma po smrti Karla Kramate. Cinil tak jako ¢&len strany
Ceskoslovenské narodni demokracie, strany, ktera ovladala radnici mésta Susice, vefejny
zivot i Susické listy. Kajetan Turek k této piilezitosti napsal ¢lanek, ktery nesl téméf nabozny

nazev: Ucta Susickych k JUDru Karlu Kramarovi. 638

V podstaté¢ se jednalo o kompilaci korespondence mistni suSické organizace Strany
svobodomyslné, pozdé&ji Narodni demokracie, s Karlem Kramafem. Navic zesnulému
pfedsedovi strany uspotadal pietni vzpominku ve formé kratkodobé muzejni vystavky. Je
zajimavé, ze Kajetan Turek necitil podobnou potiebu po smrti prezidenta osvoboditele T. G.
naroda, bylo vice a noviny byly podobnych ¢lankli plné. VySla rovnéZz dal§si muzejni
publikace,®®® na které se tentokrat podilel Kajetan Turek se starostou mésta Janem Seitzem.
Starosta ve své &asti nazvané Dovrseni dila®*® predstavil nové oteviené Masarykovy socialni

ustavy, ve kterych byl umistén méstsky starobinec, sirotcinec a chorobinec. Kajetan Turek na

634 TUREK, Kajetan, Ro¢enka méstského muzea za rok 1936, Susice 1936. (=Publikace méstského musea v Susici,

14).

e REK, Kajetan, Kaple Andéla StrdzZce v Susici, in: TUREK, Kajetan, Rocenka méstského muzea za rok 1936,
Susice 1936. (=Publikace méstského musea v Susici, 14).

838 JANAK, Antonin, Staré dékanstvi - Voprchovsky dim (Rodopisna studie susickych Voprchi z Feldenstejna a z
Uracova), in: TUREK, Kajetan, Ro¢enka méstského muzea za rok 1936, Susice 1936. (=Publikace méstského
musea v Susici, 14).

871U REK, Kajetan, Kaple Andéla StrazZce v Susici, in: Spofitelna mésta Susice. Padesdtad ucetni zprdava 1935,
Susice 1936.

81U REK, Kajetan, Ucta Susickych k JUDru Karlu Kramdrovi, Susické listy 20, 1937, &. 27, €. 29.

TUREK, Kajetan, Dé&jiny verejné péce o chudé v Susici, Susice 1937. (=Publikace méstského musea v Susici, 14,
[15]).

®9 SEITZ, Jan, Dovrseni dila, in: TUREK, Kajetan, Déjiny vefejné péce o chudé v Susici, Sudice 1937. (=Publikace
méstského musea v Susici, 14, [15]).
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starostovu stat’ navazal historickou studii: Déjiny verejné péce o chudeé v Susici od 14.

;641 . L .
stoleti.”"", ve které shrnul dosavadni vyvoj socidlniho zaopatteni.

Premisténi muzea do vlastni budovy se stalo i Ustfednim motivem v poradi jiz Sestnacté
muzejni publikace.642 Prispévek Kajetana Turka nadepsany Meéstské muzeum ve vlastni
budove®? pojednaval o vSech pokusech a nezdarech ve snaze ziskat budovu pro muzeum.
Karel Houra, architekt a stavebnik, pfidal ve svém pojednani Uprava budovy muzea mésta
Susice®™ odborny technicky popis adaptace této historické budovy. Antonin Jandk vyuzil
patrn¢ jesté volného prostoru v publikaci a pfipojil do ni ¢lanek, ktery s muzeem nesouvisel —
Kapucinsky klaster v Susici.** Brozura vysla v roce 1938, vSechny tfi jeji segmenty vysly

v, oE v v r % r e 646
opét i v ,,rocence susické méstské spofitelny*.

V roce osudném pro Ceskoslovensko, v dob&, kdy nacionalni pnuti uvnité sugického
politického okresu dosahlo novych dosud netuSenych rozmérti, pokracoval Kajetdn Turek
beze zmény v psani historickych studii. V suSickém tisku se vedle chmurnych zprav o horsici
se politické situaci objevil Turklv serial ¢lankili vzpominajicich na pravé zemielého Karla
Baxu. Clanek nesl nazev: JUDr. Karel Baxa poprvé v Susici r. 1883 Upominka na

studentskou slavnost®*’

a vySel v sedmi pokracovanich. Rovnéz Lubomir Turek se po case
V Susickych listech ptipomnél ¢lankem: Vztah Jana Evangelisty Purkyné k Prachernskému
kraji.®*® Ob& tyto studie postradaly jakoukoliv paralelu s aktualnim dénim nebo n&jakou

narodné povzbudivou poznamku.

V roce 1936 se v SuSici objevily letdky a v suSickém tisku inzeraty. Upozoriovaly na
pocatek zajimavého projektu, ktery se zrodil z iniciativy Okresniho osvétového sboru, hlavné
pak z iniciativy jeho pfedsedy a okresniho $kolského inspektora Aloise Kuse. Jednalo se o

Sbornik Susicka, vlastivédné dilo dosud nevidaného rozsahu. Ma to byti dilo, které poda

*' TUREK, Kajetan, D&jiny vefejné péce o chudé v Susici, Susice 1937, in: TUREK, Kajetan, Déjiny vefejné péce o

chudé v Susici, Susice 1937. (=Publikace méstského musea v Susici, 14, [15]).

642 TUREK, Kajetan, Méstské museum ve vlastni budove, Susice 1938. (=Publikace méstského musea v Susici,
16).

3Ty REK, Kajetan, Méstské museum ve viastni budové, in: TUREK, Kajetan, Méstské museum ve vlastni budove,
Susice 1938. (=Publikace méstského musea v Susici, 16).

4 Hou RA, Karel, Uprava budovy musea mésta Susice, TUREK, Kajetan, Méstské museum ve vlastni budové,
Susice 1938. (=Publikace méstského musea v Susici, 16).

643 JANAK, Antonin, Kapucinsky kidster v Susici, in: TUREK, Kajetan, Méstské museum ve vlastni budové, Susice
1938. (=Publikace méstského musea v Susici, 16).

*® spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni zprdva za rok 1937, Sugice 1938.

TUREK, Kajetan, JUDr. Karel Baxa poprvé v Susici r. 1883 (Upominka na studentskou slavnost.), Susické listy
21,1938,¢.8,¢.9,¢. 11, ¢. 13, €. 14, ¢. 15, €. 17, ¢. 19.

8 TU REK, Lubomir, Vztah Jana Evangelisty Purkyné k Prdacheriskému kraji, Susické listy 21, 1938, €. 2, €. 3.
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skutecny obraz SusSicka v minulosti i pritomnosti a i z hlediska prirodniho bohatstvi a v nemz

budou zahrnuty i jeho potieby. Také prithledy do pristiho vyvoje nebudou bez zajimavosti.**®

Toto ambiciézni dilo bylo planovano v rozsahu okolo ¢ty set stran a tykat se mélo celého
politického okresu SuSice. Autorsky se na Sborniku meéla podilet inteligence susického
kraje.®®® Tak byl pongkud sebevédoms nazvan kolektiv lidi, ktei se méli do sborniku p¥ispét.
Kajetan Turek mezi nimi samoziejmé nemohl chybét. Za ukol dostal vypracovat hned tfi
kapitoly: Prehled krajinské Zurnalistiky, Hrady, tvrze a zamky na SuSicku a Musejnictvi. Aby
byl dodrzen stanoveny rozsah sborniku, rozsah jednotlivych kapitol neni pfilis veliky.
Maximalni zhu$téni informaci pak nedaval piili§ velky prostor pro autorovu invenci. Proto
jsou prvni dva Turkovy prispévky opravdu pouze vyctem regionalni publicistiky od poc¢atku
do autorovy soucasnosti, respektive seznam hradl, zamki a tvrzi z celého politického okresu.
Ale na rozdil od dila: Susice historie mésta a turistické vylety do okoli (viz vyse) se Kajetan
Turek poucil, a pokud popis néjaké paméatky nepochazi z jeho pera, okamzité cituje. Rovnéz
kapitola Muzejnictvi ptinasi pouze zjednodusené dé¢jiny suSického muzea a jeho nedavno
ziskané budovy. Existenci muzea v KaSperskych Horach odbyva jedinou poznamkou:
Meéstské muzeum v Kasperskych horach bylo zalozeno v r. 1932. Jeho sbirky usporadala Dr.

1 oz nesvédei o dobrych vztazich obou instituci. Shornik Susicka byl

Kamila Streitova.®
vydan na pielomu let 1938 a 1939. Kuridzni je, ze v dobé, kdy vySel, jiz region tak, jak jej

sbornik popisoval, neexistoval, byl rozdélen mezi Tteti fisi a druhou republiku.

Do Turkovy zab&hnuté publikadni ¢innosti nezasahl ani vznik Protektoratu Cechy a Morava.
V roce 1939 a 1940 Kajetan Turek publikoval na strankach Susickych listii cyklus Socialni
péce o délniky tovdren na sirky v Susici v letech 1850-1890.%°2 Clanku nechybi objektivita a to
1 pfes to, Ze majiteli ,,dolni tovarny* byla Zidovska rodina Benedikta Fiirtha a dalo by se
ocekavat, ze se ¢lanek ponese v duchu oficialni antisemitské polity Treti fiSe. Naopak Kajetan
Turek ptfiznava této tovarné pozitiva. Kvituje vysi platu: mzda délniki na tehdejsi dobu byla
V této tovarné daleko vyssi nez v ostatnich tovarnach na Sirky.653 Déle moderni socialni
zabezpeceni tovarnich délnikl: méli délnici castecné postarano o sebe v pripadé onemocnéni,

nebot byla tu zrizena jiz v letech padesdtych nemocenska pokladna, prvni v celych zapadnich

% REDAKCE, Vlastivédny sbornik Susicka, Susické listy 19, 1936, &. 6.

MS. D97/7, informativni letak k budoucimu vydani Sborniku Susicka.

KOT, Alois (red.), Sbornik Susicka, Vlastivédné dilo 1938, Susice 1939, str. 404.

TUREK, Kajetan, Socidlni péce o délniky tovdren na sirky v Susici v letech 1850-1890, Susické listy 22, 1939, ¢.
44, ¢. 45, €. 46, €. 48, €. 49, €. 50, €. 51, Susické listy 23,1940, ¢. 3,¢.5,¢.6,€.7,¢.8,€.9,¢.12,¢. 14.

%3 TUREK, Kajetan, Socidlni péce o délniky tovdren na sirky v Susici v letech 1850-1890, Susické listy 22, 1939, &.
44,
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Cechdch.®®* Autorem druhého serialu historickych praci byl Lubomir Turek, ten se na
sirkafsky pramysl ve svém dile: Vyvoj zapalovaci techniky od kiesadla k sirce®™® podival pod
jinou perspektivou. Ve svém cyklu se Lubo§S Turek zaméiil hlavné na vyvoj sirek
z technického hlediska a to vcetné¢ detailti z oboru chemie a strojniho vybaveni tovaren.
Clanek opét postradal jakékoliv antisemitské zabarveni a to vzdor skuteénosti, e jeho
vyznamna ¢ast se opét tykala Bernarda Fiirtha. Prace otce a syna Turkovych vysly v roce

1940 opét 1 jako muzejni publikatce.656

V roce 1940 publikoval jest¢ Kajetan Turek dalsi ¢lanek k vyroci zalozeni posty v Susici. Ten
byl poslednim uvefejnénym c¢lankem v suSickém tisku. Dals8i piispévky jiz nemocny a
slabnouci Kajetan Turek v SuSici neuvetejnil, prestoze se nékteré dal$i dochovaly
v rukopisech a patrné byly k publikaci uréené. Casteéné to bylo zptisobené pozastavenim
vydavani Susickych listii, které skoncily v roce 1941, ¢aste¢né jeho horSicim se zdravotnim
stavem. Lubo$ Turek v publikacni ¢innosti rovnéz dlouho nepokracoval. Po smrti otce pievzal
vedeni muzea a nakonec i méstského a muzejniho archivu. Pravdépodobné mu kvuli
pracovnimu vytizeni jiz na badatelskou Cinnost nezbyval Cas a rovnéz z diivodu klesajiciho

poctu vychazejicich periodik nebylo ani kde publikovat.

Kajetan Turek byl rovnéz kronikéiem mésta SuSice. Rada kral. mésta Susice ve své schiizi dne
17. unora 1915 usnesla se, aby zaloZena byla pamétni kniha obce suSické. Podnét k zaloZeni
této knihy dal méstsky tajemnik Kajetan Ti urek.® Neni nic ptekvapivého, Ze vedenim této
kroniky byl povéfen pravé on. Nicméné kniha nebyla jesté ani ve vazbe a Turek byl povolan
k vojenské sluzbé a musel odjet na frontu. Méstska rada marné hledala po zbytek valky za
Turka nahradu, a tak zistala kronika aZz do jeho névratu ze zajeti prazdna. Pfi vedeni kroniky

h%® od Josefa Kazimoura, ktery

metodicky vychazel ze spisu: Ndvod k vedeni pamétnich kni
piipojil na zacatek nové kroniky. Kajetdn Turek vedl celkem tii knihy kroniky mésta SuSice
v letech 1915 (1920)-1925, 1926-1935 a 1935-1938. Kroniky jsou po vzoru Kazimourovy
ptfirucky doplnény rovnéZ podrobnym popisem vyznamnych budov, firem, spolkll a

mnozstvim statistik, napiiklad ze s¢itani lidu nebo vysledk voleb.

Ty REK, Kajetan, Socidini péce o délniky tovdren na sirky v Susici v letech 1850-1890, Susické listy 22, 1939, C.

44,

31U REK, Kajetan, Vyvoj zapalovaci techniky od kfesadla k sirce, Susické listy 22, 1939, ¢. 37, €. 38, €. 39, €. 40,
¢.41,¢.42,¢.43.

%8 TUREK, Lubos, Vyvoj zapalovaci techniky od kfesadla k sirce, TUREK, Kajetan, Socidlni péce o délniky tovdren
na sirky v Susici v letech 1850-1890, Susice 1940. (=Publikace méstského muzea v Susici, 17).

%7 sokA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika 1915-1925, Pamétni kniha obce krdlovského mésta Susice, str.
11.

68 KAZIMOUR, Josef, Ndvod k vedeni pamétnich knih, Praha 1920
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Kromé péce o kroniku mésta SuSice se Kajetan Turek angazoval i ve véci kronik ostatnich
obci. Spolu s osvétovym sborem usporadalo kuratorium méstského muzea v SuSici v roce
1927 kurz pro obecni kronikafe v budové reformniho gymnazia v SuSici — vV muzeu pro
takovou akci nebylo dostatek mista. S piedstihem o celé akci informovaly Susické listy: Jest
na case, aby uz kazda vesnice méla svého kronikare, ktery by vécné zaznamenaval vsechny
dilezité prihody, jako nestésti, pozemkovou reformu, pocet padlych ve svetové valce (se
jmény), jména legionaru zucastnivsich se svétové valky osoby persekuvané Rakouskem aj.
dulezité udalosti. (...) O téchto vécech pojednd svym znamym zpiisobem znamy odbornik Dr.
Machdcek z Plzné.®™® Vyroéni zprava muzea zroku 1927 hodnoti prob&hnuty kurz pro
kronikéafe velmi kladng, zvIasté co se tyce udasti: Ucast byla neocekdavané velikd, nejvetsi ze
vSech kurzii v jihozapadnich Cechdch pofddan)}ch.%o Obdobny kurz byl uspofadan jesté
jednou v roce 1941. O akci opét informovaly noviny: Jezto jest tireba, aby obecni kronikari
radné vedli obecni a snad i spolkové kroniky, byl v SuSici usporadan kurz pro kronikare.®™
Kromé toho na jejich podporu vznikla nova komise: v Susici ustavena kronikarska komise,
ktera bude poskytovat kronikarim ze SuSicka presné a spravné informace. Komisi tvori: prof
Ant. Janak, pravni rada Kajetan Turek a reditel v.v. Josef Hozman. Na tyto pany jest mozné
obracet se Vodborovych vécech kronikarskych.®* Komise pravdépodobné konzultovala

pripadné dotazy ustné, protoze zadné pisemné zminky se o jeji ¢innosti nezachovaly.

Kajetan Turek byl nesmirng plodny autor. Bdhem své kariéry uvefejnil pres tfi sta ¢lankd.®®

Toto vysoke ¢islo je jesté¢ obdivuhodnéjsi, kdyz se vezme v potaz, ze se V prvni fadé¢ musel
vénovat svému zaméstnani tajemnika, pozdé€ji fizeni méstskych wfadi a pravnimu
poradenstvi. Dale vedl méstské muzeum, po urCitou dobu i archiv a pusobil v mnoha
susickych spolcich.®® V publikaéni ¢innosti byl Kajetan Turek do zna&né miry pragmatik.
Mnoho dé¢€l publikoval ve vice periodikdch, naprosto bez upravy nebo doplnéni. Rovnéz rad
ve svych dilech, pokud mél o tématu pouze omezené znalosti, vyuZival prace svych kolegi,
kteti byli v dané tematice zb¢hlejsi. Pokud z né&jaké predlohy ,,opisuje®, uvadi zpravidla zdroj,
ze kterého cituje. OvSem az na jednu vyjimku, Susice, historie mésta a turistické vylety do
okoli, kdy byl usvédéen zvidavym penzistou Pfimdou z plagiatorstvi. Co se tyce témat, ktera

si pro sva pojedndni vybiral, je jejich paleta stejn€ Sirokd jako pocet a zaméteni periodik, ve

%% REDAKCE, Kurs pro obecni kronikdre, Susické listy 10, 1927, €. 8.

MS, sign, D97/4, XV. Zprava o &innosti muzea méstského v Susici za r. 1927, Sudice 6. 6 1928, nestr.
REDAKCE, Kronikdrska komise, Susickeé listy 24, 1941, ¢. 12.

REDAKCE, Kronikdrska komise, Susickeé listy 24, 1941, ¢. 12.

LHOTAK, Jan, Bibliografie praci Kajetdna Turka, nepublikovany rukopis.

Vice viz kapitola: 8. 3. Verejny a spolkovy Zivot v Susici a jeho vliv na muzeum.
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kterych publikoval, nicméné ve volbé témat jeho praci je mozné vysledovat vliv Ceika
Zibrta, jehoz prednasky navstévoval. Znacna cast Turkovy tvorby je ovlivnéna etnologii,
historickou antropologii a kulturni historii. Co se tyce uzemniho vymezeni Turkovych témat,
vétsSina jeho praci se vaze na dvé mésta, na BeneSov, ve kterém zil a zah4jil svou publikacni
¢innost, a na Susici, kam se prest¢hoval Nékolik ¢lankd vénoval Kajetan Turek i sousednimu

Konopisti.

Svou badatelskou a publikacni €innost v SuSici omezil Kajetdn Turek téméf vyhradné na
samotné mesto. Nezdjem o region, ve kterém se SuSice naléza, pramenil patrné z toho, Ze
nepochazel ztohoto kraje. V SusSici zdomacnél, ale venkov pro néj zistal pravdépodobné
cizim. PfestoZe byl ¢lenem KCT, vyletim do piirody patrné pfili§ neholdoval. Tomu nahrava
i skutecnost ze, ptrestoze bylo muzeum v SuSici koncipovano jako muzeum urcené pro cely
politicky okres, nebylo dlouhodobé schopno ve svych expozicich okres uspokojivé zobrazit.
Dalsim dukazem muze byt i fakt, Ze do edi¢ni fady muzejnich publikaci se pouze jedina

vénovala regionu.

Co se tyce kvality Turkovych historickych praci, jsou vzdy zaloZené na badatelské ¢innosti.
Podobné jako Josef Holik pro sva badéani nejvice vyuzival archiv mésta SuSice. Téma, které
zpracovaval, se snazil vzdy vylerpat do nejvétsi mozné miry a detaild. Casto nechava
promlouvat piimo prameny, nékdy az v trochu ptehnané mite, kdy do praci naptiklad opisuje

666

celé smlouvy®® nebo korespondenci.®®® Rovnéz si libuje ve statistickych hodnotach, to se pak

Vv jeho dilech objevuji celkem zbyte¢né seznamy naptiklad cen nékterych potravin v SuSici

nebo pocty jednotlivych femeslnikil v urcitych letech.®®”

Tyto skute€nosti pak prodluzuji jeho
dila, coz je problém hlavné u téch, kterd vychazi jako novinové cykly. Nepfijemné je to
hlavné pro Ctenafe, ti na dal§i pokracovani rozecteného ¢lanku museli ¢ekat minimalné do
dalSiho tydne bez jistoty, jestli bude ¢lanek v nasledujicim dile viibec pokracovat, protoze

n¢kdy vychazely 1 dost nepravidelng.

To kladlo naroky na ¢tendtfovu pamét’, pokud studie vychazela po delsi dobu, musel si ¢tenaf

neustale pamatovat predchozi ,,déj*. Rovnéz déleni takovéto studie mezi jednotliva Cisla bylo

5 TU REK, Kajetan, Museum ve vlastni budové, in: Sporitelna mésta Susice, Padesdtad druhd ucetni zprdva za rok

1937, Susice 1938, str. 42-56. Naptiklad v této studii Turek cituje v plném znéni smlouvy o sméné, které jsou
vzhledem k jejich formalnimu jazyku a radé pravnich norem pro bézného ¢tenare pomérné nezazivné.

%% viis napfiklad: Ucta Susickych k JUDru Karlu Kramdfovi, nebo JUDr. Karel Baxa poprvé v Susici r. 1883
(Upominka na studentskou slavnost.).

®7 TUREK, Kajetan, Socidlni péce o délniky tovdren na sirky v Susici v letech 1850-1890, Susické listy 22, 1939, &.
44, ¢. 45, €. 46, €. 48, €. 49, €. 50, €. 51, Susické listy 23,1940, ¢. 3,¢. 5,¢.6,¢.7,¢.8,¢.9,¢. 12, ¢. 14.
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Casto dost nestastné. Za to ale pravdépodobné Kajetan Turek nemohl. Jeho prace byla
rozporcovana na c¢asti patrné editorem, pficemz slouzila jako vypli zbyvajiciho mista
Vv jednotlivych Cislech podle aktualni potieby. Dikazem jsou obrovské rozdily v rozsahu
jednotlivych dilii. Jednou dil zaujima ptal avodni strany668 a nasleduje 1 na stran¢ dalsi,
podruhé se epizoda omezuje na miniaturni odstavec. Jesté¢ problematictéjsi je, ze jednotlivé
dily jsou déleny naprosto bez ohledu na jejich obsahovou ndvaznost. Takze jsou pak
Vv jednotlivych ¢islech vytrzené z kontextu bez jakéhokoliv uvedeni zpét do déje, nebo alespon

vysvétlujici noticky.

Studie Kajetana Turka piisobi nestrannym dojmem, nejsou zatizeny ¢eskym nacionalismem a
to 1 ptes to, ze Kajetan Turek byl aktivnim ¢lenem Narodni jednoty poSumavské. Obcas sice
jeho dila obsahuji povzdech ve smyslu, jak byli lidé diive vice narodné uvédoméli, nebo
moralni srovnani soucasnosti s dobou, kterou nastifiuje dana studie. Ale ostrych nacionalnich
vypadl se dokéazal vyvarovat. Jako aktivni Gi€astnik vefejného zivota reagoval nékdy ve svych
¢lancich na aktualni déni, v tomto ohledu hlavné na umrti vyznamnych osobnosti. V téchto
piipadech pak n€kdy spojil svou publikacni ¢innost s praci v muzeu, kdy v muzeu pfipravil
kratkodobou vystavu a do tisku ¢lanek. Vse, co ve vztahu Kk publikaéni Cinnosti plati pro
Kajetana Turka, téméf bezvyhradné plati i o jeho synovi, jehoz publikaéni styl je tomu otcovu
velmi podobny. Lisi se snad pouze ve vybéru témat. Lubomir Turek si vzhledem ke svému

technickému vzd¢lani volil témata spise z tohoto okruhu.

6. 7. Antonin Janak, jediny studovany historik
Je tfeba pfipomenout, Ze Antonin Jandk byl prvnim a jedinym historikem, ktery mél ve

zkoumaném obdobi pro sva badani a publikacni ¢innost odborné vzdélani. VSichni jeho
kolegové a predchidci byli historiky pouze ze svého zajmu o historii a kromé Kajetana Turka,
ktery navitévoval prednasky Ceiika Zibrta jako doplngk svého juristického vzdé&lani,
odbornou pripravu neméli. To Antonin Janak studoval historii v dob& nejvétsiho rozmachu
Gollovy pozitivistické Skoly. Mezi Janakovymi pedagogy byli takovi velikani ¢eské historie
jako Josef Pekaf, Josef Susta nebo Jaroslav Bidlo. Kromé& vzdélani mé&l Antonin Jandk
nespornou vyhodou i v jazykovém nadani. Ovladal némcinu, latinu, fectinu, francouzstinu,
ruStinu, arabStinu a b¢hem svého slovenského pobytu obsahl jesté slovenstinu a

mad’arstinu.%%°

%8 susické listy byly déleny na t¥i sloupce a na Gvodni strané byvaly zpravidla dva €lanky.

LHOTAK, Jan, Antonin Jandk — prvni archivéi mésta Susice, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni, Klatovy
2011, str. 260.
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S publikaci historickych studii zacal nedlouho po svém pfichodu do SuSice. Véren
pozitivistickému odkazu Jaroslava Golla se stfedobodem Jandkovych dél stala dikladna
heuristicka ptiprava v suSickém archivu, ktery nedlouho po uvefejnéni své prvni studie
pievzal do své spravy. Jeho prvni prace pod ndzvem Nac si Susicti v 16. stol. Stézovali 670
vysla v Susickych listech Vv prosinci 1934. Jednalo se o rozbor dvou suplik, které napsala
méstskd rada cisafi Maxmilianu I. a ¢eské komote. Tyto stiznosti na tézké majetkové poméry
v dobé pobélohorskych konfiskaci dokdzal zasadit do SirSiho kontextu suSickych rané
novovekych déjin. Hned v lednu nasledujiciho roku publikoval dalsi ¢lanek. Tykal se stejného
historického obdobi. Nesl ndzev Viclav Altwasser posledni evangelicky farar u Sv. Mourence.
Na zdkladé¢ Altwasserova deniku rekonstruuje Antonin Jandk Zivotni pout’ tohoto
luterdnského duchovniho, ktery musel na zéklad€ patentu cisafe Ferdinanda II. do nucené

emigrace. | v tomto ¢lanku projevil Janak dobrou znalost susickych ran¢ novoveékych realii,

kdyz s naprostou lehkosti dopliuje informace, které z Altwasserovy piedlohy piimo
nevyplyvaji.

V dalsich historickych pojednanich se Antonin Jandk zamétil na dé&jiny spojené s budovou
starého dékanstvi. V této budové pravé skoncila nakladna rekonstrukce a v roce 1935 se do ni
zacalo st€hovat méstské muzeum. Udalosti spojené s rekonstrukei starého dékanstvi, stavba
nového a stéhovani muzea vyvolaly u suSické vetejnosti patrné vinu zajmu a fadu otazek.
Antonin Jandk se ve svych pojednanich pokusil zodpovédét ty, tykajici se historie. V prvnim
&lanku této série: Diichody suSickych deékanii v minulosti ®* dal Antonin Janék do souvislosti
stavbu budovy nového dekanstvi s prebendami, které byly spojeny s tfadem suSického
dékana: V ptitomné dobé, kdy mésto Susice, aby ziskalo jednu z nejstarsich budov mésta,
umélecky cenné dekanstvi k umisténi sbirek muzejnich postaralo se s blahovolnou Stédrosti o
nové, moderni a representativni sidlo dékanské, jakym se nemohou honositi ani mnohem veétsi
a bohatsi mésta. Bude snad zajimavé uvésti, jaké prijmy meli susicti dekané v minulosti a jaké
byly pFi tom jejich finanéni ndroky vici méstu.b” V daldim &lanku: Prispévek k historii
starého dékanstvi®™® se Janak zaméfil na rodiny, které vlastnily tuto budovu ptedtim, nez se
Z ni stalo suSické d€kanstvi. Sdm autor pfitom ptiznava, Ze se jednd pouze o popularizacni
¢lanek pro Sirsi vefejnost, pficemz podrobnéjsi a obsahle;jsi studii zpracuje pozdéji. Coz ucinil

hned nasledujiciho roku, kdyz v ,;rofence susické spoftitelny uvetejnil rodopisnou studii o

670 JANAK, Antonin, Na¢ si Susicti v 16. stoleti stéZovali, Susické listy 17, 1934, ¢. 53.

JANAK, Antonin, Déchody susickych dékanti v minulosti, Susické listy 18, 1935, 3, ¢. 14.
JANAK, Antonin, Déchody susickych dékant v minulosti, Susické listy 18, 1935, 3.
JANAK, Antonin, Prispévek k historii starého dékanstvi, Susické listy 18, 1935, &. 46.
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roding Voprchi,®” vlastnici budovu ve druhé poloving sedmnéctého stoleti. Tato studie vysla
rovn&Z jako &ast 14. muzejni publikace®” spolu s piispévkem Kajetana Turka: Kaple Andéla
Strazce v Susici.t"®

V roce 1936 uverejnil Antonin Jandk v Susickych listech jesté dvé studie, v Clanku O staré
latinské Skole v Susici® ' se vénoval d¢jinam tohoto vzdélavaciho ustavu v Susici v 17. a 18.
stoleti. V druhém &lanku: Z minulosti susického domu Na vrsku®™® op& Antonin Jandk
propojil aktudlni téma s historii. V domé Na vrsku se pravé chystalo otevieni Masarykovych
ustavl socialni péce: méstského chudobince, chorobince a sirotince. Janadk v ¢lanku piinesl
ve zhusténé podob¢ historii tohoto domu. V nasledujicich letech jiz v suSickém tisku dalsi
lanky az na: Uvaha o budoucnosti Susicka®® nepublikoval. Bylo to pravdépodobn& kvili
vétSimu rozsahu téchto studii, které si patrné neptal délit do vice Cisel suSického periodika
tak, jak to Cinil jeho kolega Kajetan Turek. Zaméfil se na piispévky do ,,roenky susické
spotitelny.” V roce 1937 zde publikoval obsahlejsi historickou studii: Z mistopisu staré
Susice.® V této historické sond ptinesl popis, jak po stavebni strance vypadala SuSice
v raném novoveéku. V nasledujici ,,roéence® oziejmil historii kapucinského klastera. Tato
studie: Kapucinsky kldster v Susici®" pak nasledné vysla i jako sou¢ast muzejni publikace,’® i
kdyz s ostatnimi ptispévky tematicky nesouvisela. V témze roce se rovnéz autorsky podilel na

684

Sborniku Susicka,®® do kterého piispél kapitolou o dé&jinach SuSicka.”™" I naddle pravidelné

prispival do ,rocenek susické spofitelny.« V roce 1939 publikoval: Susicko po Bilé hore,°®
kde se vénoval zméné majetkovych pomeérti na SuSicku po konfiskacich nésledujicich po

poradzce stavovského odboje v roce 1620. Nasledujiciho roku vysel v ,,ro¢ence* dalsi Janaktv

874 JANAK, Antonin, Staré dékanstvi — Voprchovsky dum (rodopisnd studie susickych Voprchi z Feldenstejna a

Uracova, in: Spofitelna mésta Susice, Padesatd ucetni zprava za rok 1935, Susice 1936.

673 TUREK, Kajetan, Ro¢enka méstského muzea za rok 1936, Susice 1936. (=Publikace méstského musea v Susici,
14).

761y REK, KAJETAN, Kaple Andéla StrdZce v Susici, in: TUREK, Kajetan, Rocenka méstského muzea za rok 1936,
Susice 1936. (=Publikace méstského musea v Susici, 14).

®77 JANAK, Antonin, O staré latinské skole v Susici, Susické listy 19, 1936, €. 40.

JANAK, Antonin, Z minulosti susického domu ,,Na vrsku, “ Susické listy 19, 1936, ¢. 50.

JANAK, Antonin, Uvaha o budoucnosti Susicka, Susické listy 21, 1938, €. 43.

JANAK, Antonin, Z mistopisu staré Susice, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd prvd ucetni zprdva za rok
1936, Susice 1937, str. 44-57.

%81 JANAK, Antonin, Kapucinsky klaster v Susici (Krdtka historie o jeho pocdtcich, vyznamu a klasterni knihovné),
in: Sporitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni zprdva za rok 1937, Susice 1938, str. 72-85.

682 JANAK, Antonin, Kapucinsky kidster v Susici, in: TUREK, Kajetan, Méstské museum ve vlastni budové, Susice
1938, (= Publikace méstského musea v Susici, 16).

683 KOT, Alois (red.), Sbornik Susicka, Vlastivédné dilo 1938, Susice 1939.

JANAK, Antonin, Dé&jiny Susicka in: KOT, Alois (red.), Sbornik Susicka, Vlastivédné dilo 1938, Susice 1939, str.
363-394.

683 JANAK, Antonin, Susicko po Bilé hofe, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd Ctvrtd ucetni zprdva za rok 1939,
Susice 1939, str. 36-42.
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clanek. V ném obratil pozornost opét k vyznamnému suSickému méStanskému rodu,
Rozacinim,®®® jejichz rodopisnou studii op&t propojil s historii domu, ktery jim patfil.
V posledni ,,rocence, ktera v tomto formatu vysla, nechybél opét Jankav piispévek, tentokrat
Z pravni oblasti: Jak se v Susici soudilo a trestalo za starych casii.®® Behem druhé svétové

688

valky ptispél do dalsiho vlastivédného pocinu Posumavim k Chodsku.”™ Janakav piispévek se

opét tykal historie Susicka.?®® Po vélce se autorsky zapojil do sborniku Susicko za okupace,”®

ve kterém zhodnotil Cinnost muzea a archivu za valky a vizi jejich vyvoje do budoucna.®

Tim Jandkova publikacni ¢innost prakticky kon¢i.

Po faktografické strance je dilo Antonina Janaka na vysoké Grovni a svou platnost neztraci ani
dnes. Heuristicky vyhazi logicky pfevazné z archivu mésta SuSice, ale na pomoc si bere 1 dila
jinych ¢eskych historikti, diky ¢emuz je schopen regionalni dé&jiny SuSicka vsadit do Sir$iho
kontextu ¢eskych dé&jin. V jeho pracich se nevyskytuji zadné odvazné teorie, hrani¢i spise s
fantazy zanrem nez se seriozni historickou praci jako u nékterych jeho kolegl. Historické
udélosti popisuje vécné, objektivné a bez prfehnaného narodniho patosu a to i pies to, zZe
tézisté¢ jeho badatelského zajmu se nalézalo v ran€ novovékych déjinach. Tedy v dobé, ktera
byla diky Jiraskovu dilu neodmysliteln€ spojena s narodni tragédii na Bilé hote a naslednym
habsburskym utiskem v dobé ,,temna.* Na rozdil od Kajetdna Turka si Antonin Janak pro sva
pojednani v tisku zvolil skromnéjsi format, kdy se pouze vyjimecné jeho ¢lanek ptelil do vice
¢isel. Kvili tomu bylo tieba informace maximalné zhustit. Tim ovSem ¢lanky Casto ptichazely
o Cast literarniho ptivabu, patrné proto Antonin Jandk radé€ji publikoval v reprezentativnéjsich
»rocenkach méstské spoftitelny.” Zde mohl mit pfispévek odpovidajici rozsah, aniz by hrozila
ztrata jeho kompaktnosti rozdélenim na vice dill. Navic zde bylo moZzné ¢lanek doplnit

zajimavymi ilustracemi nebo fotografiemi a jeho atraktivitu tak jesté zvysit.

586 JANAK, Antonin, Rozacinovsky diim, Rodopisnd studie susického rodu Rosacint z Karlsperka, in: Spofitelna
mésta Susice, padesdtd pdtd ucetni zprdva za rok 1940, Susice 1941, str. 29-35.

687 JANAK, Antonin, Jak se v Susici soudilo a trestalo za starych cast, in: Spofitelna mésta Susice, padesdtd pdtd
ucetni zprdva za rok 1940, SusSice 1941, str. 29-35.

688 \JOH RADSKY, Vaclav, (red)., Posumavim k Chodsku, Kulturni obraz kraje, Klatovy 1940.

JANAK, Antonin, Pamdtnosti Susicka, in: VOHRADSKY, Vaclav, (red)., Po§umavim k Chodsku, Kulturni obraz
kraje, Klatovy 1940, str. 83-89.

% HALLA, Vaclav (red), Susicko za okupace 1939-1945, Susice 1947.

JANAK, Antonin, Méstské muzeum a archiv v Susici v osvobozené republice, in: HALLA, Vaclav (red.), Susicko
za okupace 1939-1945, Susice 1947, str. 111-113.
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7. Darci, dary a sbirkotvorna oblast susSického muzea

7. 1. Darci, dary a jejich analyza v obdobi od zaloZeni muzea do prichodu
Kajetana Turka
Sbirky muzea v SuSici byly vzhledem k neutéSenym finanénim pomérum v letech po zalozeni

muzea témer vyhradné zavislé na dobrodini ob¢anti, ktefi vytvofili zéklad sbirek tim, ze do
nich darovali své starozitnosti a pfedméty, o nichz usoudili, ze by mély byt v majetku muzea.
Nedlouho poté, co se na strdnkdch Posla ze Susice objevily Holikovy vyzvy k zalozeni
muzea, a méstskd rada vykéazala budoucimu muzeu mistnost, zacaly se do rukou ucitele

Holika sbihat prvni darované predméty ve prospéch budoucich sbirek.

Ucitel Josef Holik byl krom¢ jiného i redaktorem Posla ze Susice, ¢asopisu, ktery zacal
v Suici vychazet na podzim 1879.%% Vzhledem ktomu, 7¢ az na klatovsky &asopis
Sumavan®® nebylo v Susici ani v celém politickém okresu Susice jiného Eeského ti§téného
média, pomémé rychle se stal hlavnim zdrojem informaci pro ¢eské obyvatelstvo tohoto
regionu. Holik se této skutecnosti pokusil vyuzit ve prospéch ,,svého* muzea. Pravé na téchto
strankach vyzval k zalozeni muzea a informoval spoluobcany o déni kolem jeho zakladéni.
Kromé toho se rozhodl na strankach Posla ze Susice uvetejiiovat i seznamy darcii s drobnym
popisem darovanych predmétti. Muzeum tak ziskalo pomémé ucinnou reklamu. Darci, ktefi
se 0 sobé a o svém darovaném predmétu docetli, byli jisté polichoceni a zvySovalo to jejich
spoleCenskou prestiz. Pro ostatni ¢tenafe to mohl byt impulz k tomu, aby se mezi darce
zatadili rovnéz. Zarovenn mohly tyto ¢lanky pro potencialni darce slouzit i jako jakysi navod,
kter¢ predméty je do muzea vhodné darovat, protoze s podobnou instituci jakou bylo
muzeum, nebyly na SuSicku téméf Zadné zkuSenosti. Pokud se tedy suSicky ob¢an docetl
Vv tisku, Ze do muzea kdosi daroval staré mince nebo knihu, a sdm podobné vlastnil, mohl se

rozhodnout je do muzea darovat rovnéz.

Seznamy darcii a dard na strankdch suSického periodika a v jeho nastupnickych médiich®

jsou rovnéZ jedinou evidenci rozristajicich se muzejnich sbirek pro pomérn€ dlouhé obdobi
od zalozeni muzea. V pionyrskych zacatcich byla byrokratizace muzea na minimalni urovni.
Z doby po zalozeni muzea se dochovalo jen velmi méalo dokumentii o chodu této instituce. To
se bohuzel tyka ievidence rozrustajicich se muzejnich sbirek. Z nezndmého diivodu Josef

Holik nepovazoval za diilezité vytvaret uceleny soupis darct, piestoze pro potieby tiskarny

%2 posel ze Susice, Casopis pro zébavu a pouceni, Sugice 1879-1891.

Sumavan, tydenik pro zébavu a pouceni, Klatovy 1868-1945.
Svatobor, Casopis pro zabavu a pouceni, Susice 1881-1915.; Susické noviny, casopis pro zdbavu a pouceni,
Susice 1891-1893.
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musel pravdépodobné vzdy za dané obdobi piehled darci vytvorit, aby mohli byt nasledné
uvefejnéni v novindch. Pro evidenci pfedméti zalozil Josef Holik jakousi ,,inventarni
knihu®®«, do které bohuzel zapisoval pouze piedméty v muzeu se nalézajici, rozdslené do
ruznych kategorii (knihy nébozenské, rukopisy) bez bliz§iho ur¢eni, kdo a kdy pfedmét do
muzea daroval. Oproti tomu do ¢lankt v Poslu ze Susice uvadél Jozef Holik kromé jména
darce a stru¢ného popisu darované¢ho predmétu také povolani a misto bydlist¢ darct. Diky
tomu je mozné rekonstruovat jejich socialni rozvrstveni. Rovnéz je mozné z téchto ¢lanku
rekonstruovat tizemi, na kterém vnimali obyvatelé muzeum v SuSici jako ,,jejich vlastni®.
Tudiz jako symbolické vyjadieni regionu, se kterym se citili byt spjati soundlezitosti a ktery

povazovali za ,,sviij rodny kraj*.

Na Holikovy vyzvy k darovani piedméti ve prospéch rodiciho se muzea zareagovala
vefejnost pomérné vstficné. Zajimavym fenoménem prvnich let bylo pomérné znacné
mnozstvi darcti nepochazejicich ze SuSice. Nejvétsiho podilu dosahli hned v prvnim roce
existence muzea, kdy jejich procentualni zastoupeni dosdhlo téméf 47%%° ze viech darci,
kterych bylo 47.°" Navic zdaleka ne vsichni ,,mimosusiéti darci pochazeli ze susického
politického okresu. Darcem, ktery bdhem prvniho roku poslal do muzea dary estkrat,*® byl
Jakub Rozdnek majitel tovarny na hodiny v [Ceskych] Budéjovicich.699 Do muzea rovnéz
dorazily predméty z Pocatek na Vysocing,'® Vidng’™ a dokonce bulharské Filippole,
dnesniho Plovdivu. V roce 1881 pak doslo pomérné zna¢né mnozstvi darti z Bakova, kde pan
Kastner zorganizoval sbirku darti pro suSické muzeum. Této sbirky se spolu S nim ucastnilo
dalsich devét painﬁ.703 Darce z vétsi vzdalenosti od SuSice je mozné identifikovat jako suSické
rodaky, pfibuzné, nebo ptatele susickych obcanli. Zajimava je rychlost, s jakou se o zalozeni
muzea dozveédéli. Coz znamena, ze Si bud’ museli nechat zasilat suSicky tisk, nebo se o
zaloZzeni muzea dozvédéli z korespondence s piibuznymi stale zijicimi v SuSici, pfipadné
osobni navstévou SuSice, jak je tomu u darce z Filippole, ktery byl ve svém rodisti na

dovolené. Tento trend, kdy se do suSického muzea dostdvaji dary i ze znacnych dalek, je

695 & v v, v v ve (o er g v/ o P .
MS. Museum mésta Susice, Pro seznam véci v museu kr. mésta SusSice se nalézajicich, pfirlstkova kniha, a. d.

5% Vlastni vypocet na zakladé analyzy ¢lankd se seznamy darcl pro susSické muzeum uverejiiovanych Josefem
Holikem v: Posel ze Susice 2, 1880.

%7 Vlastni vypocet na zakladé analyzy ¢lank(d se seznamy darcu pro suSické muzeum uverejriovanych Josefem
Holikem v: Posel ze Susice 2, 1880.

*% posel ze Susice 2, 1880, ¢. 12, & 13, &. 25, ¢. 28, &. 44, &. 48.

HOLIK, Josef, Museum, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 12.

HOLIK, Josef, Dar museu zdejsimu, Posel ze Susice 2, 1880, €. 49.

HOLIK, Josef, Dar, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 28.

HOLIK, Josef, Dary, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 32.

HOLIK, Josef, Dary museu, Posel ze Susice 3, 1881, ¢. 17.
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mozné pozorovat i v ndsledujicich letech, kdy do muzea pfichazeji pfedméty od dalSich
suSickych rodaka nejen z uzemi Rakousko — Uherské monarchie, némeckého cisafstvi, ale i

Svédska, Francie nebo Spojenych stati americkych.

Co se tyCe podporovateli muzea z ¢eskych zemi, i V nasledujicich letech muzeum hojné
zasoboval Jakub Rozanek z Ceskych Bud&jovic, ke kterému se pfipojil Frantisek Prochazka,
obchodnik v Klatovech. Ten byl ve shanéni dar suSickému muzeu rovnéz velmi agilni a

vroce 1881 do muzea poslal dary celkem 3estkrat.”®*

Nasledujiciho roku se FrantiSek
Prochéazka ptestéhoval do SusSice a dockal se v Poslu ze Susice od vdééného Holika laskavého
privitani: Prejeme mu mezi nami hojného Stésti a velké prizné. %% poté piisun daru z Klatov
témef vyschl, pfi¢inu ¢ehoz je tieba pravdépodobné sledovat v zalozeni muzea v Klatovech.
Trvalej$i proud darG zjinych mést pfichazel jesté ze Strakonic, kde mezi jinymi darci
nékolikrat muzeum v Susici obdaroval i spisovatel a okresni tajemnik August Ceslav
Ludikar.’® Z jingch mést pfichazeji dary spiSe sporadicky, at’ se jedna o darce z Prahy, Plzng,

Ceského Krumlova, Pisku nebo Hradce Kraloveé.”™

V obdobi, kdy muzeum vedl Josef Holik, byly v socioprofesni struktufe darcii vyznamné
zastoupeny tfi skupiny darct. V prvni fad¢é se jednalo o uclitele. S ohledem na Holikovo
povolani se tento trend jevi jako pochopitelny. Josef Holik mohl na své kolegy ptisobit na
schizich Jednoty ucitelské, kterd sdruzovala vSechny ucitele suSického okresu. Rovnéz se
ucitelé mohli zapojit z vlastni iniciativy, ¢isté z pocitu moralni povinnosti podpofit kulturni
podnik, jakym vznikajici muzeum rozhodné¢ bylo. Podobn¢ tomu bylo i u farait, jejichz
podporu si muzeum rovnéz ziskalo, a to nejen mezi témi venkovskymi, ale vyznamnym
podporovatelem muzea byl i suSicky dékan Velediistojny pan Jan Thurnwald. U¢itelé a farari
patfili na venkové vzdy k intelektualni elité, proto podpora kulturnich aktivit, jako bylo

zaloZeni muzea, neni z jejich strany nijak prekvapiva.

Tteti vyznamnou skupinou podporovateld muzea byly Skolni déti, které jisté¢ rady uposlechly
vyzvy svého ucitele, pomoci které glosoval v novinach darovani torza jedné staré knihy:
Z daru toho necht’ i ostatni zdejsi obcané priklad si vezmou, piidy a truhly své prohlédnou. 708
A suSicti zaci tak skutecné ucinili. V prvnich letech tvofily dary od suSickych zaka

obcanskych a mestanskych skol pouze mizivé procento, ale od roku 1884 jejich pocet nartsta

%% posel ze Sugice 3, 1881, €. 8, €. 9, & 18, & 25, &, 29, &. 33.

HOLIK, Josef, Museum, Posel ze Susice 4, 1882, ¢. 15.
HOLIK, Josef, Museu, Posel ze Susice 12 1890, ¢. 22.
Darci jsou graficky zpracovani v priloze 3.

HOLIK, Josef, Museum, Posel ze Susice 3, 1881, ¢. 36.
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2 8,5% pres 13%*% v roce 1885 az na 18,5% ™ v roce 1886. Nasledné se podet zaki mezi

darci pohybuje na dosti vysoké urovni’* az do doby, kdy muzeu ,,vladl* Josef Holik.

Ostatni darci netvofi jiz zadnou jednozna¢né definovanou socioprofesni skupinu. Je mozné je
zahrnout pod pojem burzoazie a rolnictvo. Prekvapivd je vtomto ohledu Siroka paleta
zivnosti, kterymi se obyvatelé malého mésta a piilehlého venkova zabyvali. Mezi darci tak
figuruji vedle tradi¢nich povolani, jako byli kovafi, tesafi, feznici a hostinsti (kterych bylo
mezi darci rovnéz pomérné hodné), i Zivnosti, které jsou jiz dnes zaniklé a téméf zapomenuté,
jako hiebenafi, pernikafi nebo kartacnici.”

Cast darct patfila do skupiny statni spravy a obecni samospravy, nicméné jejich poéet nebyl
v Holikové obdobi tak vyznamny jako za prvni republiky v dobég, kdy stal v ¢ele muzea
Kajetan Turek. Mezi ,,oficialy* zaujimaji vyznamné&jsi misto straznici a lesnici jak z okresu,
tak ze SuSice. Stranou muzea nezistala ani mistni méstanska elita v ¢ele s purkmistrem
kralovského mésta SuSice Ondfejem Tichym, ktery muzeu daroval predméty kazdy rok. Také
se pfi¢inil o to, aby byly muzeu pfedany i nékteré pfedméty z majetku obce, jednalo se hlavné
o staré listiny mésta Susice.”* Kromé starosty ziskavalo muzeum predméty i od susickych
meéstanskych rodin, mezi kterymi si béhem celého zkoumaného obdobi vybudovala
nedostiznou pozici rodina Sedleckych. Tato rodina byla velmi rozvétvena a jeji jednotlivi
¢lenové muzeum obdarovavali nékdy i vicekrat do roka. Mezi darci nechybéli ani suSicti
tovarnici - ¢lenové rodin Fiirthli, Scheinostli nebo Schwarzkopfii. Muzeum bylo v pfizni i
hrabéte Ferdinanda Chotka, ktery vlastnil nedaleky velkostatek Vol§ovy715, modrd krev

kolovala rovnéz v zilach majiteli hradu Velhartice baronu Gottliebu z Hennerkt, ktery byl

709 - v . v p vz o ) v, . v v ,
Vlastni vypocet na zakladé analyzy ¢lank(d se seznamy darct pro susické muzeum uverejriovanych Josefem

Holikem v: Posel ze Susice 6, 1884. Celkovy pocet darcu byl v roce 1884 59, z toho darcl uvedenych jako Zaci
bylo 5.

1% V/lastni vypotet na zakladé analyzy Elankd se seznamy dérct pro susické muzeum uvefejiiovanych Josefem
Holikem v: Posel ze Susice 7, 1885. Celkovy pocet darcu byl v roce 1885 38, z toho darcli uvedenych jako Zaci
bylo 5.

" Vlastni vypocet na zakladé analyzy &lankd se seznamy darcd pro susické muzeum uvefejiiovanych Josefem
Holikem v: Posel ze Susice 8, 1886. V roce 1886 bylo darcl v Poslu ze SusSice uvefejnéno celkem 103, z toho zaka
bylo 19.

"2\ roce 1887 bylo z celkového pottu 95 darct 2akd 19, tzn. 14%, v roce 1888 bylo z celkového po&tu 76 darch
zak( 13, tzn. 17%, v roce 1890 bylo z celkového podtu 91 darch Zakh 12, tzn. 13%, v roce 1891 bylo z celkového
poctu 37 zaka 13, tzn. 35%. Vlastni vypocet na zakladé analyzy ¢lankd se seznamy darct pro susické muzeum
uverejnovanych Josefem Holikem v Poslu ze Susice v pfislusnych letech.

" Vlastni vyzkum na zakladé analyzy €lankd uvefejnénych Josefem Holikem v &asopisu Posel ze Susice v letech
1880 -1892.

714 HOLIK, Josef, Museu, Posel ze Susice 12, 1890, ¢. 14.

713 HOLIK, Josef, Muzeu vénovali, Posel ze Susice 9, 1887, ¢. 17.
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Holikem pozadan, aby muzeu propuj¢il drobné archeologické nalezy z jeho hradu.”® Mezi
darce se zapojil rovnéz majitel velkostatku Chlum a c. k. dvorni rada Vilém Janig se svou

choti.”™’

Na druhou stranu se v tomto obdobi nékteré skupiny obyvatelstva prakticky nevyskytuji.
Naptiklad se mezi darci v tomto obdobi naléza jen mizivé procento Zen, které jsou zastoupeny
V nejvetsi mife zakynémi obecnich a méstskych skol. Jinak se Zeny mezi darci objevuji pouze
sporadicky, nejc¢astéji jako manzelky, vdovy nebo jiné rodinné ptislusnice. Tak se do muzea

18 nebo

dostala pozustalost spisovatele Ivana Klicpery, kdyz ji muzeu darovala jeho matka,
¢ast pozustalosti po purkmistru J. A. Gabrielovi, kterou muzeu poslaly jeho tii dcery.719 Pouze
Vv jednotlivych ptipadech se v tomto obdobi vyskytuji pracujici darkyné. Témér vyhradné se
pak jednalo o ugitelky: sle¢nu Fr. Neumanovou, ugitelku ze Susice,”?® a sle¢nu Al. Stéglovou,
industrialni ugitelku, rovn&z ze Sugice.’* Ugitelskému povolani se vénovaly rovnéZ vSechny

tii dcery J. A. Gabriela.*

Naprosto minimalni zaméstnanost nesvéd¢i o tom, ze by Zeny
Vv politickém okresu suSickém byly v osmdesatych letech devatenactého stoleti vyrazné
emancipované nebo vefejné angazované. Maly narodni zapal a vefejnou angazovanost
susickych dam kritizoval ve stejném obdobi i autor ¢lanku O nasich damach, ktery radéji
zustal skryt za pseudonymem xyz: zacne-li Svami, [pan] spanilé damy, hovoriti o lasce
Kvlasti, o lasce k jazyku materskému, o ndrodni hrdosti, chce-li probuditi ve vds narodni
vedomi, brzy poznd, ze hazi hrdach na zed. A brzy poznd, zZe srdce vase prazdna jsou lasky

. Lo L ;723
vlastenecké, ze hluchymi jste k rozprave narodni.

Dalsi skupinou obyvatelstva, kterd se v tomto obdobi mezi déarci vyskytuje ve velmi malém
poétu, jsou délnici.”* Zajimavé je, Ze mnozi darci, ktefi pracovali napiiklad jako klempiti,

pfiru¢i nebo soustruznici, jejichz zaméstnani by bylo moZné oznalit za délnickd, se

716 HOLIK, Josef, Museu, Posel ze Susice 12, 1890, ¢. 14.

" HOLIK, Josef, Museu, Posel ze Susice 12, 1890, &. 24.

HOLIK, Josef, Dary museu, Posel ze Susice 3, 1881, ¢. 18.

HOLIK, Josef, K d&jindm Susice, Posel ze Susice 7, 1885, ¢. 21.

HOLIK, Josef, Muzeu, Posel ze Susice 9, 1888, ¢. 18.

HOLIK, Josef, Muzeu, Posel ze Susice 9, 1888, ¢. 16.

HOLIK, Josef, K déjindm Susice, Posel ze Susice 7, 1885, €. 21.

XYZ, O nasich ddmdch, Posel ze Susice 5, 1883, ¢. 5.

Vlastni vyzkum na zakladé analyzy ¢lank( uverejnénych Josefem Holikem v ¢asopisu Posel ze Susice v letech
1880 -1892.
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s délnickou tfidou patrné neidentifikovali a rad&ji pii darovani uvedli své konkrétni

zaméstnani. ?

Skupina obyvatel susického politického okresu, ktera se mezi darci susického muzea nenaléza
vubec, jsou némecti obyvatelé okresu. Ti muzeum v SuSici naprosto ignorovali, coz je dobie
patrné z uzemniho rozmisténi darcii v okrese.”® Z toho jasn¢ vyplyva, ze dary do muzea
ptichazeji z velké Casti pouze z Ceské Casti okresu. Pokud darce izemné spada do Casti okresu
s némeckou vétSinou, jedna se o pfisluSnika Ceské menSiny bydlicitho v misté bydliciho,
piipadné o Cechy, ktefi v némeckych oblastech okresu pracovali, to lze spolehlivé dokazat
vzhledem k Ceskym kfestnim jménéim takovych darci.”’ Piislusnici suSické Zidovské
mensiny, ktera mezi ob&ma néarodnostmi lavirovala a nékdy se k velké nelibosti Cechii
ptiklonila k Némctim, figuruji mezi darci pomérné pravidelné. At uz se jednd o tovarnické

rody Fiirthit a Schwarzkopfl, nebo Zidovské rody pattici mezi drobnou burzoazii.

Stejné rozmanité jako darci byly i dary, které do muzea ptichazely. A z toho se velice rychle
stal pro muzeum problém. Tim, Ze Holik nemohl dary tfidit a ty méné vhodné ukladat do
depozitafe, byla pomérné rychle zahlcena muzejni mistnost a vzhledem k rozmanitosti
pifedmétt vyvstal koncepéni problém, jak vSechny dary uspofadat, nebot’ nebyl k dispozici
depositai. Mnohé dary nepochdzely z regionu, ktery mélo muzeum zobrazovat, navic mezi
nimi bylo i zna¢né mnozstvi exotik, napiiklad: kokosové ofe(:hy,728 casti kroje z Pyreneji a
Vlasskych Alp,729 nebo neobycejné krdasny exemplar polypui z oceanu indického. 730 Vystaveni

téchto pfedmétt v regionalnim muzeu v Susici nedévalo uz viibec zadny smysl.

Mezi dary, které se do muzea vtomto obdobi dostaly, dominovaly pfedméty z oboru
numismatiky. Jednalo se hlavné o mince, ale 1 bankovky a cenné papiry. Mince byly opét
velmi rozmanité, jak stafim. Mezi dary se nachédzely i pomérné staré exemplare: groSicky
Jindficha Bfetislava, gro§ prazsky a maly Vaclava II., miSenisky groé.731 Mince byly rozmanité

i co do puvodu: mince turecké, arabské, valasské’? nebo americké.”® Minci a bankovek

72 \lastni vyzkum na zakladé analyzy ¢lankl uverejnénych Josefem Holikem v ¢asopisu Posel ze Susice v letech
1880 -1892.

7% Dérci jsou graficky zpracovani v pfiloze 3.

727 Napfiklad pan Vavfinec Schustr po$mistr z Rej$tejna daroval muzeu délovou kouli. HOLIK, Josef, Museum,
Posel ze Susice 7, 1884, ¢. 1, nebo pan Josef Castka farar v Hurkenthale, daroval muzeu v roce 1888 zlaty ¢epec.
HOLIK, Josef, Museu, Posel ze Susice 10, 1888, ¢. 25.

728 HOLIK, Josef, Dar, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 16.; HOLIK, Josef, Museu, Posel ze Susice 7, 1885, ¢. 24.

HOLIK, Josef, Pohrebisté, Posel ze Susice 3, 1881, ¢. 29.

HOLIK, Josef, Dary muzeu, Posel ze Susice 3, 1881, €. 8.

HOLIK, Josef, PFi porfdddni muzea zdejsiho 3, 1881, €. 13.
HOLIK, Josef, Dary, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 32.
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darovanych muzeu hned v prvnich dvou letech bylo takové mnozstvi, Ze Ceska a rakouska
platidla mohl Holik uspotaddat do pomérné slusné vyvojové tady platidel, ve které byly
zastoupeny mince ze stfedovéku, raného novoveéku 1 mince a bankovky, které piestaly platit
pred n¢kolika desetiletimi.”* Pro¢ se stara platidla stala nejcastéjSim darem do muzejnich
sbirek, neni t&zké vysvétlit. Penize jsou véci kazdodenniho uzivani. A ani dnes neni nic
neobvyklého najit zakutdlené mince nebo zalozené bankovky, které byly jiz davno stazeny
z obéhu. Takovato platidla k praktickému uzitku jiZ nejsou, protoze ztratila svou nominalni
hodnotu, ale 1 pfesto si uchovavaji jistou hodnotu symbolickou. Je v nich totiz jaksi uchovan
odkaz dfiny, kterou musel kdosi v minulosti vynalozit, aby je ziskal. Malokdy proto dochézi
k jejich fyzickému zniceni a zlstavaji v domacnostech ,,na pamatku.” Ve chvili, kdy v Susici
vzniklo muzeum, piedstavovaly pravé tyto predméty nejvhodnéjsi moznost, jak se na vzniku
muzea podilet, aniz by to bylo ekonomicky ¢i citové naro¢né — to v ptipadé, ze by se pripadny
darce rozhodoval, zda ma muzeu vénovat n¢jakou starozitnost zdédénou po predcich, ke které

ma citovy vztah.

Druhou nejcetnéjsi skupinou dart byly pisemné pamatky. Z nich pak nejvice knihy, déale se
mezi dary objevovaly smlouvy, stara vysvédceni nebo tiskoviny, staré mapy a obrazy. Mezi
knihami pfevladaly ty s ndbozenskou tematikou, at’ se jednalo o tiSténd kézani, modlitebni
knizky, misaly, nebo Zivotopisy a obrazky svatych. Velké procento z nich byly knihy
némecké, ty se V. muzeu ocitly patrné proto, Ze jim jejich majitelé nerozuméli. Do muzea se
rovnéz dostalo nékolik skutecné cennych exemplait, mezi nimi listiny mésta SuSice, méstska
kniha Velhartickd a pomérné zvlastni dar celé soukromé knihovnicky: Dne 3. ¢. m. o druhé
hodiné odp. prisel do redakce nasi p. Josef Pilny, priruci v tovarné p. V. Scheinosta se slovy,
zdali bychom prijali do muzea starou jednu knihu. Tot voda na nas mlyn. Odebral se tedy
redaktor listu tohoto se svédkem p. T. Primdou, ucitelem v Susici do bytu p. Jos. Pilného a
nalezli i dostali s ochotou veskerou od jeho matky tyto knihy: Chronica der Sachien und
Riedersachien (...) zr. 1588 (...) knihu Jezusa Sychara (velky foliant) z tiskarny Jiriho
Melantricha z r. 1575 s dedikaci Vil. Rozmberkovi, (...) Kancionadl (Cesky) ndikladem Jirika
Zavety ze Zaveétic z. r. 1610 sepsany od Tomase RzZessatky, méstenina a radniho mésta Susice
(...) tam nalézame lat. bdasen od Adama Rosacia a Carliperge od M. J. Campana

Vodnanského a druhou sepsal J. Rosacius Zatecenus. (...) Jak diileZita a vzacna to kniha pro

vvvvvv

733 HOLIK, Josef, Museum, Posel ze Susice 5, 1883, ¢. 20.

734 HOLIK, Josef, Pfi pofdddni muzea zdejsiho, Posel ze Susice 3, 1881, ¢. 13.
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Jisté se uchopi toho zpévaci nynéjsi a pokusi se o to, aby néekteré ty krasné pisné ve chramu
Pdné co drahy poklad po otcich svych zdédeény hlaholil."”®® Zde jisté mluvil za zp&vacky
spolek svatého Vaclava, jehoZ byl Josef Holik aktivnim &lenem. Clanek konéi podékovanim
darci a vyzvou: Zasluhuje darce zajisté za dar tak znacny nejvielejsich diku. Kéz i jini susicti
nasleduji jej! Nezahazujte starych kneh! Chraiite kazdy listek a odevzdejte jej muzeu, jako i

ey Foov e e v v ’ .7 v o V. 736
Jjiné starobylé véci, jez pripominaji nam predkii nasich.

Do muzea ptichazelo také urcité mnozstvi archeologickych predmét. Osud téchto darti byval
nékdy dost rozporuplny a jejich vénovani susickému muzeu nebylo Gplné nej§tastnéjsi. Cast
Z nich totiz pochazela od vzdalenych darci, kteti muzeu zasilali archeologické predméty
Z mista svého bydlisté, ¢imz se do muzejnich sbirek dostavaly archeologické nalezy bez
jakéhokoliv vztahu k suSickému regionu. Takovéto predméty by daleko Iépe poslouzily

poznani kraje, ze kterého pochézely. Jejich odeslani do suSického muzea, nota bene bez

popisu lokality a okolnosti nalezu takovy artefakt v podstaté znehodnotilo.

Mistni archeologické nalezy do muzea pfichazely z nékolika zdroji: v prvni fadé od
obyvatelt vesnic, kteti o archeologicky nalez zavadili pti orbé na svych polich nebo pfi praci
v lese. Jako naptiklad P. Jii Niebauer hostinsky v Albrechei, daroval pro zdejsi muzeum kus
dratené kosile, ktera byla v lese u Kadesic vykopana. Pri ni lezel téz velky mec a ten také tyto
dny bude muzeu odevzdan. 37 Nebo Pan Josef Appeltauer, velkostatkar v Zikovech, nalezl
nad Stankovami V pasece velmi rezem seslou starou délovou kouli a daroval ji muzeu
susickému. ™ Druhym zdrojem archeologickych nalezli byly nadSenci, ktefi patrali v okoli
mistnich hradii: P. Josef Appl, c. k. strazmistr zdejsi cetnické stanice, daroval muzeu zdejSimu
hrot ze Sipu, ktery pod hradem kasperskym byl nalezl. *° Nebo Pan Rokycky mladsi daroval
Z kamen kus okraje, kteryz mezi stiepy ve sklepé pod Kasperskym hradem nalezl. 0 Anebo
Pan Bartoloméj Hraby studujici 6. gym. tr. z Dobrsina [daroval] Sipku v hradé Rabi

nalezenou.”*

Tfetim byly nalezy pfi zemnich pracich. Téch V posledni pétin€ devatenactého stoleti

nebyvale pfibylo z divodu stavby Zeleznice, silnic, hloubeni vodovodu a kanalizace v SuSici
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5.

5.

HOLIK, Josef, Znacny dar museu zdejsimu, Posel ze Susice 3, 188
HOLIK, Josef, Znacny dar museu zdejsimu, Posel ze Susice 3, 188
HOLIK, Josef, Dary, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 25.

HOLIK, Josef, Museum, Posel ze Susice 4, 1882, ¢. 25.

HOLIK, Josef, Dar museu, Posel ze Susice 2, 1880, ¢. 40.

HOLIK, Josef, Museum, Posel ze Susice 4, 1882, ¢. 25.

HOLIK, Josef, Museu, Posel ze Susice 10, 1888, ¢. 25.
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nebo stavby novych domi a rozSifovani tovaren. Pan Josef Mirvald, stavitel zde, opétné
nalezl pri kopani kandlu v dlouhé ulici peniz, na jehoz licni strané jest obraz Panny Marie a
na rubu sv. tri kralii, dale nalezen v hloubce 1,25m. velky Zelezny klic. Obé véci jsou

742 Nalezy ale byly casto zni¢eny nebo rozkradeny délniky, ktefi si

odevzdany muzeu.
neuvédomovali cenu téchto artefakti pro poznani davné minulosti. Nam se dostala do rukou
zajimava zprava. Pri kopani silnice pod kostelem [v Petrovicich] nalezeny byly kostry a u
lebek kruhy t. j. nausnice pry z méde? Bylo by dobre, aby ti, kdo odtud takovy krouzek maji,

.. s . . 743
asporn jeden zdejsimu muzeu veénovali.

Jeste tragictejsi byl osud jednoho z nejvétsich archeologickych nalezli na SuSicku, kostrového
pohiebiste, které se nalézalo na Upati Svatoboru a bylo objeveno v roce 1881 pfi rozsifovani
Scheinostovy tovarny na vyrobu sirek. Nedlouho po objevu se zprava o nalezu po SusSici
rychle roznesla: Zahadné ono pohiebiste, které se naléza na poli za tovarnou p. V. Scheinosta,
pouta jiz mysl i Sir§ich kruhii. JiZz opravdu ozyvaji se hlasové, Ze by se sestoupiti mél jakys
kruh pidtel védy, aby k dalsimu kopdni koster piikroceno bylo.”** Kdyz ale do Susice pfijel
profesor Woldtich provadét archeologicky vyzkum pohtebisté, prisel na smutnou skutec¢nost:
Hroby byly vétsinou zmiceny (...) délnici pouze po krouzcich u hlav mrtvol slidili a
nenaleznuvse jich, s kostrami nemilosrdné, ano barbarsky nakladali (...) Woldrich odhadl
pocet znicenych hrobii na Sedesdt. ™ Presto se nékteré pfedméty podafilo zachranit:
Zpocatku se vykopu nedostalo patricné pozornosti a tak kostry byly odhazovany stranou,
dokud jeden pdn ze Susice - misto nenavstivil a odbornym pohledem nestanovil ndzor, Ze je
zde co docinéni s prastarym pohrebistem. Tim se veci dostalo vice pozornosti a zmineny padn

sam nalezl dva kusy bronzovych ndusnic, které pak nasledovalo vice kusu, které od deélniki

vykopany byly. 748

O to, kde by mély tyto predméty byt ulozeny, se rozhofel pomérné zajimavy spor: Inicidtor
podal zemskému muzeu zpravu tykajici se ucinénych ndlezii, podle které se viastnik

nalezenych Sperkovych predmeétii rozhodl vyhlasit, Ze tyto predméty prenecha muzeu v Praze.

742 HOLIK, Josef, Dary museu, Posel ze Susice 3, 1881, ¢. 22.

743 HOLIK, Josef, Dary, Posel ze Susice 3, 1881, &. 32.

7** REDAKCE, Pohfebité, Posel ze Susice 3, 1881, &. 29.

BENES, Antonin, Slovansky fadovy hrbitov v Susici, in: Horpeniak, Vladimir, Sbornik viastivédnych praci o
Sumavé: k 650. vyro¢i mésta Kasperské Hory, Kasperské Hory 1980, str. 25.

7% schiittenhofen, Der Erzéhler aus dem Béhmerwald 2, 1881, &. 31. Anfénglich wurde der Ausgrabung nicht die
gehdrige Aufmerksamkeit geschenkt und so die Skelette zur Seite geworfen, bis ein Herr aus Schiittenhofen den
Platz besichtigte und nach dem gewonnenen Finblick die Ansicht ausstellte, dass man es hier mit einem uralten
Leichenfeld zu tun habe. Auf dieses hin wurde der Sache etwas mehr Interesse zugewendet und von erwédhntem
Herrn selbst zwei Stiick Bronceohrgehdnge gefunden, welchen dann mehrere Stiicke, welche von Arbeitern
ausgegraben wurden, folgten.
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Kdyz vsak prezident archeologické sekce zemského muzea na ucinénou zpravu ve velmi
pratelském psani odpovedel a zaroven pozadal o prenechani ndlezii zemskému muzeu naproti
pozadovanému odskodnéni, nemohlo byt této Zadosti vyhovéno, nebot’ viastnik nalezit pod
vlivem nékolika panit a pana purkmistra nabidku stahl ve prospéch taméjsiho takzvaného
muzea. Co se zamysli vystavou téchto predmétii v muzeu SuSice pro vedu prinosného,
shledavame vazne nepochopitelnym, kdyz se dozvidame, Ze se kromé nékolikera minci se zde
vitbec nic vedecké hodnoty nenachazi. Kazdopadné by mély ucinéné nalezy v zemském muzeu
nalézt lepsi misto. A mély by odbornikiim k srovnavacim studiim a vyzkumum slouZit, na
zaklade cehoz by teprve pro vedu hodnotu ziskaly. Timto zpiisobem se vede Spatné slouzi, je to

k politovani, Ze také ve védeckych otdzkdch plati vizkoprsé maloméstacké hledisko. ™

Josef Holik byl patrn¢ tim, co si v némeckém listu Der Erzdihler aus dem Béhmerwald, 0
»svém* muzeu piecetl, dost rozladén, a tak autorovi némeckého clanku adresoval dost
nevybiravou odpovéd: Jisty pisdalek otirda se v poslednim Ccisle némeckého platku [Der]
E.[rzdhler] a.[us] d.[em] B.[6hmerwald] o nds zdrodek muzea, dokladaje, Ze véci za tovarnou
p- Vojt. Scheinosta nalezené, maji byti dany do muzea zemského a nikoli do mistniho, a to z té
priciny, ponévad:z v muzeu mistnim neni pry posud nic jiného nez nékolik starych minci.
Z vyroku toho jest videéti, ze Skrabalek onéch radek v mistnosti, kde ve skrinich véci muzejni
uschovany jsou, jesté ani nebyl a tedy véci ony nevidel. Stara li se tedy zpiisobem neroddackym
o vec rodackou, nemiizeme za to. Aby prdce z rukou ceskych u neho — jako Némce uznani
nalézla, toho ani nezadame, ale radime mu, aby misto snizovani véci dustojné, a zavrhovani
téze, polozil, mize-li a dovede-li ruku k dilu a pomohl véc, kterd rodisté jeho Slechti,
rozsirovati a nikoliv dle viile jeho véci mistnimu muzeu ujimati. Miize byt jist, a to budiz

K jeho upokojeni, ze majitel véci davno jiz rozhodl, kam co da, aniz by se jeho ptal, kam co

"7 Schiitten hofen, Der Erziihler aus dem Béhmerwald 2, 1881, ¢. 31. Der Anreger machte dem b6hmischen

Landesmuseum Mittheilung von den geschehenen Funden, nachdem der Besitzer der gefundenen
Schmuckgegenstéinde sich bereit erkldrt hatte, solche dem Museum in Prag zu liberlassen, als jedoch der
Prdsident der Archdologischen Sektion des Landesmuseums die gemachte Mittheilung in einem sehr
freundlichen Schreiben beantwortete und zugleich um Uberlassung der Funde — auch gegen eine geforderte
Entschédigung — fiir das Landesmuseum ersuchte, konnte diesem Ansuchen insofern nicht entsprochen werden,
als von dem Besitzer die Funde von einigen Herren durch den Herrn Blirgermeister fiir das hiesige sogenannte
Museum reklamiert wurden. Was mit der Ausstellung dieser Gegenstidnde in dem Museum zu Schiittenhofen fiir
die Wissenschaft bezweckt werden sollte, wird man wirklich unbegreiflich finden, wenn man erfdhrt, dass sich
ausser einigen Miinzen gar nichts von wissenschaftlichem Werte darin befindet. Jedenfalls hdtten die
gemachten Funde im Landesmuseum eine bessere Stéitte gefunden und hdétten daselbst Fachmdnnern zu
vergleichenden Studien und Untersuchungen dienen kénnen, wodurch sie erst fiir die Wissenschaft einen
bleibenden Werth erhalten hdtten. Auf diese Weise wird der Wissenschaft schlecht gedient und zu bedauert ist
es, dass auch in wissenschaftlichen Fragen sich ein engherziger spiefsbiirgerlicher Standpunkt geltend macht.
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dati ma neb smi. " Piedméty z nalezu Scheinostovy tovarny na Gpati Svatoboru nakonec

opravdu zamifily do suSického muzea.

Ostatni dary jiz netvofily tak podetnou skupinu. Cést z nich spadala do okruhu piirodnin,
hlavné pak do fiSe nerostii a zkamenélin. Darci v tomto pfipadé muzeu vénovali jednotlivé
exemplafe i mensi sbirky. Tyto dary ale opét z velké miry nepochazely ze susického regionu
a pro zobrazeni geologické stavby regionu byly prakticky bezcenné. Podobny problém byl i
s darovanymi exemplafi zivocCichli, rostlin a semen, znichz velké mnozstvi pochazelo

749 ale

z exotickych zemi: Pan B Simera, hudebnik, [daroval] nékolik druhii semen z Cejlonu,
téch, které by znazoriiovaly kvétenu a zvifenu Sumavského hvozdu a PoSumavi, bylo
poskromnu. Zbytek dari spadal mezi starozitnosti. Jednalo se o exemplafe zbrani, a to jak
secnych, tak starych stielnych a jejich soucasti: Pan E. Burianek, puskar v Susici [daroval], od
pusky pazbu vykladanou kostkami perlet’ovﬁmi.mo Dale pak §lo o drobnosti z kazdodenniho

zivota suSickych méstand, jako byly tabatérky nebo kusy obleceni.

V roce 1892 se Holikliv zdravotni stav zhorSil natolik, Ze jiz nebyl schopen soustavné prace
ani ve Skole, ani v muzeu a musel opustit i redakci Posla ze Susice. Muzeum na dva roky
osifelo. To vedlo k ochromeni veSkeré muzejni prace, dost mozna v této dob& nebyly
pfijimdny ani dary. Poté, co muzeum pievzal jako jednatel Jan Taul, se tok dart
pravdépodobné alesponn zc¢asti obnovil, nicméné¢ to neni mozné dokazat vzhledem
K nedostatku prament. Jan Taul pravdépodobné pokracoval v zapisech do ,.inventarni
knihy*,"! coz je mozné odvodit z jiného rukopisu u pozd&jsich zapist. Ale v tisku dérce
uvetejiiovat piestal. Po rezignaci Jana Taula muzeum az do volby nového kuratoria
nefungovalo, takZe se pravdépodobné opakovala situace z doby po umrti Josefa Holika, kdy

nebylo v muzeu nikoho, kdo by pfipadné dary pfijimal.

V roce 1906 doslo k oziveni muzea volbou nového kuratoria. V ¢ele muzea jako jeho feditel
stanul Vojtéch Mastovsky. Patrné z jeho popudu se ,,rubrika® o darcich a darech ve prospéch
meéstského muzea na stranky Svatoboru v roce 1907 vratila. Bohuzel ne na dlouho. Na jafe
nasledujiciho roku zemiel majitel suSické tiskarny a vydavatel Svatoboru Ales Jansky, coz
vedlo k do¢asnému pieruseni tisku tohoto periodika. Kdyz bylo vydavani novin v SuSici na

podzim 1908 opét obnoveno zodpovédnym redaktorem Hynkem Jindrou, rubrika obsahujici

748 35,

HOLIK, Josef, Hle, hle!, Posel ze Susice 3, 1881, ¢.
¢. 25.

HOLIK, Josef, Dary, Posel ze Susice 10, 1888,
HOLIK, Josef, Museu, Svatobor 6, 1886, ¢. 12.
MS. Museum mésta Susice, Pro seznam véci v museu kr. mésta Susice se nalézajicich, pfirGstkova kniha, a. d.
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dérce a dary v nich jiz z neznamych divoda opét chybéla. Nicméné béhem kratké doby, kdy

752
0,7 at’ se

byli darci v tisku opét uvefejiiovani, dostalo se jich na stranky Svatoboru celkem 4
jiz jednalo o soukromé osoby, vetejné instituce nebo spolky. Pfi porovnani s poslednimi roky,
kdy byli darci uverejnovani jesté¢ Josefem Holikem, a S prvnimi lety ptisobeni Kajetdna Turka
je mezi darci mozné naleznout stejné osoby a rodiny, z ¢ehoz vyplyva, ze alespon néktefi
darci podporovali muzeum dlouhodobé, téméft se da fici pravideln€. Z toho 1ze usoudit, ze tito
,,dlouhodobi*“ darci pravdépodobné posilali dary do muzea i v dob&, pro kterou chybé&ji
pisemné dtikazy. To, Ze v letech 1894-1906 a 1908-1911 se v novinach nenalézaji zadni darci
pro muzejni sbirky, je mozné tedy s vétsi pravdépodobnosti piipsat osobnimu postoji

muzejnich pracovnikil k této problematice nebo jejich vztahu s vydavateli suSickych periodik

nez skutecnosti, Ze by se v danych letech zadni dérci pro muzejni sbirky nenasli.

7. 2. Darci, dary a jejich analyza od prichodu Kajetana Turka do konce
sledovaného obdobi

Situace muzea se vSeobecné zlepSila s pfichodem Kajetana Turka do SuSice v roce 1912.
Hned od zacatku svého pusobeni zacal systematicky praci v muzeu byrokratizovat, stejné
tomu bylo i s darci a dary, které zacal evidovat do ,,knihy darcd* zfizené pro tyto tcely.
Prvnim rokem, zaznamenanym v knize, byl rok 1913. Darcii bylo toho roku 45,”* pridemz
18% z nich nepochazelo ze Susice.” Bohuzel slibné oZiveni muzejni ¢innosti pribrzdila
prvni svétova valka, coz se také odrazilo i na poklesu poctu darcii. Nejednalo se o pokles
prudky, ale pozvolny. V roce 1914 muzeum obdarovalo jesté 37" darcti a za prvni Ctvrtleti
roku 1915 jich bylo stale jeste 28.”° Poté byl Kajetan Turek, ktery zéapisy do knihy dérct
zaznamenaval, povoldn na frontu. Reditel muzea nedlouho poté zemiel a ti, co muzeum
docasné vedli, v zapisech darii nepokraCovali. Ale sestupna tendence v poctu darct je dost
pravdépodobnad, protoze prvni povéale¢ny rok, kdy panovala podobna nouze jako v poslednich

1 X . SO S ;.o 157
vale¢nych letech, kniha darci zaznamenava pouze 12 darci.”

Nasledujiciho roku zaZilo muzeum vSeobecné oziveni, na kterém mél Ivi podil navrativsi se

Kajetan Turek. Stoupal pocet navstévniki a stejné tak i darct. Jejich pocet ¢inil v tomto roce

2 Vlastni vypocet na zakladé analyzy ¢lankl se seznamy darcd pro susické muzeum uverejfiovanych v:
Svatobor 16, 1908.

733 MS, D97/5, kniha darct, Kniha priristkd, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darcd za rok 1913.
V roce 1913 bylo z celkového poctu 45, nesusickych darct 8 tzn. 18%. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha
prirastkd, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

723 MS, D97/5, kniha darctl, Kniha pfiristki, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darctl za rok 1914.
MS, D97/5, kniha darctl, Kniha pfiristki, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darctl za rok 1915.
MS, D97/5, kniha darcd, Kniha prirastkd, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darcd za rok 1919.
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78.7% Vzestupny trend je mozné sledovat az do roku 1926, piestoze jsou jejich poéty
v jednotlivych letech pom&mé rozkolisané.”®® V letech 1927 a 1928 doslo k evidentnimu
poklesu darct," jejich pocet v roce 1928 poklesl pod stovku.”®? Poté podet darct v podstats

1‘763

stagnoval az do roku 193 Muzeum také patrné pocitilo dopady velké hospodaiské krize,

764 , .
9" a nasledné

protoze nasledoval dramaticky pokles, kdy v roce 1932 klesl pocet darcti na 6
dalsiho roku dokonce na 60.”® Pak nastalo drobné oZiveni, které vyvrcholilo v roce 1935, kdy
pocet darcti opét nepatrné pirekrocil hranici sto darcii za rok"®®. Nasledné se situace opét
obratila a pocet darct kazdoro¢né klesal az do roku 1941, kdy kniha darcti zaznamenava

767
8

pouhych a Vv roce 1942 se jiz zadni nevyskytuji.

V obdobi prvni republiky procento darct, kteii nepochazeli ze SuSice, vyrazné pokleslo. Ve
dvacatych letech pocet nesusickych darci malokdy piresahl deset procent z celkového
poctu.”® Ve tticatych letech bylo procentuélni zastoupeni téchto darct daleko rozkolisané;jsi

nez v pfedchozim desetileti. Pohybovalo se v rozmezi od 4% do 19%."%° Nicméné tyto dva

78 MS, D97/5, kniha darct, Kniha priristkd, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypoéet poctu darcd za rok 1920.

MS, D97/5, kniha darct, Kniha prirtstkd, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vyzkum na zakladé analyzy poctu
darcl v letech 1920-1926.

%%\ roce 1921 bylo 132 darcd, v roce 1922 bylo 104 darcd, v roce 1923 bylo 173 darci, v roce 1924 bylo 173
darcd, v roce 1925 bylo 115 dércl a v roce 1926 bylo 159 dércl, MS, D97/5, kniha dércl, Kniha pfirdstkd, Susice
1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

81\ roce 1927 poklesl pocet darcti na 124 a v roce 1928 na 97 darcl, MS, D97/5, kniha darct, Kniha pfirdstkd,
SusSice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

762 MS, D97/5, kniha darctl, Kniha pfiristki, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darctl za rok 1928.
V roce 1929 bylo 103 dércd, v roce 1930 bylo 108 dércl a v roce 1931 bylo 113 darcl. MS, D97/5, kniha
darcq, Kniha priristkd, Susice 1913-1941, nestr. Vypocet vlastni.

7% M8, D97/5, kniha darct, Kniha prirdstkd, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darci za rok 1932.
MS, D97/5, kniha darctl, Kniha pfiristki, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darctl za rok 1933.
V roce 1934 bylo 79 darcd, v roce 1935 bylo 107 darctl. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha pfirtistkd, Susice
1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

787\ roce 1936 bylo 91 darcu, v roce 1937 bylo 90 darc(, v roce 1938 bylo 60 darcd, v roce 1939 bylo 33 darct,
v roce 1940 bylo 32 darc( a v roce 1941 8 darc(, pro roky 1942-1945 v knize darcl zZadni darci zaznamenani
nejsou. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha pfirdstki, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

%8 \/ roce 1920 bylo z celkového poctu 78, nesusickych darcll 7 tzn. 9%, v roce 1921 bylo z celkového poctu 132,
nesusickych darcl 9 tzn. 7%, v roce 1922 bylo celkového poctu 104, nesusickych déarcti 11 tzn. 10,5%, v roce
1923 bylo z bylo z celkového poctu 173, nesusickych darcl 13, tzn. 7,5%, v roce 1924 bylo z celkového poctu
173, nesusickych darcli 12, tzn. 7%, v roce 1925 bylo z celkového poctu 115, nesusickych darct 9 tzn. 8%, v roce
1926 bylo z celkového poctu 159, nesusickych darct 14 tzn. 9%, v roce 1927 bylo z celkového poctu 124,
nesusickych darct 15 tzn. 12%, v roce 1928, bylo z celkového poctu 97, nesusickych darcd 12 tzn. 12%, v roce
1929 bylo z celkového poétu 103, nesusickych darci 8 tzn. 8%. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha prirtistkd, Susice
1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

%V roce 1930 bylo z celkového poctu 108, nesusickych darcd 13 tzn. 12%, v roce 1931 bylo z celkového poctu
113, nesusickych darcli 5 tzn. 4%, v roce 1932 bylo z celkového poctu 69, nesusickych darc(i 9, tzn. 13%, v roce
1933 bylo z celkového poctu 60, 10 nesusickych darcd, tzn. 17%, v roce 1934 bylo z celkového poctu 79,
nesusickych darct 5, tzn. 6%, v roce 1935 bylo z celkového poctu 107, nesusickych darcl 6 tzn. 6%, v roce 1936
bylo z celkového poctu 91, nesusickych darcd 7 tzn. 8%, v roce 1937 bylo z celkového poctu 90, nesusickych
darcl 6 tzn. 7%, v roce 1938 bylo z celkového poctu 60, nesusickych darct 8 tzn. 13%, v roce 1939 byli z
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roky byly vyjimecné a v ostatnich letech tfeti dekady dvacéatého stoleti se pocet nesuSickych

darcti pohyboval opét pouze kolem jedné desetiny ze vSech darci.

Vétsina nesusickych darcti i v obdobi prvni republiky pochézela stale nejvice z ¢eskych obci
suSického soudniho okresu. Co se tyCe zbylych dvou soudnich okresii susického politického
okresu, ve kterych zila némecka vétSina, zacaly dary oproti dobam monarchie proudit vice i
Z téchto mist. Za vysvétlenim nartstu poctu darct z ,,némecké ¢asti* susického politického
okresu stoji skutednost, Ze v téchto oblastech zadalo pracovat vice Cechil ve statni spravé, nez
tomu bylo za ¢ast monarchie. Do pohrani¢i pfisli ¢eSti zaméstnanci post, Gfednici, Cetnici,
finan¢ni straz a ucitelé mensSinovych skol, jejichz sit’ se béhem prvni republiky jesté vice
zahustila. Malé procento darcti pochazelo obdobn¢ jako v predchozim obdobi z velkych mést
republiky, zvlasté pak z Prahy a Plzné, z jinych mést se jednalo pouze 0 jednotlivé pfipady za
rok,” coz je trochu piekvapivé vzhledem k mnozstvi letnich hostl a turistl, jejichz pocet

snad 1 vlivem cilené propagace SusSice jako turistického resortu neustéale nartstal.

Co se tyCe zamé&stnani darct, ti regiondlni pochazeli jiz tradiéné z fad ucitelt, farait nebo
rolnikii, a nebo patfili k nové prichozim statnim zaméstnancim. Zvlasté aktivnim darcem
z této skupiny byl napiiklad pan Mendl, vrchni poStmistr z Kasperskych Hor, ktery ve
dvacatych a tficatych letech muzeu v Susici zasilal dary téméf kazdoroén&’"* a nepfestal ani

poté, co vzniklo muzeum v samotnych Kasperskych Horach.

VétSina darci, ktefi byli ze SuSice, stdle pochazela z nejvetsi Casti z fad suSické burzoazie.
Ale i ve struktufe suSickych darct doslo k jistym zménam. V prvni fadé mezi nimi poklesl
pocet zakt obcanskych a méstskych skol, ktefi mezi ostatnimi darci zaujimaji ve dvacatych a
tticatych letech pouze zanedbatelné procento. Jediné v roce 1938 jejich podil jednorazove
dosahl 10%.”"? Na tomto vyrazném propadu je vidét, jak dilezitd byla pro tuto skupinu
osobnost Josefa Holika, ktery jako ucitel muzeum mezi zZaky vyznamné propagoval. SuSicti 1
venkovsti u€itelé podporovali muzeum i nadéle v neztencené mife. K této skupiné se ptidalo 1

neékolik profesorti a studentll suSické realky, potazmo od roku 1918 suSického realného

celkového poctu 33, nesusicti darci 2, tzn. 6%, v roce 1940 bylo z celkového poctu 32, nesusickych darct 6 tzn.
19%. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha prirtstkd, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

770 \/lastni vyzkum na zakladé analyzy , knihy darcG“ v letech 1919 — 1941. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha
prirastkd, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

1 pan Mendl poslal dar muzeu v letech: 1924, 1925, 1926, 1927, 1928, 1929, 1930, 1932, 1934, 1935, 1937.
MS, D97/5, kniha darctl, Kniha pfiristki, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vyzkum.

72\ roce 1938 bylo z celkového poétu 60 darci 6 7aki. MS, D97/5, kniha darctl, Kniha pfiristki, Susice 1913-
1941, nestr. Vlastni vypocet.
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gymnazia. Tato skupina sice nebyla nikterak pocetna, ale néktefi susicti profesofi patfili k

pravidelnym darctm.

Mezi dérci nabyla na vyznamnosti skupina Gfednikti. V této skupiné darcti byli zastoupeni
pracovnici okresu, celostatnich instituci, posty, Cetnictva, soukromych podniki a hlavné
zaméstnanci obecniho Gfadu v SuSici. ZvysSeni poctu uiednikli mezi darci je patrné mozné
vysvétlit profesnim zamétfenim soucasné¢ho feditele muzea. Kajetan Turek byl povoldnim
tajemnik méstskych tradii, od roku 1936 pravnim radou’’® mésta Susice. Mohl tak na své
podiizené a kolegy pusobit podobné jako pted lety ptsobil Josef Holik na suSické zaky.
Muzeum bylo v piizni i méstské honorace v Cele se starostou mésta Janem Seitzem, ktery
poprvé prib&hl do muzea jiz v roce 1890 darovat rakousky tiikrejcar,”’* tehdy byl jesté Zakem

tieti tiidy obecné Skoly. Na muzeum nezaneviel ani v dobach, kdy jiz byl ctihodnym obc¢anem

a starostou. Do muzejnich sbirek pfispivali ijeho synové Otto a Josef.

Nejveétsi ndrast mezi darci v obdobi prvni republiky zaznamenaly pfislusnice nézného
pohlavi. V osmdesatych letech byl pocet Zen mezi darci suSického muzea procentudlné
zanedbatelny vzhledem k tomu, Ze se Zeny mezi déarci vyskytovaly pouze v ojedinélych
piipadech. Podobny trend je mozné sledovat jesté v prvnich letech po vzniku Ceskoslovenska,
kdy se Zzeny mezi darci vyskytuji stale pouze sporadicky. Ale jiz roku 1923 jsou mezi darci
zastoupeny pomé&mé vyznamng, toho roku dosahly 12%"® z celkového poétu darcti. Az do
konce dvacatych let kolisa procentualni zastoupeni Zen mezi darci od 9% v roce 1926 az po
22% vroce 1928.”" Nicmén& v absolutnich hodnotach se darkyné jevi jako stabilngjsi
skupina. Procentudlni kolisani je zptsobeno kolisanim celkového poctu darcti v jednotlivych

h.778

letec Nasledny vyvoj v poctu darkyn je pomérmé zajimavy. Od pocatku tficatych let se

procentudlni podil Zen pomérné rovnomérné sniZuje az na pouhych 6% " v roce 1934. Podil

73 REDACE, Kajetdn Turek jmenovdn prdvnim radou, Susické listy 19, 1936, €. 36.

HOLIK, Josef, Museu vénovali, Posel ze Susice 12, 1890, ¢. 10.

V roce 1923 bylo z celkového poctu 173 darc(, Zen 20 tzn. 12%. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha prirtstkd,
SusSice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

778\ roce 1926 bylo z celkového poétu 159 darcd, Zen 15 tzn. 9%. MS, D97/5, kniha darct, Kniha pfiriistkd,
SusSice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

"7\ roce 1928 bylo z celkového poctu 97 darc(i, zen 21 tzn. 22%. MS, D97/5, kniha darct, Kniha pfiristka,
SuSice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

"8\ roce 1924 bylo z celkového poctu 173 darcd, 21 Zen, tzn. 12%, v roce 1925 bylo z celkového poctu 115
darcd 15 Zen, tzn. 13%, v roce 1926 bylo z celkového podtu 159 darcd, 15 Zen, tzn. 9%, v roce 1927bylo

z celkového poctu 124 darc(, 22 Zen, tzn. 18%, v roce 1928 bylo z celkového poctu 97 darcd, 21 Zen, tzn. 22%,
v roce 1929 bylo z celkového poétu 103 darcd, 19 Zen, tzn. 18%. MS, D97/5, kniha dérch, Kniha pfiriistki, Susice
1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

"\ roce 1934 bylo z celkového poctu 79 darcd, 5 Zen, tzn. 6%. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha pfirtstkd, Susice
1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.
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zen tak kopiruje obecny trend, kdy béhem velké hospodarské krize celkovy pocet darci
rovn&Z vyrazné poklesl.”® Od roku 1935 dochazi opét k ristu podtu darct a zvysuje se i podil
zen mezi nimi. Na konci tficatych let, kdy se celkovy pocet darct kvali politickému vyvoji
opét snizuje, pocet zen klesd v celkovém poctu pomaleji, a tak podil Zen v tomto obdobi

neziidka dosahuje 20% z celkového poétu darci.”®

Struktura darkyn je rovnéz pomérné zajimava. Velkou ¢ast z nich tvofi zeny, které jsou
Vv knize darci“ vedeny jako vdovy. Nékteré byly velmi agilnimi darkynémi a muzeu
vénovaly pfedméty kazdy rok, nékdy dokonce nékolikrat do roka.’®? Zpravidla to byvaly
zeny, jejichz muzi byli za svého zivota vyznamnymi piispévateli do muzejnich sbirek a
neziidka byvali uciteli. Jako tomu bylo u fediteld suSickych skol panti Slivy a Martinka, po
jejichz smrti byly jejich manZelky celd dvacatd léta nejcast&j$imi darci z fad Zen.®® Jisté
procento Zen, které rozmnoZily sbirky muzea v SuSici, mély u svého jména v knize darct
uvedeno ,,chot™, zpravidla se jednalo o Zeny suSickych méStanii, gymnazialnich profesort
nebo letnich hostd. Nové se mezi darci objevuji zeny, které maji v knize priristki uvedeno
povolani. Ve vétSin€ takovych piipadli bylo u zenského jména v kolonce povolani uvedeno
pomérné obecné oznaceni soukromnice, ale mezi darkynémi byly i hostinské, cukraiky nebo

obchodnice.

Zdéa se, ze na konci dvacatych let byly suSické Zeny daleko emancipovanéj$i nez pied
Ctyficeti lety v osmdesatych letech devatenactého stoleti. BEhem dvacatych a jesté vice béhem
tiicatych let se stalo béznym, ze podstatna ¢ast zen méla jiz své povolani a nejednalo se jen o

drobné Zivnostnice. Pronikly i mezi ufedniky, jako napiiklad sle¢na Eliska Sittlerova,’®* ktera

789/ roce 1930 bylo z celkového poctu 108 darcd, 19 Zen, tzn. 18%, v roce 1931 bylo z celkového poctu 113

darct, 13 Zen, tzn. 12%, v roce 1932 bylo z celkového poctu 69 darcd, 7 Zen, tzn. 10%, v roce 1933 bylo

z celkového poctu 60 darcd, 6 zen, tzn. 10%, v roce 1934 bylo z celkového poétu 79 dércd, 5 zen, tzn. 6%. MS,
D97/5, kniha dérc(, Kniha prirdstkd, SuSice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

8L\ roce 1935 bylo z celkového poctu 107 darcq, 13 Zen, tzn. 12%, v roce 1936 bylo z celkového poctu 91
darcq, 21 Zen, tzn. 23%, v roce 1937 bylo z celkového poctu 90 darcd, 17 Zen, tzn. 19%, v roce 1938 bylo

z celkového poctu 60 darct, 8 Zen, tzn. 13%, v roce 1939 bylo z celkového poctu 33 darcq, 7 Zen, tzn. 21%,

v roce 1940 bylo z celkového poétu 32 darcd, 6 Zen, tzn. 19%. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha pfirtistkd, Susice
1913-1941, nestr. Vlastni vypocet.

782 \/lastni vyzkum na zékladé analyzy ,knihy dérc.” MS, D97/5, kniha darcl, Kniha pfiriistkd, Suice 1913-1941,
nestr.

78 pani Martinkova darovala muzeu predméty v letech: 1923 — dvakrat, 1924, 1925, 1927 — dvakrat, 1929,
1930, pani Slivova darovala predméty muzeu v letech: 1924 — dvakrat, 1925 — dvakrat, 1926 — tfikrat, 1927 —
dvakrat, 1929 — dvakrat, 1930 — dvakrat a v roce 1931 — dvakrat. MS, D97/5, kniha darc, Kniha pfirGstkd,
Susice 1913-1941, nestr.

78 SOKA Klatovy, archiv mésta Susice, sign. 111, Zapisy ze schiizi méstského zastupitelstva 10.1.1927—
18.2.1931, Zdpis XXIV. fddné schiize obecniho zastupitelstva mésta Susice, konané dne 30. srpna 1929, o 6. h.
vecer v zasedaci sini v radnici. Sle¢na Eliska Sittlerova je zde uvedena jako zapisovatelka.
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pofizovala zapisy zjednani méstského =zastupitelstva, nebo slecna Cerna, vedouci

785

agendu muzea.”™ I su$ické reformni realné gymnazium meélo od roku 1931 svou profesorku

Marii Smrhovou.’®®

787

Zeny se dokonce pevné usadily i v obecnim zastupitelstvu mésta

Susice.

Dalsi skupina obyvatel, ktera se mezi darci zacala, objevovat ¢astéji, byli délnici. V zadném
ptipad¢ se ale nejednalo o tak vyznamny nérGst jako u Zen. Jejich pocet vzrostl z n€kolika
ptipadl za deset let na nékolik pfipadl za rok. Jejich vztah k muzeu a starozitnostem se pfilis
nezlepsil, o cemz svéd¢i napriklad udélosti kolem cinového pokladu, jenz se jeho nalezci
pokusili zpenézit ve sbérném dvote. Naprosto zadnd zmeéna pak nenastala v ptipadé

némeckych obyvatel regionu, ti muzeum v Susici nadale ignorovali.

Nezménila se pfili§ ani skladba dart. Jejich nejvétsi ¢ast stale tvorila platidla. 'V letech po
prvni svétové valce velké procento z nich pochazelo ze zahranici, v prvni fadé pak z Ruska,

v mensi mife i z Rumunska, Srbska nebo Francie. "%

Do Susice se dostaly spolu
S navrativ§imi se vojéky, ktefi je bud’ nestihli utratit, nebo si je pfivezli na pamatku. Pozdéji
se v muzeu zacaly objevovat ve vétsi mife inflacni bankovky némecké, rakouské a nouzova
platidla jednotlivych némeckych mést.”*® I nadale &ast darti z oboru numismatiky stale tvofily
»domaci“ mince a bankovky z pfedchozich stoleti. Mezi knihami se objevila vice soudoba
tvorba a to hlavné brozurkové studie at’ uz o spisovatelich, nebo prace o historii mést.”*! Dale
se do muzea v Susici zacaly vyménou dostavat publikace a vyro¢ni zpravy nékterych jinych
muzei sdruZzenych ve svazu €eskoslovenskych muzei. I mezi pisemnymi pamatkami je mozné
vysledovat odraz prvi svétové valky ve formé plakatt, listkli na jidlo ¢i plant bojist’ a
seznami padlych. Vice se mezi dary zacaly objevovat fotografie starych doml pied

rekonstrukci nebo demolici, coz neni pfekvapivé vzhledem k obecni vyhlasce, kterd majiteli

78 Vice viz ka pitola: 4. 6. Ufednice a jednatelka zemédélského muzea Marie Cernd.

78 HOLY, Vladimir, POTUZAK, Milog, Sedesdt pét let stfedni $koly v Susici, in: PROCHAZKA, Frantiek, 65 let
stredni skoly v Susici, SuSice 1971, str. 28.

787 prvni susickou zastupitelkou se stala Anna Dobiasova, zvolena za Ceskou statopravni demokracii. SOkA
Klatovy, Archiv mésta Susice, Pamétni kniha mésta Susice 1915-1925, str. 13-14.

78 Vice k nalezu sugického cinového pokladu viz kapitola: 3. 2. Prvni tematické expozice a zemédélské oddéleni.
78 \/lastni vyzkum na zékladé analyzy ,knihy dércG“, MS, D97/5, kniha darcl, Kniha pfiriistkd, Suice 1913-1941,
nestr.

70 \/lastni vyzkum na zakladé analyzy , knihy dérct“, MS, D97/5, kniha darcd, Kniha pfirtistkd, Susice 1913-1941,
nestr.

791 Vlastni vyzkum na zakladé analyzy ,knihy darcd®, MS, D97/5, kniha darct, Kniha pfiristki, Sudice 1913-
1941, nestr.
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domu ukladala, 7e stary dom musel byt pred likvidaci nebo prestavbou vyfotografovan.’?

Fotografii pfibylo i z divodu, Ze jejich potizeni bylo mnohem levnéj$i a dostupnéjsi nez

drive. I nadale znacnou ¢ast tiSténych dart piedstavovala nabozenska literatura.

Dalsimi dary, které skoncily v muzeu a které reflektovaly nedavno skonc¢enou Velkou valku,
byly osobni drobnosti vojakli, soucasti uniforem, vystroje a vyzbroje legionaiti nebo jejich
kotist: p. Fr. Valis, dobrovolec ruskych legii IIl. bat. 2. uderné brigady [daroval] bolsSevicky
prapor z Trojcka s ndapisem ,, At Zije treti délnickd internaciondla — Rozbita pouta vécného
otroctvi. “™® Do muzea se rovnéz zaCaly ve véEtsi mife dostavat predméty postupné
zanikajicich femesel vétSinou v souvislosti stim, Ze femeslnik zemiel nebo odeSel na
odpocinek a nebylo jiz nikoho, kdo by v jeho praci pokracoval, a rodiny proto darovaly
nastroje do muzea. Za piiklad takového darce, ktery muzeu vénoval své femeslné naradi,
nedlouho poté, co svou zivnost ukoncil, mize poslouZzit majitel barvirny p. Vilem Blazko
[ktery] vénoval muzeu tkalcovsky stav se vSim prislusenstvim a nacini barvirské a formy
tiskarské.”* Jemu podobnych ptipadi bylo pomérné hodné. Dokonce tolik, Ze to dovolilo
vzniknout celému muzejnimu odd€leni pfipominajicimu tato mizejici femesla: barvifské,
tkalcovské, hiebenarské, pernikarské, voskatské, klobou¢nické, ru¢ni vyrobu obuvnickou,

. S 795
kozeluzskou a sirkafskou.

Archeologickych pfedméti se do muzea dostdvalo ponékud mén€ nez v dobach Josefa
Holika. Jedinym velkym nélezem, ktery byl na SuSicku v dobé& prvni republiky ucinén a ktery
se po ruznych peripetiich nakonec do muzea dostal, byl cinovy poklad nalezeny v SuSici
v roce 1930.”%® Posledni v&tsi skupinou darii byly drobnosti z domacnosti a osobni predméty
suSickych méstant. Mezi nimi pak nejvice tabatérky a lahvicky od pasovaného Snupaciho
tabaku ,,brizilu®, coz patrné souviselo s tim, Ze Stupaci tabak byl jiz delSi ¢as na Ustupu a
generace muzi, kterd této nefesti propadla, vymirala a pozistali jejich ,,Sfiupaci nacini‘
odnesli do muzea. Takovych darti bylo rovnéZz pomérné hodn¢, a tak mohlo muzeum zfidit

e e v r oy v , &S v 797
CCIOU eXpOZICl Snupanl a kourenl na Sumave.

792 MS, sign. D97/4, Zprava o ¢innosti méstského muzea v Susici od 1. biezna do 31. prosince 1920, Susice 1.2

1921, nestr.

793 TUREK, Kajetan, Méstské museum, Susické listy 2, 1919, ¢. 33.

MS, D 97/4, Zpréava o &innosti musea za r. 1931, Susice [1932], str. 3.

TUREK, Kajetdn, Technické sbirky méstského muzea v Susici, in: VONDRUSKA, Milog, (red.), Jihoceskd
technickd prdce, Ceské Budéjovice 1938, str. 79.

7% viice k nalezu susického cinového pokladu viz kapitola: 3. 2. Prvni tematické expozice a zemédélské oddéleni.
Vice k tematickému usporadani sbirek viz kapitola: 3. 3. Stéhovdni do vlastni budovy a tematizace sbirek.
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Darcti bylo v obdobi prvni republiky pocetné mnohem vice nez v obdobi zakladani muzea,
nicméné jejich vyznam a vyznam jejich dard jiz nebyl pro muzeum tak klicovy jako v dobé
Josefa Holika, kdy prakticky vSechny piredméty v muzejnich expozicich byly darem. Proto
také byly muzejni expozice velice rozmanité a pripominaly spiSe otevieny depozitai nebo
Kunst komoru. Kajetan Turek si diky financim, které muzeum pro ten ucel mélo, mohl

798 y
To ale neznamenalo, Ze

alespon ¢ast predméti cilené vybirat a pro muzejni sbirky koupit.
by pfijimani dart pro muzeum néjak omezoval, dokonce i v dobé, kdy kulminovala krize

s nedostateCnym prostorem muzea, piijimal dary do muzea bez vét§iho omezeni.

7. 3. Komparace sbirkotvornych oblasti muzei v SusSici a Kasperskych
Horach
Jak jiz bylo zminéno vySe, sbirkotvornou oblast suSického muzea tvofila vice méné pouze

»ceska cast™ suSického politického okresu s jistymi presahy do nejblizSich vesnic ze
sousednich politickych okresii. Dlouhodobé se susickému muzeu nedatilo ziskavat darce z
»hémeckeé Casti“ suSického politického okresu, pfestoze muzeum v SuSici vefejné
prohlasovalo, Ze se jeho plisobnost vztahuje na cely suSicky politicky okres. Vychazelo tak z
oficialni politiky svazu Ceskoslovenskych muzei, jez preferoval pouze jedno
muzeumv politickém okrese a pied zakladanim dalsich muzei varoval.””® V prvni fadg
vyjadfoval svaz obavy, Ze nové zaloZené muzeum si nebude schopné vytvofit dostatecné
rozsahlou sbirkotvornou oblast nebo ze se o ni bude ,,ptetahovat” s jiz zavedenym muzeem,
coz by vedlo k tomu, Ze predméty z jedné oblasti by byly umistény ve dvou riiznych muzeich.
Komplikace by to znamenalo hlavné pro badatele, kteti by se vyzkumem daného regionu
chtéli zabyvat. Nicméné svaz Ceskoslovenskych muzei nedokazal zaklddani novych muzei
zabranit tim spiSe, pokud se jednalo 0 muzea v némeckych oblastech. Ta si navic v roce 1922

vytvofila vlastni muzejni svaz. 5%

Na konci dvacatych let bylo zalozeno muzeum v KaSperskych Horach. Toto mésto
dlouhodob¢ platilo za centrum némeckého obyvatelstva suSického politick¢ého okresu.
Muzeum v KaSperskych Horach se tak stalo druhym muzeem v suSickém politickém okrese.
Zalozeni Kkasperskohorského muzea s nelibosti sledoval feditel susického muzea Kajetan
Turek, ktery v ném spattoval pfimou konkurenci. Jak ale vyplyva ze srovnani sbirkotvornych
oblasti obou muzei, obaval se feditel suSického muzea kaSperskohorské konkurence v

podstaté zbytecné. Kasperskohorské muzeum si vytvotilo sbirkotvornou oblast v ,,némecké

7% \lice k moznosti nakupu sbirkovych pfedméta viz kapitola: 5. 3. Financovdni muzea a jeho hospodareni.

SPET, Jiti, Pfehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 79.
80 SPET, Prehled, str. 81.
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casti* suSického politického okresu, kde se susické muzeum dlouhodobé nedokézalo prosadit.
Je zajimavé, Ze rozhrani mezi sbirkotvornymi oblastmi obou muzei pomérné piesné
kopirovalo narodnostni hranici v regionu. Sbirkotvorné oblasti muzei tak potvrzuji fakt, Ze
suSicky politicky okres se rozpadal na dvé oblasti s riznymi kulturnimi centry. Obyvatelé
hlasici se k Ceské narodnosti za své centrum regionu povazovali SuSici, kdezto Némci
inklinovali ke KaSperskym Horam. Potencialni déarce upiednostiioval obdarovéani ,,svého
narodnostniho muzea® i pfesto, Ze bylo geograficky mnohem vzdalen€jsi nez druhé muzeum.
Do suSického muzea proudily naptiklad dary i z odlehlé a od SuSice vzdalené Ceské vesnice
Strasin, ptestoze KaSperské Hory byly Strasinu daleko blize. Na druhé stran¢ obyvatelé
prevazné némecké obce Dlouhé Vsi, kterd ptfimo sousedi se SuSici, preferovali vénovani

svych starozitnosti do mnohem vzdalenéjSich Kasperskych Hor. 801

Komparaci darct, sbirkotvornych oblasti a soupefeni o né je bohuzel mozné ucinit jen pro
pomé&mé kratkou dobu necelych péti let. ,,Kniha darca“®®® byla v kasperskohorském muzeu
zavedena az vroce 1934, pifestoze muzeum jiz vté dobé jisty cas existovalo. Po
mnichovskych udalostech ziskaly Kasperské Hory vlastni politicky okres®® a pfipadly do

Regierungbezirk Rezno (Niederbayern),®®

¢imz doslo kroztrzeni suSického politického
okresu do dvou ruznych statd, proto srovnavani ¢innosti kaSperskohorského a suSického
muzea V jednom regionu ztrdci smysl. Pfesto je mozné dojit na zikladé srovnani

»prirastkovych knih* obou muzei k zajimavym zavérum.

Pocet darcti se v letech 1934-1938 pohyboval v suSickém muzeu mezi Sedesati a jednim stem

za rok, pfi¢em? v roce 1934 jich bylo patrn& vlivem doznivajici krize 79%%°

806

, V roce 1935 jejich

8. 807

pocet vzrostl na 107" a poté nasledoval postupny pokles az na 60 darcti v roce 193

Oproti tomu muzeum v Kasperskych Horach zaznamenalo v roce 1934 celkem 301 darci,®*®
coz je pocet, kterého se muzeu v SuSici nepodafilo dosdhnout ani v letech nejvétsiho

rozmachu. Pocet darci pro sbirky kaSperskohorského muzea byl tak vysoky, ze vzbuzuje

so1 Vlastni vyzkum na zakladé komparace ,, knih darcG“ muzea v Susici a muzea v Kadperskych Horach. MS,
D97/5, kniha dérch, Kniha pfiriistki, Susice 1913-1941, nestr., Muzeum Sumavy Kadperské Hory, €. 2048,
Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr.

82 M3 K H, & 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr.

HLEDIKOVA, Zderika, - JANAK, Jan - DOBES, Jan, Déjiny sprdvy v eskych zemich od pocdtky statu po
soucasnost, Praha 2007, str. 528.

8% HLEDIKOVA, - JANAK, - DOBES, Déjiny sprdvy v Eeskych zemich od po&Gtkd stdtu po souéasnost, str. 528.
MS, D97/5, kniha darctl, Kniha pfiristki, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darctl za rok 1934.
MS, D97/5, kniha darctl, Kniha pfiristki, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darctl za rok 1935.
MS, D97/5, kniha darctl, Kniha pfiristki, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni vypocet poctu darctl za rok 1938.
MS K H, ¢. 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr. Vlastni
vypocet poctu darcl za rok 1934.
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pochybnosti. Je mozné vyslovit hypotézu, ze do ,,pfirtistkové knihy* byli postupné dopisovani
1 darci z minulych let, aby byla evidence kompletni. V kazdém piipad€ v nasledujicich letech
pocet darci dramaticky klesal. Vroce 1935 se jejich pocet zastavil na Cisle 150,8%
nasledujiciho roku pak poklesl na 111%° a vroce 1937 na 808" Vroce 1938 do
mnichovskych udalosti darovalo n&jakou staroZitnost muzeu pouze 42 darcii.®? Vzhledem ke
kratkému Casovému obdobi neni mozné urcit, zda byl klesajici pocet darcti pro sbirky
kaSperskohorského muzea zptusoben podobné jako v SuSici vyhrocujici se politickou situaci
nebo tim, ze se sbirkotvorna oblast kasperskohorského muzea jiz vyCerpala a jiz byly vSechny

vhodné dary do muzea vénovany.

Co se ty¢e poméru darcti pochazejicich pfimo z Kasperskych Hor a zregionu, je pfi
porovnéani se suSickym muzeem odlisny. Mimosusicti darci tvofili ve sledovaném obdobi

pomérné zanedbatelnou menSinu. Jejich podil se sice mirné zvétSoval, ale 1 tak se

V procentudlnim vyjadreni jednalo o posun pouze ze 6% v roce 1934 na 13% v roce 1938. 813

Oproti tomu v Kasperskych Horach tvofili darci, ktefi nepochazeli z tohoto mésta, daleko
vétsi podil z celkového poctu darct. Z 301 darch, ktefi jsou uvedeni v knize darch

kasperskohorského muzea v roce 1934, jich pochézi z regionu dokonce vic nez ze samotnych

814

KaSperskych Hor a to celkem 58%.""" Nasledujici tfi roky dosahoval procentudlni podil darct

nepochazejicich z Kasperskych Hor téméf shodného Eisla 44%%" a v roce 1938 jejich podil

Yoo 81
poklesl na rovnou tretinu.®'®

99 MS K H, & 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr. Vlastni

vypocet poctu darcl za rok 1935.

810 VIS K H, & 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr. Vlastni
vypocet poctu darcl za rok 1936.

S \MS K H, & 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr. Vlastni
vypocet poctu darcl za rok 1937.

12 MS K H, &. 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr. Vlastni
vypocet poctu darcl za rok 1938.

3\ roce 1934 bylo z celkového poctu 79, nesusickych darca 5, tzn. 6%, v roce 1935 bylo z celkového poctu
107, nesusickych darct 6 tzn. 6%, v roce 1936 bylo z celkového poctu 91, nesusickych darcl 7 tzn. 8%, v roce
1937 bylo z celkového poctu 90, nesusickych darcd 6 tzn. 7%, v roce 1938 bylo z celkového poctu 60,
nesusickych darctl 8 tzn. 13%. MS, D97/5, kniha darcd, Kniha pfiristkd, Susice 1913-1941, nestr. Vlastni
vypocet.

819V roce 1934 bylo z celkového poctu 301 darcl kasperskohorského muzea, regionalnich darcli 175, tzn. 58%.
MS K H, &. 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr. Vlastni vypocet.
5\ roce 1935 bylo z celkového poctu 150 darcl kasperskohorského muzea, regionalnich dércli 66, tzn. 44%, V
roce 1936 bylo z celkového poctu 111 darcl kasperskohorského muzea, regionalnich darct 48, tzn. 43%, V
roce 1937 bylo z celkového po¢tu 80 darcd kadperskohorského muzea, regiondlnich dérch 35, tzn. 44%, MS K H,
€. 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr. Vlastni vypocet.

#1°\/ roce 1938 bylo z celkového pottu 42 dérch kadperskohorského muzea, regionalnich darct 14 tzn. 33%. M3
K H, ¢. 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr. Vlastni vypocet.
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Takto vysoky podil darcii, ktefi nepochéazeli z Kasperskych Hor, byl zplisoben nékolika
faktory. V prvni fadé byly Kasperské Hory podstatné mensi nez SuSice. Zatimco v Susici zilo
témét sedm tisic obyvatel, pfevazné Cechii a zidl, ktefi byli v druhé poloving tiicatych let
vétsinou pocestéli, v Kasperskych Horach zilo necelych dva a pul tisice obyvatel, z ¢ehoz sto
az dvé sté pfipadalo na ¢eskou mensinu, kterd byla alespoii ¢astecné (viz dale) loajalni
k muzeu v Susici, a proto se muzeum Vv Kasperskych Horach nemohlo opirat pouze o
méstany, ale bylo vice zévislé na SirSim venkovském zazemi. DalsSim a mozna vyznamnéjSim
faktorem byl rozdil v pfistupu muzejnich feditelti. Zatimco Kajetan Turek veSkerou svou
¢innost omezoval pouze na intravilan mésta Susice, jeho protéjsek Hans Kollibabe se ve velké
mife vénoval praci ptimo v terénu: Ve volnych chvilich s batohem na zadech putoval profesor
[Hans Kollibabe] po Sumavé a rozpravél se starymi obyvateli zapadlych visek a samot.®*" P¥i
tomto putovani se vénoval sbéru etnografického materialu, ale i sbéru pfedméti pro muzejni
sbirky. Predméty ziskaval pfimo od obyvatelti, coz dokazuje to, Ze jeho jméno figuruje

1 ] : .
818 Navic mezi obyvateli

Vv knize darci* nékolikrat do roka a vzdy s vétSim poctem dard.
Sumavy §ifil patrné ,,osvétu®, aby mezi darce zapojili 1 své ptibuzné a sousedy, ¢imz je mozZné

vysvétlit pomérné znaény pocet darct, ktefi pochazeli ze samot a odlehlych visek.

Pokud se jedna o darce, ktefi nepochazeli z regionu, ale z velkych mést, je patrna jasna vazba
na dr. Camillu Streitovou, archeolozku némecké univerzity v Praze, ktera ve spolupraci
s kasperskohorskym muzeem konala archeologické vyzkumy na hradisti Sedlo u Albrechtic a
na Obiim hradu u Popelné. Nicméné nejvice mimoregionalnich darct pochazelo z Vidné, coz
poodhaluje pomérné zajimavou skute¢nost, ze si Kasperské Hory i po témét dvaceti letech
uchovavaly pomérné vyraznou vazbu na hlavni mésto byvalé monarchie. Darci z jinych mést

byly skupinou marginalni.

Struktura darci ovliviiovala charakter expozic obou muzei. SuSické muzeum, u kterého
vétSina darcti pochazela z mésta, se vV ramci svych expozic zaméfilo primarné na historii
SuSice a jeho méStand, postihnout v expozicich region se suSickému muzeu dlouhodobé
nedafilo a pravdépodobné ani ambice Kajetdna Turka v tomto sméru nebyly piili§ Vysoké.819
Oproti tomu sbirky muzea v KaSperskych Horach, které byly z velké Casti tvofeny dary od

obyvatel regionu, sméfovaly K regionalismu jaksi pfirozené, navic feditel muzea Hans

817 HORPENIJAK, Vladimir, Viastivédné muzeum v Kasperskych Hordch do roku 1945, in: HORPENIAK, Vladimir,

REZNICKOVA, zderika, Viastivédny sbornik Muzea Sumavy - VI. Klatovy 2001, str. 91.

818 MS K H, &. 2048, Findlaufsprotokol von alt. sachen aller ort., Kasperské Hory 1934-1941. nestr, Vlastni
vyzkum.

1 vice k expozicim muzea viz kapitola: 3. 3. Stéhovdni do vlastni budovy a tematizace sbirek.
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Kollibabe se o region zajimal daleko vice nez jeho suSicky kolega. Muzeum v SuSici tak m¢lo

vice charakter muzea méstského, kdezto muzeum v Kasperskych Horach bylo vice regiondlni.
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8. Muzeum v SusSici v Sirsi perspektivé

8. 1. Zasazeni vyvoje muzea v SuSici do kontextu vyvoje ostatnich muzei
jiznich a zapadnich Cech

Kdyz v roce 1880 zakladal Josef Holik muzeum v Susici, existovalo na zapad od Prahy, na
rozdil od vychodnich Cech, jen velmi malo podobnych instituci.?? Geograficky nejblize byly
muzeu Vv Susici muzeum v Ceskych Budg&jovicich, kde v roce 1877 vzniklo sdruZeni piatel
muzea a prvni sbirky byly vefejnosti zptistupnény v méstanském domé U Tti korun na jate

821 8,822 3 muzeum

nasledujiciho roku, =™ muzeum v Plzni, které datuje své zalozeni do roku 187
v Tabore.?® Cela oblast pii jihozapadni statni hranici zahrnujici horstvo Sumavy a k nému
priléhajici regiony bylo zatim naprosto bez muzei. Regiony, ze kterych se rekrutovali darci
pro jednotlivd muzea, byly od sebe velmi vzdéalené, takze nehrozilo, ze by se o darce musela
muzea ,,pietahovat.” Téch nékolik darct, kteti se z patriotickych nebo rodinnych diivodi
rozhodli obdarovat jiné muzeum nez to ve svém bydlisti, bylo tak malo, Ze neznamenali

vaznéj$i problém.

Nedlouho po zaloZeni susického muzea se prostor jihozapadnich Cech zadal muzei pomalu
zahugtovat. V roce 1882 vzniklo muzeum v Klatovech.?** Prestoze bylo zalozeno o celé dva
roky pozd¢ji nez muzeum Vv Susici, podminky v Klatovech slibovaly muzeu rychly a utéSeny
rist. Jadro muzejnich sbirek tvofila soukromd sbirka FrantiSka Junga, kterou koupilo
zastupitelstvo mésta Klatov na Zadost prozatimniho muzejniho vyboru za 500 zlat)'/ch.825
Vyznamnou ulohu v tomto podniku sehrali profesofi starobylého klatovského gymnazia.
Vseobecné stiedoSkolské vzdélani v t¢ dobé v SuSici nebylo, a tak byl suSicky vefejny Zivot
chudsi o angazované profesory a studenty, ze kterych by mohlo té€zit podobné jako jeho

sourozenec v Klatovech.

Prvni umisténi klatovského muzea bylo srovnatelné s tim suSickym: priblizne 600 predmeétu,
instalacné velice nesourodych bylo uloZeno a zpristupneno verejnosti v sale II. poschodi
méstské radnice. *® Podobné jako v muzeu v SuSici se dalsi rozvoj sbirek opiral v prvni fadé

o darce zmésta 1 okoli. RovnéZ mistni Casopis Sumavan slouzil jako platforma pro

820 SPET, lifi, Pfehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 34.

PETRAS. JiFi, Jihoceské muzeum, Historie a sbirky, Ceské Bud&jovice 2003, str. 5.

FRYDA, Frantisek, Zdpadoceské muzeum v Plzni 1878 — 2008, Plzeri 2008, str. 7.

SPET, Jiti, Pfehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 34.

REDAKCE, Méstské muzeum jest dokonanou uddlosti, Klatovské listy 1, 1882, €. 38.

BENEDIKT, Jan, Historie klatovského muzea v letech 1882 — 1945, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni,
Klatovy, 2003, str. 95.

826 BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 95.

821
822
823
824
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uvetejnovani darct. Ve stejné dobé vyschnul praminek darct, ktery pritékal z Klatov pro

muzeum Vv SusSici.

Rozristajici se sbirky klatovského muzea velice rychle narazily na nedostatek prostoru. Na
rozdil od SuSice panovala v Klatovech ochota tento problém rychle vyfesit. Opét se zapojili
klatovsti profesofi, ktefi nad muzeem drzeli ochrannou ruku. A tak jiz vroce 1884 se
klatovské muzeum stéhovalo do nevyuzivanych prostor budovy klatovského gymnazia.
Podobn¢ jako v Susici bylo muzeum spravovano kuratoriem, jehoZ ustavujici schiize prob&hla
v roce 1886.%%" Na rozdil od susického ziskalo klatovské muzeum pravidelnou subvenci
z méstského rozpoctu, kterd inila 110-120 zlatych,??® sumu pomérné $tédrou. Jednatelem
klatovského muzea byl zvolen pravni koncipient Karel Hosta$. Jeho postaveni v klatovském
vetejném zivoté bylo diametralné odlisné od postaveni Josefa Holika, ten v druhé poloving
osmdesatych let upadl v nemilost jak u feditele méstanskych kol Soltyse, tak u purkmistra

829

meésta Karla Uhla,”™ posledni ranou osudu byla zakeind nemoc, kterd Josefa Holika stila

Zivot.

Karel Hostas$ se pysnil dobrymi vztahy se samospravou. Navic do ni aktivné vstoupil, kdyz se
vroce 1885 stal Clenem okresniho zastupitelstva a vroce 1892 i méstského. V obou
zastupitelstvech se propracoval az na vrchol. V roce 1904 se stal okresnim starostou a v roce
1912 méstskym purkmistrern.830 V Cele muzea pusobil az do roku 1934, pfi¢emz si za sebe
vychoval duastojnou ndhradu v osobé Josefa Planicky. Dlouhodobé stabilita a kontinuita
vedeni klatovského muzea se ukézala jako velmi dobra cesta pro jeho neruSeny vyvoj.
V suSickém muzeu byl rozvoj ptferusen paralyzou kuratoria a Castym stiidanim muzi ve

vedeni muzea.

Rok po Klatovech zaloZili svoje muzeum i v Domazlicich.*! Nicméng zacatky tohoto muzea
nebyly lehké, vice se zacalo rozvijet az po provolani uvefejnéném v tisku v roce 1888. Rok
nato vznikla muzejni spolecnost, kterd pievzala muzeum do spreivy.832 Stejné jako ostatni

instituce se i domazlické muzeum potykalo s nedostatkem prostoru. Nejprve bylo ne zcela

827 BENEDIKT, Jan, Historie klatovského muzea v letech 1882 — 1945, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni,

Klatovy, 2003, str. 95.

828 BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 95.

PRIMDA, Tomas, Doplnék ku zprdvé Holikové, Méstské muzeum v Susici Il., in: Odborny ucitel Josef Holik:
historickd pojedndni, opatril a opsal rid. ucit. v. v. Tomds Primda, Klatovy 1926, str. 8.

830 BENEDIKT, Jan, Historie klatovského muzea v letech 1882 — 1945, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni,
Klatovy, 2003, str. 90.

81 KOUTNA, Jana, Historie vzniku a piisobeni muzea v DomaZlicich, in: Sbornik Muzea Chodska v DomaZlicich,
Domazlice, 1997, str. 28.

832 KOUTNA, Historie vzniku a plisobeni muzea v DomaZlicich, str. 28.

829
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vhodné umisténo v augustinianském klastefe, kde nebylo pfili§ dostupné veiejnosti. Do 1épe
vyhovujicich prostor se muzeum piestéhovalo v roce 1893,%** kdy muzeum pfijala pod svou

stfechu domazlicka radnice.

V roce 1884%% bylo zalozeno muzeum v Pisku. Stanovy piseckého muzea népadné
pfipominaji ty suSické: Obecni muzeum Pisecke jest obci Piseckou zrizend sbirka a stala
vistava predmétii, jezto tykajice se predevsim tohoto mésta a Jiznich Cech.®® Jednotliva
muzea se pii formulovani stanov velmi Casto inspirovala stanovami jiz fungujicich instituci,
ptuvodnim zdrojem byly pravdépodobné stanovy muzea v Plzni. Ty rovnéz slouzily za zaklad
stanov muzeim v Sugici a Klatovech.®®* Pisecké muzeum jako muzeum byvalého krajského
mésta se vztahovalo nejen k méstu, ale i k byvalému prachetiskému kraji,?®’ do kterého patila
1 SuSice. Kfizeni zajmt téchto dvou instituci ale nehrozilo, ani jedno z téchto muzei nemeélo
dostate¢né prostiedky ani prostory, aby mohlo v dobé bezprostiedné po zaloZeni uspokojivym
zpusobem podchytit a zobrazit cely Siroky kraj Pracheiiska. Prvni utocisté poskytla piseckému
muzeu podobné jako v SuSici nebo Klatovech mistni radnice, kterd mu vyhradila jednu
mistnost. Pomérné brzy se mu ale podafilo nedostatecné prostory opustit: V roce 1886 pak
muzeum ziskalo pro své sbirky prozatimni mistnost v prizemi budovy nové readlky. (...) Od
roku 1888 bychom ho nasli v celém druhém patre meéstské spoﬁtelny.838 V témze roce
prodélalo rozriistajici se plzenské muzeum reorganizaci: bylo rozdeleno na dva samostatné
ustavy — Zapadoceské umeélecko-primyslové muzeum a Meéstské historicke muzeum.®*
Obdobné své sbirky reorganizovalo v témze roce i muzeum v Ceskych Bud&jovicich na dva

r o . . / v o , 840
samostatné Ustavy — muzeum historické a uméleckoprimyslové.

Vinu zakladani muzei nejen v jihozapadnich Cechach, ale ve vSech zemich koruny Ceské

pfineslo obdobi dvou velkych vystav - jubilejni vystavy konané v roce 1891 a narodopisné

833 Historicky vyvoj muzea v Domatzlicich, [http://www.muzeum-chodska.com/cz/muzeum-chodska/historicky-

vyvoj-muzea-v-domazlicich], Muzeum Chodska v DomaZlicich, citovdno dne 14. 7. 2015.

84 pracheriské muzeum,
[http://www.prachenskemuzeum.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=60&Itemid=93],
Pracheriské muzeum v Pisku, citovano dne 14. 7. 2015.

835 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoceska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 24.

836 BENEDIKT, Jan, Historie klatovského muzea v letech 1882 — 1945, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni,
Klatovy, 2002, str. 95.

837 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoc¢eska Univerzita v Ceskych Budé&jovicich, Fakulta filozoficka, str. 27.

838 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoc¢eska Univerzita v Ceskych Budé&jovicich, Fakulta filozoficka, str. 28.

839 FRYDA, Frantiek, Zdpadoceské muzeum v Plzni 1878 — 2008, Plzefi 2008, str. 7.

840 pETRAS. JiFi, Jihoceské muzeum, Historie a sbirky, Ceské Budé&jovice 2003, str. 9.
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vystavy zroku 1895. Této vystavé predchizelo velké mnozstvi okresnich a krajskych
narodopisnych vystav. V letech 1891 — 1894 jich [muzei] vzniklo 34, tj. vice nez za celé
predchozi desetileti (...) v letech 1895 — 1898 jich bylo zalozeno dalsich 19, pricemz lze u
vetsiny prokazat bezprostredni souvislost s mistni narodopisnou vystavou.841 V jihozépadnich
Cechach se narodopisna vystava stala impulzem k zaloZeni hned tfem muzeim — ve
Strakonicich, Horazd’ovicich a Vodnanech. V roce 1894 se konala ustavujici schiize Muzejni
spolecnosti pro okres Stmkonick)}.842 Ten samy rok vzniklo muzeum i fyzicky. Jeho prvni
muzejni sbirky byly nejprve shromazdovany ve dvou mistnostech domu doktora Frantiska

Jandy na Velkém ndmésti.®*

V Horazd'ovicich vzniklo muzeum aZ po narodopisné vystavé v roce 1895.%* Jadrem jeho
sbirek se staly predméty, které byly zaptjCeny na narodopisnou vystavu a po jejim skonceni
se vratily zpét do Horazd'ovic. Muzeu byly méstskou radou vénovany dvé mistnosti v nové

L xx L x 845
postavené meéstanské Skole.

Po strakonickém vzoru vznikla i v Horazd'ovicich muzejni
spole¢nost, kterd méla slouzit jako fidici orgdn muzea. Muzeum bylo otevieno pro vefejnost
vroce 1898.%%* Vznikem muzea v Horazd'ovicich ziskalo muzeum v Susici nového
geograficky nejblizs§iho souseda. Redlné hrozilo, ze si oba ustavy budou konkurovat, navic

,hrozbu“ pro ob&é muzea piedstavovalo slibné se rozvijejici muzeum v Klatovech.

Impulzem k zaloZeni muzea ve Vodnanech byla rovnéz narodopisna vystava, ale konkrétni
kroky pro vznik muzea ucinila méstskd rada az vroce 1904 a pro vefejnost se muzeum
otevrelo jesté az o rok pozdéji.847 V némeckych méstech jihozapadnich Cech az do této doby
z4dné muzeum nevzniklo. Prvenstvi mély ziskat Prachatice. Podnétem ke ziizeni viastniho
muzea V Prachaticich se staly konkrétni praktické okolnosti. Kdyz bylo vroce 1901
rozhodnuto o vystavbeé nové budovy radnice v Prachaticich, objevila se potreba umisténi

starého méstského archivu. Ten byl spolecné se zachovalym starym nabytkem prestéhovan

841 SPET, liti, Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 47.

JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoc¢eska Univerzita v Ceskych Budé&jovicich, Fakulta filozoficka, str. 18.

843 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoceska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 28.

844 Méstské muzeum, [http://www.muzeumhd.cz/?lang=cz&action=muzeum_cz], Méstské muzeum
Horazdovice, citovano dne 14. 7. 2015.

85 Méstské muzeum, [http://www.muzeumhd.cz/?lang=cz&action=muzeum_cz], Méstské muzeum
Horazdovice, citovano dne 14. 7. 2015.

86 Méstské muzeum, [http://www.muzeumhd.cz/?lang=cz&action=muzeum_cz], Méstské muzeum
Horazdovice, citovano dne 14. 7. 2015.

847 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoceskda Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 17.
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v , . 848
V kancelari lesniho uradu.

Nékolik let opét trvalo, nez vzniklo kuratorium a nez byly
vSechny nalezitosti vyfeSeny. Prvni hosté si mohli muzeum prohlédnout v Cervenci roku
1904.2*° Vznikem muzea v Prachaticich na del§i Gas kon&i zakladatelské obdobi muzei
v jihozapadnich Cechach, k dal§imu zahu§tovani muzejni sit¢ doslo az po vzniku

Ceskoslovenska.

Prelom vkt a prvni desetileti dvacatého stoleti zastihlo jiho¢eskd muzea v rGzném
rozpolozeni. Néktera se uspokojiveé rozristala a ta nejprogresivnéjsi z nich se sté¢hovala
Z provizornich prostor do vlastnich budov. Jind prochdzela existencni krizi, ktera obecné
postihovala muzea po odchodu generace zakladatelli z vedeni muzea a po ochabnuti z4jmu
vetejnosti. Muzeum ve Strakonicich této krizi dokonce podlehlo po odchodu jednoho
z Celnych predstaviteld muzea Frantiska Novéaka. To v roce 1899 vedlo k rozpadu muzejni
spole¢nosti.®® Coz se stalo osudnym celému muzeu i jeho sbirkdm, které se prakticky
rozpadly: jejich cast byla uschovdina ve sbirkach méstanskych skol pri priimyslové skole divci
a cast na obecnim urade. Mnoho véci bylo ale rozebrano, vrdtilo se do rukou piivodnich

majiteli, nebo bylo proddno.gs1

Vazné problémy mélo rovnéz muzeum v SuSici, jehoz kuratorium bylo po Holikoveé smrti
paralyzované purkmistrem Uhlem a az do konce jeho mandatu nevyvijelo téméf zadnou
¢innost. V devadesatych letech rovnéz prochéazelo krizi muzeum v Pisku, pficemz krize méla
obdobny priibéh jako v Susici: Cinnost kuratoria poklesla a obec prestala vyplicet muzeu
pravidelné dotace. K prekonani krize doslo az po smrti dlouholetého reditele Ludvika

852 k,853

Pompe.”™ KdyZ se novym feditelem stal Augustin Sedlace autor rozsahlého a vSeobecné

znamého patnactisvazkového dila Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ceského. Ten nejenze

818 STARY, Vaclav, K déjindm muzea v Prachaticich, in: KUBU, Franti$ek (red.), Zlatd stezka, Sbornik

Prachatického muzea, Prachatice 1994, str. 14.

849 STARY, K d&jindm muzea v Prachaticich, str. 15.

JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoceska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 28.

81 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoc¢eska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 28.

82 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jiho¢eska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 36.

853JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoceska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 28.
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ozivil muzejni c¢innost, rovnéz prosadil prestchovani muzea do piseckého hradu, pted

neddvnem opusténého armédou, ke st€éhovani doslo v roce 1902.8%4

Opét se prokazalo, ze pro rozkveét muzea je dilezita schopna a aktivni osobnost ve vedeni.
Muzeum v Pisku ziskalo prest¢thovanim do hradu do budoucna zaruku témét neomezeného
rozvoje. Muzeum uzivalo zpocldtku pouze goticky hradni sdl, kanceldr a Sest mistnosti.%>
Stim jak se rozrustaly muzejni sbirky, obsazovalo muzeum i dal$i mistnosti hradu a
byvalych kasaren. Nékteré z nich slouzily jako depozitar, takze si muzeum mohlo dovolit
»Hluxus® nevystavovat vSechny predméty, ale bylo mozné je roztiidit do expozic. Spolu

s muzeem byl v téchto prostorach ulozen i méstsky archiv.®®

Nejvétsi muzea v jihozapadnich Cechach si mohla pro své potieby jiz na pielomu stoleti
nechat postavit vlastni budovy. Mozné to bylo jedin€ kviili financnim obé&tem méstskych
zastupitelstev, ktera tyto podniky financovala rozhodujicim zpusobem. V roce 1895 byla
zahajena stavba budovy pro obé& plzefiska muzea.®’ Stavba muzejniho paldce byla dokondena

vroce 1899 8%

ale st€¢hovani muzei do nové budovy zabralo velmi dlouhou dobu. Pro
vefejnost se muzeum otevielo az v roce 1913,859 takze 1 Plzen zazila v dobé kolem ptfelomu
stoleti Gtlum muzejni prace, i kdyz zjiného divodu ner muzea ostatni. V Ceskych
Budgjovicich zapogaly stavebni prace na vlastni budove v roce 1898,%®° zdarng pokradovaly a
st¢thovani zabralo mnohem méné Casu nez v Plzni, a tak jiz vroce 1903 bylo muzeum

“ Y " 861
slavnostné otevieno pro vefejnost.

RovnéZ muzeum v Klatovech pomyslelo na vlastni budovu, protoZze dosavadni prostory
prestavaly pomalu dostacovat. Vychodisko se naslo po nastupu dr. Hostase do funkce reditele

sporitelny, kdy obec uvolnila se souhlasem mistodrzZitelstvi cast rezervniho fondu sporitelny

8% racheniské muzeum,
[http://www.prachenskemuzeum.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=60&Itemid=93],
Pracheriské muzeum v Pisku, citovano dne 14. 7. 2015.

853 pracheriské muzeum,
[http://www.prachenskemuzeum.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=60&Itemid=93],
Pracheriské muzeum v Pisku, citovano dne 14. 7. 2015.

8fpracheniské muzeum,
[http://www.prachenskemuzeum.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=608&Itemid=93],
Pracheriské muzeum v Pisku, citovano dne 14. 7. 2015.

87 FRYDA, Frantiek, Zdpadoceské muzeum v Plzni 1878 — 2008, Plzei 2008, str. 9.

FRYDA, Zdpadoceské muzeum v Plzni, str. 9.

FRYDA, Zdpadoceské muzeum v Plzni, str. 9.

PETRAS, Jifi, Jihoceské muzeum, Historie a sbirky, Ceské Budéjovice 2003, str. 13.
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na stavbu viastni budovy.®® Muzeum v této budové ziskalo pro své potieby sklepni prostory a
celé prvni patro.®®® Navic v roce 1908 doslo k rozd&leni muzea na dva samostatné muzejni

celky, na muzeum historicko-archeologické a muzeum priamyslové.

Prvni svétova valka znamenala pro vSechna muzea utlum v jejich Cinnosti, ale poté, co
z trosek mocnafstvi povstala Ceskoslovenska republika, za¢alo se rysovat feseni vleklého
problému. Kone¢né mél vzniknout svaz, ktery by sdruzil muzea, dohlizel by na jejich ¢innost
a prerozd€loval mezi né finance z rozpoctu ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty. V zafi
1919 se konala ustavujici schlize Svazu ceskoslovenskych muzei, které se az na muzea
v Pisku a v Domazlicich tcastnili zastupci vSech muzei ¢eského jihozépadu.865 Dva z nich
byli dokonce zvoleni do muzejni rady, byli to Fridolin Machaéek z plzeiiského muzea a Karel
Hostas z muzea v Klatovech.®®® Ten rovnéz zastaval funkei konzervatora a provadél inspekce
v muzejnich ustavech v jihozapadnich okresech, pficemz v roce 1921 navstivil muzeum

v Susici a podrobil ho tvrdé, ale opravnéné kritice.®®’

Muzea zorganizovana ve svazu spolu zacala navazovat tésnéjSi kontakty a vice spolu
komunikovat. To se projevilo ve vyméné publikaci, ktera muzea vydavala, nebo rozesilanim
pozvanek na riizné akce a vystavy ostatnim ¢lentim svazu muzei. Celkem logicky nejvice
komunikovala se svymi nejbliz§imi sousedy. Archiv. muzea v SuSici to jednoznacné
potvrzuje. Zachovaly se zde ponejvice pozvanky a upozornéni na vychazejici publikace muzei
z prostoru jihozapadnich Cech: z Plzng, Klatov, Ceskych Bud&jovic, Tabora Pisku a
Vodnan.®® Ze zbytku republiky pochazi vice tiskovin pouze z Uméleckoprimyslového
muzea v Praze®® dile se jiz jedna o jednotliviny zn&kterych muzei, které byly
pravdépodobné rozesilany vSem c¢lentim svazu, a tak se do SuSice dostaly letacky z muzea

vV Bratislavé, Caslavi, Hoficich nebo Opavy.870

Po uklidnéni pomérti v nové vzniklé republice se na jihozapadé opét zacala muzejni sit
zahuStovat. Nyni byla muzea zakldddna i v menSich méstech a mésteckach. V roce 1922

vzniklo z iniciativy feditele méstanskych skol Josefa Siblika méstské a okresni muzeum v

862 BENEDIKT, Jan, Historie klatovského muzea v letech 1882 — 1945, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni,
Klatovy, 2003, str. 105.

863 BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 105.

BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 105.

SPET, lifi, Pfehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), Brno 2003, str. 74.

SPET, Pfehled, str. 75.

Vice k revizni zpravé Karla Hostase viz kapitola: 3. 1. Muzeum jako otevieny depozitdr.

MS. D97/11. Vlastni vyzkum.

MS. D97/11. Vlastni vyzkum.

MS. D97/11. Vlastni vyzkum.
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Blatné Siblik se stal jeho prvnim spravcem a jeho archeologické sbirky vytvorily jadro
muzejnich expozic. Prvni umisténi nalezlo muzeum v budové skoly.®”* Vzkiiseni z mrtvych
se ve dvacatych letech dockalo 1 muzeum ve Strakonicich zasluhou Skolniho inspektora ve
vysluzbé Jana Dyka, ktery zacal sbirky shromazdovat v neobyvanych prostorach

strakonického hradu.®"?

Ve dvacétych letech zacala vznikat rovnéz muzea v ,,némeckém prostoru® jihozépadnich
Cech. V roce 1923 vyvrcholilo dvouleté snazeni dvou némeckych spolki: Némeckého spolku
pro ndrodopis a viastivédu na Sumavé a spolku Sumavské muzeum v Horni Plané slavnostnim
otevienim muzea.®”® Nové muzeum, a¢ zaloZzené v malém horském mésteCku Horni Plana,
melo velké ambice. Cilem spolkt bylo vybudovat muzeum pro celou némecky hovortici
Sumavu.!”* Tento zamér zacali napliiovat jiZ tim, Ze muzeum hodlali umistit v rodném domé
Sumavského autora Adalberta Stiftera, ktery pro tento podnik zakoupili z vynosu vefejné
sbirky. Stejné cilevédomé postupovali Némci z Horni Plané 1 pfi tvorbé€ sbirek, ve kterych byl
kladen silny diiraz na pfirodni expozice: V patie se nachdzely mistnosti nerostu, zvireny,
raseliny, hub, dieva, skla a papiru. (...) Soucasti muzea byl muzejni park s mnoha druhy
dievin a dalsich rostlin.®"™ Déale muzeum obsahovalo sbirky archeologické, narodopisné,

etnografické a literarni, jejichZ nejvyraznéjsi postavou byl spisovatel Adalbert Stifter.

Kompaktnimi a ucelenymi piirodovédnymi expozicemi o Sumavé vynesli Némci z Horni
Plané trumf v pomyslném boji o ideové ovladnuti, respektive zobrazeni Sumavy a hodili
rukavici pfipadnym soupettim. Jediné muzeum, které hodlalo tuto rukavici zvednout, bylo to
susické, kdyz se v roce 1934 pokusil Kajetan Turek presvéd¢it Klub ceskych turisti zalozit
Sumavské muzeum. Z tohoto zaméru seslo snad pro nezajem KCT. Pro feditele susického
muzea to znamenalo porazku od konkurenéniho némeckého muzea. Jednalo se jiz o druhy
podobny neuspéch. Pied lety se muzeum v SuSici ve spolupraci s Narodni jednotou

posumavskou pokusilo zfidit mensSinové oddéleni muzea, u kterého neni jisté, zda viibec

-----

1 Historie muzea, [http://www.ckvb.cz/muzeum/uvod-muzeum/], Centrum kultury a vzdélavani Blatna,
citovano dne 14. 7. 2015.

872 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoceska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 29.

873 JELINEK, Petr, Sumavské muzeum v Horni Plané jako vrcholnd forma némecké spolkové ¢innosti na
jihovychodni Sumavé v kontextu vyvoje spolkového Zivota v 19. a 20. stoleti, in: BURGER, Martin, (ed.), Sumava
v proméndch ¢asu, Horni Plana 2014, str. 59.

8% JELINEK, Sumavské muzeum v Horni Plané, str. 58.

873 JELINEK, Sumavské muzeum v Horni Plané, str. 59.
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Sumavu nelispéiné a to i vlivem nezdjmu ekonomicky silnych spolkil, které mély tuto
»expanzi zastitit. Na rozdil od suSického se muzeum v Horni Plané tésilo ptizni némeckého
obranného spolku Béhmerwaldbund a kniZete Schwarzenberga, ktery pro jeho pfirodni sbirky

vénoval mnoho exponatl véetné vycpaniny medvéda.t®

Vroce 1928 se pro veiejnost otevielo dal§i muzeum, které nutné muselo byt v SuSici
vnimano jako konkuren¢ni. Jednalo se 0 muzeum v Kasperskych Horach. Mezi mésty SuSici a
Kasperskymi Horami panoval skutecny antagonismus, jehoz pocatky sahaji do obdobi
probuzeni nacionalistickych vasni a spravni reformy, kdy patrimonialni sprava byla nahrazena
okresy. SuSice se tehdy stala sidlem politického okresu, zatimco KaSperské Hory pouze
sidlem okresu soudniho. Ob¢ dvé mésta, kterd byla pfirozenym centrem obcanii své
narodnosti, SuSice Ceské, Kasperské Hory némecké, se zarlivé stfezila a snazila se ziskat
jakoukoliv vyhodu na svou stranu. Zafnym piikladem je soupefeni téchto mést o realku.?”’ Tu
nakonec ziskala obé mésta, ale muzeum Kasperskym Hordm zatim chybélo. Bylo jen otazkou

¢asu, kdy se KaSperské Hory tento dluh pokusi vyrovnat.

Spravny ¢as nastal v poloving dvacatych let. Sumavské méstecko se pfipravovalo na mohutné
oslavy Sestisetlet¢ho vyro¢i od zalozeni mésta a muzeum bylo idealni platforma pro
prezentaci bohaté historie Kasperskych Hor.2® Vid&imi osobnostmi, které za myslenkou
zalozeni muzea stali, byli podobn¢ jako v jinych méstech ucditelé. Jmenovité odborny ucitel
Franz Tutschku, feditel méStanské Skoly na penzi Rudolf Nowak a profesor némecké redlky
Hans Kollibabe. Ti spolu se starostou Kagperskych Hor vytvofili muzejni vybor.2”® Profesor
Hans Kollibabe, folklorista a etnograf némecké stfedni Sumavy, byl navic zakladajicim
¢lenem a clenem vyboru Némeckého spolku pro narodopis a vlastivédu, ¥ ktery tuzce

spolupracoval pii zalozeni muzea v Horni Plané pied nékolika lety.

Na rozdil od vzmahajicich se jiznich sousedi suSického muzea dostal se jeho severni soused
do nesnazi. Od svého zaloZeni bylo muzeum v Klatovech lidrem muzejniho rozvoje v celém

Sirokém regionu. Dlouholeté vedeni organiza¢né i1 odborné velmi schopného Karla Hostase

876 JELINEK, Petr, Sumavské muzeum v Horni Plané jako vrcholnd forma némecké spolkové cinnosti na
jihovychodni Sumavé v kontextu vyvoje spolkového Zivota v 19. a 20. stoleti, in: BURGER, Martin, (ed.), Sumava
v proméndch ¢asu, Horni Plana 2014, str. 59.

877 Vice viz ka pitola: 8. 5. Jazykovd hranice, nacionalismus a jejich vliv na muzeum.

878 HORPENIJAK, Vladimir, Viastivédné muzeum v Kasperskych Hordch do roku 1945, in: HORPENIAK, Vladimir, —
REZNICKOVA, zderika, Viastivédny sbornik Muzea Sumavy - VI. Klatovy 2001, str. 85.

% HORPENIAK, Viastivédné muzeum v Kasperskych Hordch, str. 85.

JELINEK, Petr, Sumavské muzeum v Horni Plané jako vrcholnd forma némecké spolkové &innosti na
jihovychodni Sumavé v kontextu vyvoje spolkového Zivota v 19. a 20. stoleti, in: BURGER, Martin, (ed.), Sumava
v proméndch ¢asu, Horni Plana 2014, str. 57.

880

169



pfineslo muzeu uchazejici prostory, dostatecné financni prostiedky a diky jeho osobé
mnohaletou kontinuitu. Tyto divody byly pfic¢inou dlouhého obdobi konjunktury a
nepiitomnosti krize, kterou prosla téméf vSechna ostatni muzea v jihozapadnich Cechéch.
Nicméng¢ to, Ze se klatovské muzeum vyhnulo krizi béhem dvaceti let kolem pielomu stoleti,
neznamenalo, ze by nesnaze nemohly pfijit pozdéji. Presné tak se stalo v druhé poloviné
dvacatych let, kdy muzeum v Klatovech zacalo vykazovat klasické symptomy blizici se krize.
Prvnim problémem byly nedostatecné financ¢ni prostfedky,881 muzeum sice ziskavalo stalé

finan¢ni prostiedky od mésta, ale jejich vysSe se nezvySovala, takze rostoucimu muzeu prosté

prestaly stacit.

K finanénim problémim se piidaly i potize s nedostatkem depozitnich prostor.®* Muzeum
obyvalo stejné prostory, které ziskalo po prestéhovani do budovy spofitelny. Za dvacet let
byla jiz jejich kapacita nedostatetna. Nejvaznéjsi problémy ale nastaly v fidicich
mechanismech muzea. Kuratorium bylo nové voleno podle politického klice, jeho clenové
staceji cinnost muzea k politické propagaci svych zdjrmfi.883 Navic muzeum c¢ekala generaéni
vymeéna, starnouci a churavéjici Karel Hostas jiz na feSeni téchto problémt nenalézal sil, a tak
prepustil po dvouletém provizoriu vedeni muzea FrantiSku Planickovi. Volba tohoto muze
nebyla ndhodné, v muzeu pracoval od roku 1911 jako administrativni Gfednik a taj emnik.%®*
Jeho ukolem nyni bylo vyvést muzeum z krize. Nové stanovy schvalené v roce 1934
zvySovaly dozor kuratoria nad muzeem a mély pFispét k feSeni finanénich potizi.®®® Zaroven
bylo zahajeno vyjednavani se spofitelnou, aby byla celd budova uvolnéna muzeu. Jednani
byla nakonec UspéSnd a v roce 1936 se spofitelna odst€éhovala. Nicméné adaptace budovy

kviili ne zcela dofesené finanéni otazce trvala delsi dobu. &%

Obdobné jako v Klatovech chtéla i dalsi muzea v jihozapadnich Cechach ziskat pro své ucely
samostatnou budovu. U nemalého poc¢tu znich byla tato snaha korunovana uspéchem
Vv pribéhu tficatych let. Pokud se v daném mésté navic nachazela historicky cenna budova,
byly snahy piestéhovat muzeum pravé tam. Ze vzniklé symbidzy mohly té€zit jak muzeum,

které ziskalo dostatek prostor, tak budova, ktera ziskala své vyuziti. Jako vzor mohlo v tomto

881 BENEDIKT, Jan, Historie klatovského muzea v letech 1882 — 1945, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni,

Klatovy, 2003, str. 109.

882 BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 109.
BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 110.
BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 92.
BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 112.
BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 113.
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ptipad¢ slouzit muzeum v Pisku, které se jiz od roku 1902 nachézelo v piseckém hradu do té

doby nevyuzivaného.

Trend stéhovani muzei do historickych budov ptfedbéhlo kromé piseckého muzea jeste
muzeum V Horazd’ovicich, které se bezplatné nastéhovalo do tiech mistnosti zdmku se
souhlasem majitele hrabéte Kinského jiz vroce 1920.%” Vroce 1931 se muzeum
v Domazlicich prestdhovalo do chodského hradu,®® kde mohlo zah4jit dalsi rozvoj a zam&fit
se nejen na meésto, ale i na region Chodska, coz v roce 1935 vyvrcholilo otevienim chodské
stavby na nadvofti hradu.%° Obdobny uspéch zaznamenalo i1 vzkiiSené muzeum ve
Strakonicich, které se do méstského hradu nastéhovalo vroce 1936 i presto, ze jeho
rekonstrukce jests nebyla dokonéena.’® Strakonické muzeum jiZ v hradu jednou pobyvalo a
to tésné po svém znovuzalozeni. Jenze podminky v mistnostech, ve kterych bylo muzeum
umisténo, byly daleko za hranici Gnosnosti: stropem a trhlinami ve zdech vnikal prach a
vlhko.®®Y  Muzeum se proto na &as piestéhovalo do budovy obecné dkoly.Vyvoj susického
muzea rovnéz zapada do tohoto trendu. Muzeum se Vv roce 1935 stéhovalo rovnéz do vlastni

historické budovy — starého dékanstvi.

Vodnanské muzeum sice vlastni budovu neziskalo, ale postupné na radnici, kde od roku 1924
sidlilo, ziskavalo dal§i mistnosti, takZe jich v roce 1936 mélo k dispozici jiz $est.*** Muzeum
v Blatné si rovnéz polepsilo, kdyz se v roce 1937 ptest¢hovalo do budovy, ve které se diive
nachézel okresni ufad.’*® Ne viechna muzea méla ale vtomto sméru §tdsti. Prachatické
bojovalo s chronickym nedostatkem prostoru, ¢lenové muzejniho spolku propadali frustraci a
spolek opoustéli. Poté, co v roce 1924 vyslo najevo, ze se z inventafe ztraci predméty, bylo

muzeum piechodnd uzavieno.’® Problémy s prostorem se znovu objevily i po jeho

87 BERANKOVA Marie a kol., Historie a soucasnost podnikdni na Klatovsku, Susicku a HoraZdovicku, Zehusice

2001, str. 144.

888 KOUTNA, Jana, Historie vzniku a pGsobeni muzea v DomaZlicich, in: Sbornik Muzea Chodska v Domazlicich,
Domazlice, 1997, str. 29.

889 http://www.muzeum-chodska.com/cz/muzeum-chodska/historicky-vyvoj-muzea-v-domazlicich

890 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoceska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 29.

891 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoceska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 29.

892 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoc¢eska Univerzita v Ceskych Budé&jovicich, Fakulta filozoficka, str. 29.

¥3Historie muzea, [http://www.ckvb.cz/muzeum/uvod-muzeum/], Centrum kultury a vzdélavani Blatna,
citovano dne 14. 7. 2015.

894STARY, Vaclav, K d&jindm muzea v Prachaticich, in: KUBU, Frantidek (red.), Zlatd stezka, Sbornik
Prachatického muzea, Prachatice 1994, str. 21.
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znovuotevieni a suzovaly jej aZz do roku 1940, kdy ziskalo 1épe vyhovujici prostory

. , . 895
Vv némecké obecné skole.

Zakladani dalich muzei v prostoru jihozapadnich Cech pokradovalo i ve t¥icatych letech.
V roce 1934 vyvrcholila snaha muzejniho spolku ve Volyni otevienim mistniho muzea, které
nalezlo utocCisté¢ v budové byvalé femeslnické §koly.896 Zdravici ke slavnostnimu otevieni
poslal za susické muzeum jeho teditel Kajetan Turek: Sprdva muzea [v SuSici] blahopreje
Vam k otevieni musea mésta Volyné a kraje Volynského, které bude jisté ohniskem a
strediskem vseho kulturniho Zivota na Volynsku a preje Vam k dalsi ¢innosti mnoho zdaru.®’
O dva roky pozdgji po¢et muzei opét stoupl. Bylo zaloZzeno muzeum v Zelezné Rudg, které
bylo jiz druhym némeckym muzeem nedaleko od SuSice. Navic muzejni spolek Kralovackého
viasteneckého muzea v Mésté Zeleznd Ruda, ktery muzeum zalozil, mél s muzeem rovnéz
regionalni ambice.’® Na jeho zaloZeni se podilel mistni folklorista a basnik Alois Hilgart a o

. cr oy ’ v ’ I v , 899 v ’ .
vznikajici sbirky pecovala mistni ucitelka sle¢na Tazlova.™" NeruSeny rozvoj muzea trval

kvili politickym udalostem jen kratce.

Udalosti roku 1938, vytvoteni Protektoratu Cechy a Morava a druha svétova valka prerusily
rozvoj muzei na celém tizemi byvalé Ceskoslovenské republiky. Nebylo tomu jinak ani
v jihozapadnich Cechach. Vodianské muzeum muselo na podzim 1938 uvolnit vétsinu
prostor na radnici ceskému gymnaziu z Prachatic, které bylo po odstoupeni pohranici

Z Prachatic Vystéhovémo.900 Muzeum pak bylo vméstnano do jediné mistnosti.%*

Utady ¢innost muzei nékterymi bezohlednymi kroky komplikovaly a usmériiovaly. Zruseny
byly napiiklad expozice pfipominajici vznik Ceskoslovenska nebo legionatsky odboj. V srpnu
roku 1944 vyhlaskou o totalni mobilizaci Gfady ¢innost muzei Gpln¢ zastavily. Sbirky byly

demontovany a ulozeny z obav pted leteckym bombardovanim, ¢asto i na nevhodna mista.

895 STARY, Vaclav, K déjindm muzea v Prachaticich, in: KUBU, Franti$ek (red.), Zlatd stezka, Sbornik

Prachatického muzea, Prachatice 1994, str. 23.

8 0 muzeu, [http://muzeum-volyne.cz/], Méstské muzeum ve Volyni, citovano dne 14. 7. 2015.

MS. D97/2, Koncept dopisu Kajetana Turka spravé muzea ve Volyni, ze dne 16. 8. 1934.

REZNICKOVA, zderika, Historie muzea, [http://muzeum.sumava.net/?page_id=189], Muzeum Sumavy
Susice, citovano dne 14. 7. 2015.

89 REZNICKOVA, Zdefika, Historie muzea, [http://muzeum.sumava.net/?page_id=189], Muzeum Sumavy
Susice, citovano dne 14. 7. 2015.

200 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoc¢eska Univerzita v Ceskych Budé&jovicich, Fakulta filozoficka, str. 29.

201 JIRSOVA, Blanka, Pocdtky muzejnictvi ve Strakonicich, Pisku a Vodrianech, Ceské Budéjovice 2008, Diplomova
prace, Jihoceska Univerzita v Ceskych Budéjovicich, Fakulta filozoficka, str. 29.

897
898

172



Muzeim, kterym se podatilo po velkém usili ziskat samostatné budovy, nyni hrozilo, ze o né

opét pfijdou, aby mohly byt vyuzity pro vojenské ucely.

To se stalo klatovskému muzeu, jehoz sbirky byly ulozeny v télocvicné obchodni skoly,
synagoze, na kruchté kostela sv. Vavfince a ve dvou mistnostech budovy gymnazia, zatimco
budova muzea slouzila jako sklad vojenského materialu. Podobny osud mél potkat i muzeum
Vv Susici, ale Lubos$i Turkovi se tomu podatilo zabrénit. Pfesto byl v muzejni budové zfizen

protiletecky kryt.”*

Plzeniska muzea byla rovnéz tvrdé zasazena. Nejprve byla Cést sbirek
zabavena némeckou policii, poté doslo ke slouceni a sestéhovani obou muzei a nakonec byla
v roce 1945 budova muzea zasazena spojeneckym bombardovanim®® pii naletu na Plzen.
Navic byli vroce 1944 zatéeni a za odbojovou cCinnost véznéni oba feditelé diive
samostatnych muzei Fridolin Machagek a Jindfich Cadik.®® Stejny osud potkal jiz v roce
1941 fteditele klatovského muzea FrantiSka Planicku, rovnéz zapojen¢ho do odbojové
¢innosti. Byl podminecné propustén v roce 1942.%% 30 Fijna 1943 se se ne zcela zdrav vydal
do Prahy, aby vyridil prevzaté vzkazy svych spoluvezini. Z nevysvétlitelnych ditvodu vypadl

Z tramvaje a tézkému urazu po prevozu do nemocnice tentyz den podlehl. %6 7adrzen a véznén

byl i feditel muzea v Susici Lubo§ Turek, ten ale az po valce za udajnou kolaboraci.

Nicmén¢ i béhem obdobi protektoratu vznikla dalsi muzea a to dokonce v bezprostfedni
blizkosti SusSice. Jednalo se o muzea v Hradku a Rabi. Svym rozsahem se tehdejsi
terminologii jednalo spiSe o pamatné simé&, nez o muzea. V Rabi pak existovala takova muzea
dokonce dv&.””” Rabské hradni muzeum obsahovalo hlavng archeologické nalezy z hradu a
okoli, méstské muzeum v Rébi pak nenabizelo o mnoho vice nez: staré obrazy z byvalé
hradni kaple a (...) 300 let starou soku sv. Prokopa.908 Hradecké muzeum pravdépodobné
nebylo o mnoho rozsahlejsi a neni zcela jisté, zda bylo viibec pfistupné vefejnosti. Presto jeho
vznik rozladil feditele suSického muzea LuboSe Turka: ucinili jsme dotaz do Hradku u Susice,
kde podle novinovych zprav bylo pred casem pry zrizeno na panstvi ,,dédicu Hertlingovych “
museum. Tento ustav pred casem nam zpiisobil, Ze okolni osady se spise orientovaly k tomuti

ustavu coz bylo v nas neprospéch. Na nas dotaz (...) odpovédéla sprdava panstvi, Ze o Zadné

%2 Vice viz kapitola: 2. 3. Ve viastni budové.

% ERYDA, Frantiek, Zdpadoceské muzeum v Plzni 1878 — 2008, Plzefi 2008. str. 10 - 11.

FRYDA, Zdpadoceské muzeum v Plzni, str. 11.

BENEDIKT, Jan, Historie klatovského muzea v letech 1882 — 1945, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni,
Klatovy, 2003, str. 93.

206 BENEDIKT, Historie klatovského muzea, str. 93.

VESELY, Antonin, Museum v Rdbi, in: VOHRADSKY, Vaclav, (red.), Posumavim k Chodsku, Kulturni obraz kraje,
Klatovy 1940, str. 59.

%8 \JESELY, Museum v Rdbi, str. 59.
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museum se nejednd, ze jest to jen pamdtkova sin v zamku, kam byly umistény rozptylené

predméty a Ze jde o soukromy majetek verejnosti nepristupny.®®

Némecka muzea na tom byla béhem obdobi druhé svétové véalky o néco 1épe nez muzea
Ceska, 1 kdyz nékterym tézkostem se rovnéz nevyhnula. Hlavné v zavéru valky byla zasazena
hmotnymi nedostatky, napiiklad uhli. Osud na némecka muzea tvrd¢ dolehl az po valce, kdyz
byla jejich ¢innost ochromena nejprve uvalenim statni spravy a poté odsunem némeckého
obyvatelstva. Muzea tak zustala bez svych dlouholetych spravet, podporovateld i
navstévnikii. Po rozpusténi muzejniho spolku bylo muzeum v Horni Plané uzavieno pro
vefejnost a jeho sbirky byly odvazeny do muzea v Ceskych Budéjovicich.910 Rovnéz muzeum
V Prachaticich pfislo zruSenim muzejniho spolku o fidici apardt a muselo byt na cas
uzavieno.”™ O n&co lépe dopadlo muzeum v Kasperskych Horach. Pievzal jej ucitel Emanuel
Bouska, ktery nejen uhdjil existenci tohoto zarizeni, ale dokonce je dovedl k vyraznym
Lispéchzim.glz Kontinualng pokracovalo v ¢innosti, i kdyZ omezené, i muzeum v Zelezné
Rudé¢. Piest¢hovalo se dokonce do 1épe vyhovujicich prostor ve vile po odchazejici rodiné

Abele.**®

8. 2. Muzeum v kontextu reprezentace meésta Susice
Kazdé mésto, které chce podpofit turisticky ruch, si vytvari image, s jejiz pomoci se snazi

zdaraznit svou osobitost a kladné rysy. A casto klade diraz na svou dlouhou a bohatou
historii a na starobylé pamatky, které se v ném nachazeji. Muzeum, ptedstavujici pomysinou
branu mezi pfitomnosti a minulosti, pfesné¢ takové zaméry napliuje. To, Ze se stane pevnou
soucasti reprezentace mésta, je velmi zadouci 1 pro muzeum, protoze se tim dostdva do
povédomi potencidlnich navstévnikii onoho meésta. Navic, ¢im 1épe se bude prezentovat
samotné muzeum, tim vice pfitdhne navstévnikl, ktefi tim, ze navstivi muzeum, zdkonité

navstivi 1 mésto.

%09 \3, D97/2 koncept dopisu Lubose Turka Karlu Guthovi, K dotasu o stavu musei v okrese Susice sdélujeme, ze
dne 15.11. 1941.

°19 JELINEK, Petr, Sumavské muzeum v Horni Plané jako vrcholnd forma némecké spolkové ¢innosti na
jihovychodni Sumavé v kontextu vyvoje spolkového Zivota v 19. a 20. stoleti, in: BURGER, Martin, (ed.), Sumava
v proméndch ¢asu, Horni Plana 2014, str. 62.

ot STARY, Vaclav, K déjindm muzea v Prachaticich, in: KUBU, Franti$ek (red.), Zlatd stezka, Sbornik
Prachatického muzea, Prachatice 1994, str. 23.

o1 HORPENIJAK, Vladimir, Viastivédné muzeum v Kasperskych Hordch do roku 1945, in: HORPENIAK, Vladimir, —
REZNICKOVA, zderika, Viastivédny sbornik Muzea Sumavy - VI. Klatovy 2001, str. 95.

%1 REZNICKOVA, zdefika, Historie muzea, [http://muzeum.sumava.net/?page_id=189], Muzeum Sumavy
Susice, citovano dne 14. 7. 2015.
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Nicmén¢ v dobach, kdy masovy turisticky ruch teprve vznikal, nebyly tyto vazby mezi
méstem a muzeem ni¢im samoziejmym. Zalozeni a existenci muzea v SuSici nechalo méstské
zastupitelstvo bez jakéhokoliv pokusu vyuzit jej k propagaci mésta. Vefejnost byla o jeho
¢innosti pomérné dobie informovana ze stranek Posla ze Susice. Je ale pomérné zvlastni, ze
Josef Holik nevyuzil stranky téchto novin k pozvance k navstiveni muzea at’ jiz formou
aktuality v rubrice zpravy mistni, nebo obrazového inzeratu, které byly nedilnou soucasti
suSickych novin. Neni zndmo, Ze by muzeum ke své prezentaci vyuzivalo né¢jaké jiné formy,
jako naptiklad vyvésniho $titu nebo plakatu, a tak se turista, ktery do SuSice pfijel a nevédél o

existenci muzea, o ném mohl dozvédét pouze od mistnich.

Jedina publikace piinasejici informace, o existenci susického muzea dozvédét byl Rivndciiv
privodce po Sumavé, ve kterém se nachazi o vznikajicim susickém muzeu lakonicka zminka:
Zaklada se méstské muzeum, jehoZ pocdtky prohlédnouti si mozno na radnici.®™ Turistické
privodce byly i do budoucna hlavnim zplisobem, jak se o existenci suSického muzea mohla
dozvédét vetejnost z jinych koutl Kralovstvi ¢eského, zvlast kdyz po smrti Josefa Holika

ptestalo byt muzeum pfipominano v mistnim tisku alesponi v souvislosti s darci.

Dalsi zminka o suSickém muzeu se objevila az v publikaci, jejiz vydani iniciovala Néarodni
jednota posumavska. Publikace nesla nazev Posumavi.** Jednalo se o sbornik, v jeho jedné
¢asti se nachazely uvahy o posldni NJP se silnou naciondlni tematikou, druha pak obsahovala
popis mésta SuSice a jeho okoli. Muzeum bylo vzpomenuto ve spojeni s méstskou radnici:
meéstské muzeum, které zastrceno byvsi az do letoska v nadvori u trestnice v jediném pomeérné
malém pokoji. Nevyhovovalo svému ucelu, ac¢ chovd premnohé vzdcné pamdatnosti. Nyni
vykazany mu jsou u zasedaci mestské sineé mistnosti vhodnéj§i.916 Dalsi publikace,

pfipominajici suSické muzeum, nasledovaly v pomérné rychlém sledu.

Hned nasledujiciho roku vysel: Soupis pamdtek historickych a uméleckych v krdlovstvi
ceském, sedmy dil pojednaval o politickém susickém okresu,®*” jednalo se o autorsky pocin
Karla Hostase a Ferdinanda Vanka, muzt z okruhu klatovského muzea. Tato kniha byla

uréena spiSe odborné vetejnosti nez béznym turistim a navstévnikim susického politického

14 BOROVSKY, Frantidek Adolf — KREJCI, Jan, ed. Rivnd&iv privodce po Sumaveé, zevrubny popis celé Sumavy,

jejich svahd, blizkych dileZitych mést a krajin a pohori Novohradského, Sumava pred sto dvaceti lety, Praha 200,
str. 85.

%> SEBESTA, Josef (red.), Posumavi, sbornik piivodnich praci odboru Ndrodni Jednoty Posumavské v Susici, Praha
[1898, nebo 1899].

%1% SEBESTA, (red.), Posumavi, sbornik pivodnich praci odboru Nérodni Jednoty Posumavské v Susici, str. 37.
HOSTAS, Karel - VANEK, Ferdinand, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v krdlovstvi Ceském od
pravéku do pocdtku XIX. stoleti. XIl, Politicky okres Susicky, Praha 1900.
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publikace, piinasela popis nékterych predméti ulozenych v muzejnich sbirkach. Ctenafi byly
priblizeny listiny a méstska privilegia, ale 1 nejvyznamnéjsi hmotné pamatky. Popis obsahuje
rovnéz tii fotografie téchto predméti. Tyto informace byly zajimavé hlavné pro ptipadné
badatele, ktefi nyni méli moznost ziskat predstavu o0 suSickych pisemnych pamatkach

ulozenych v muzeu.

Vroce 1902 mistni odbor Klubu &eskych turistd vydal Privodce po Susicku,™® jeho
zamérem byla pravdépodobné kromé oziveni turistického ruchu rovnéz propagace rozhledny
na Svatoboru, kterd byla oteviena pro vefejnost pred pouhymi dvéma lety v roce 1900.7° |
V tomto turistickém priivodci se nachazi zminka o susickém muzeu, coz neni zcela piekvapivé
vzhledem ke skute¢nosti, ze spoluautorem pruvodce byl Jan Taul, jednatel muzea, a predseda
mistniho odboru KCT Vojtéch Mastovsky byl zaroveii ¢lenem, i kdyz nefunkéniho, kuratoria
muzea. Zminka o muzeu je opét soucasti popisu radnice: V radnici samé umistény jSou
zemépanské a samospravné urady. PovsSimnuti hodno jest méstské muzeum, obsahujici
zajimavé a cenné pamatky. O zaloZeni a usporadani jeho ziskal si nevSednich zasluh
predcasné zemrely ucitel mestanskych skol, Josef Holik. Muzeum miizeme navstiviti na

20 X . - . C et e
Krom¢ samotné zminky o existenci muzea je dulezitd i

. Y (v 9
prihlasku v méstské kancelari.
poznamka o zpUsobu, jak je mozné muzeum navstivit. Muzeum je v privodci zminovano

jesté podruhé v souvislosti s odkrytim pohiebisté na Svatoboru.

Vilimkitv priivodce Sumavou,”* ktery vysel tfi roky po privodci suSickych turistd, tedy v roce
1905, zadnou zpravu o susickém muzeu nepftinesl. Bylo to pravdépodobn¢ zptisobeno tim, ze
v dobé, kdy Vilimklv priivodce vznikal, muzeum pro vetejnost zpfistupnéno nebylo kvili
rezignaci Jana Taula na post jednatele v roce 1904, pficemz k volbé nového kuratoria a
fidicich organti muzea doslo az v roce 1906. Naklad privodce vydaného jednim z nejvétsich a
nejznaméjSich nakladatelstvi na izemi Kralovstvi ¢eského — Josefa Rudolfa Vilimka byl jisté
mnohokrat vys$si nez néklad privodce susického odboru KCT, a tak susické muzeum piislo o
velmi dobrou moZnost reklamy. Navic vztah suSického zastupitelstva k muzeu zistaval i
nadale chladny, hlavnim pivodcem této situace byl purkmistr Karel Uhl, ktery by

pravdépodobné muzeum radéji zrusil, nez aby ho vyuzil pro reklamu mésta. Dalsi turisticky

18 REDAKCE, Priivodce po Susicku, Praha 1902.

Na prvni strané Privodce po Susicku se naléza reklama na rozhlednu a Utulnu na Svatoboru.

REDAKCE, Priivodce po Susicku, Praha 1902, str. 14.

Vilimkdv Privodce Sumavou, Cestovni rddce po Sumavé, Ceském Lese a Novohradskych Hordch pro turisty a
cyklisty, Praha [1905].
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privodce s celozemskym dopadem byl Kafkiiv ilustrovany privvodce, jehoz teti dil Sumava a
Posumavi vysel vroce 1912. Tento, na rozdil od Vilimka, zminku o suSickém muzeu
obsahuje, ovSem zredukovanou na naprost¢ minimum: - Meéstské museum (prihlasky

v radnici).%?

Starosta mésta SuSice Jan Seitz si turisticky potencial mésta patrné uvédomoval vice nez jeho
predchidci. Cilevédomé zacal budovat obraz mésta tak, aby ptilakalo co nejvice turistd a
letnich hostl. Pomoci k tomu mélo i vydani turistického privodce nékladem mésta. Jeho
vypracovani bylo svéieno fediteli muzea Kajetanu Turkovi. Muzeu se tak naskytla ptilezitost
k dobré prezentaci, piesto Turkiiv popis muzea neni nijak pompézni, piisobi spiSe vécnym
dojmem. Obsahuje uzite¢né informace o zpfistupnéni muzea vefejnosti, pfindsi zékladni
ptehled o jeho sbirkach, minulosti a pfedpokladané blizké budoucnosti: Méstské muzeum
mozno navstiviti na prihlasku v méstskem urade. Méstské muzeum, zalozené r. 1880 ucitelem
Jos. Holikem (prvé muzeum v PosSumavi), chovd ve svych sbirkach sbirku z nalezu pod
Svatoborem. (...) Ddle chovi muzeum méstskd privilegia, pecetila méstskda i cechovni,
cechovni korouhve, obradni roucha, casti lidového kroje, pamdtky na Dra. J. A. Gabriela, Fr.
Pravdu, kapelnika Narodniho divadla Mor. Angra, prof. univ, Dra. Mat. Lercha, virtuosa
Koptu aj. v. Odborny vyklad poda reditel muzea Kajetin Turek, reditel méstskych uradii.
Muzeum premisténo bude as béhem 3-4 let do budovy nynéjsiho dékanstvi na nameésti. %23 Tato
predikce byla ur¢ena budoucim navstévnikim SuSice pro pfipad, ze by jiz bylo muzeum
prestéhovano do budovy dékanstvi. Na to si ovSem museli misto predpokladanych ctytech let

pockat plnych ¢trnact.

Nezavisle na zastupitelstvu mésta SuSice vySel jiz rok pfed poc¢inem Kajetana Turka jiny
turisticky priivodce. Jeho autorem byl Ladislav Svejcar, profesor susické realky. Tento
pravodce nabizi kromé jednotlivych turistickych tras i popis Sumavy, charakterizuje tuto
oblast jak po pfirodni, tak po kulturni strance. V popisu mésta SuSice je mozné naleznout i
nepatrnou poznamku o suSickém muzeu, obligdtn¢ vklinénou do popisu budovy radnice,
nicméné tato poznadmka nevydad ani na celou vétu: Radnice hostici obecni urady, soud,

hejtmanstvi a muzeum (kli¢ reditel uradu p. JUC. K. Ti urek).924

Pro¢ profesor realného
gymndzia v SuSici ve svém pravodci vice neinformoval o suSickém muzeu, neni zcela jasné.

Jednou z moznych p#i¢in by mohly pravdépodobné byt ne zcela vielé vztahy mezi Svejcarem

%2 KAFKA, Josef, Kafkav ilustrovany priivodce po krdlovstvi eském IIl., Sumava a PoSumavi, Praha 1912.

TUREK, Kajetan, Susice historie mésta a turistické vylety do okoli, SuSice 1924, str. 26-28.
%24 SVEICAR, Ladislav, Privodce Sumavou a Posumavim, Ceské Bud&jovice 1923, str. 118.
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a Turkem. Kazdopadné byla promarnéna dal$i moZznost propagace suSického muzea. Ne zcela
srdecné vztahy mél Kajetan Turek rovnéz s profesorem suSického gymnéazia Antoninem

925

Friedlem, ktery se v roce 1929 stal autorem turistické brozurky,”* vydané mistnim odborem

KCT. Zminka o muzeu je opét velmi lakonickd a omezuje se na pouhé konstatovani: v IlI.

posch. méstské museum (prihldska k prohlidce v mést. vFadé v I poschodi).?®

N&kdy ve dvacatych letech napsal turistického privodce Hans Kollibabe,”?’ profesor némecké
kasperskohorské realky, Sumavsky etnograf a v neposledni fadé€ i pracovnik tamniho muzea.
Jeho privodce se vénuje putovani po centralni Sumavé a okoli Kagperskych Hor. Susice,
natoz suSické muzeum v tomto privodci zminény nejsou. V roce 1932 nechalo mésto Susice
vydat velmi reprezentativni brozuru pod nazvem Susice letovisko a horské klimatické misto,”*®
jejimz autorem byl opét gymnazidlni profesor Antonin Friedl. V bohat¢ ilustrované brozurce
urcéené pro turisty a letni hosty se nachdzelo mnoho praktickych informaci, od jizdnich fadi
vlakil a autobust pfes seznamy obchodi a Zivnostnikl a jejich sluzeb az po doporuceni, jak
v SuSici tradvit volny c¢as. M¢stskému muzeu je opét vénovana pouze mald pozornost.
Informace o tom, jak je muzeum pfistupné, na koho se ma pripadny navstévnik obratit, aby
mohl sbirky muzea navstivit, v brozurce uplné chybi, coz je pomérné prekvapivé vzhledem ke
konceptu této publikace, ktera jinak nabizi opravdu mnoho uzite¢nych informaci. Méstské
muzeum je zminéno v souvislosti s méstskou radnici a dale se v brozufe nachazi fotografie
cinového pokladu nalezeného v roce 1930 s popiskem, Ze se jedna o soucast sbirek méstského
muzea. Tato brozurka je v souvislosti S muzeem zajimava jesté zjednoho divodu. Na
fotografii radnice je pfi bliz§Sim pohledu mozné naleznout vyvésni tabuli s napisem: méstské
MUSEUM. Kdy byla vyvésni tabule na budovu radnice umisténa, zndmo neni, ale jednalo se

o prvni vizualni prezentaci muzea, pomérn¢ dobfe viditelnou vSem névstévnikiim naméesti.

Reditel muzea Kajetan Turek se cilevédomé snazil jiz od svého navratu z ruského zajeti
pozvednout jeho ¢innost. A snad se mu jej dafilo dostat i do povédomi laické i odborné
vetejnosti a to hlavné diky rozsahlé publikacni ¢innosti. Publikoval v mnohych, 1 odbornych

h.929

periodikac Kromé historickych pojednani uvetejiioval v tisku 1 zpravy o ¢innosti muzea,

takze si o déni kolem n¢j mohla ud¢€lat podrobny obrazek i suSicka vetejnost a letni hosté. Pro

%2> FRIEDL, Antonin, Susice a okoli, prochdzky, vychdzky a vylety, Susice 1929.

FRIEDL, Antonin, SuSice a okoli, prochdzky, vychdzky a vylety, Susice 1929, str. 5.

KOLLIBABE, Hans, Fiihrer durch die kénigliche freie Goldbergstadt Bergreichenstein und ihre Umgebung,
Kasperské Hory, s. d.

928 FRIEDL, Antonin, (ed.), SuSice: letovisko a horské klimatické misto Sumavské, Susice, [1932].

LHOTAK, Jan, Bibliografie praci Kajetdna Turka, nepublikovany rukopis. Uvadi Turkovu publikaéni ¢innost
napriklad v Narodopisném véstniku ¢eskoslovanském, nebo Casopis spole¢nosti pratel staroZitnosti.
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propagaci muzea byl ur€ité ptinosny i cyklus clanka: I predméty muzejni maji svoji historii,

jez priblizovala minulost n¢kterych exponatli nachazejicich se ve sbirkdch muzea a to dosti
poutavym zpisobem, takze u Ctenart mohl vzbudit zdjem dané predméty vidét na vlastni oci.
Nicméné i1 pfesto, ze v novindch uvetejiioval své historické studie pomérné Casto, ani Kajetan
Turek do mistniho tisku neumistil zddny ¢lanek nebo inzerat s praktickymi informacemi pro
ptipadné zdjemce o navstévu muzea. V suSickém tisku se tak stale nebylo mozné docist, jak a
kdy je mozné muzeum navstivit, jaké probihaji kratkodobé vystavy. Tyto vystavy byly snad
vefejnosti prezentovany alespon vizualné pomoci dievéné cedule s ptrislusSnymi plakaty. Tento

zpiisob ,,reklamy* dokumentuje fotografie ze zahajeni vystavy obrazi Bedficha Andrleho.*

Opravdu zarazejici je pak mald informovanost o st¢hovani muzea do budovy starého
d¢kanstvi. Poté, co se rekonstrukce této budovy stala predmétem sporu v méstském
zastupitelstvu a stala nemalé finan¢ni objeti méstskou kasu, by se dalo pfedpokladat, ze o déni
kolem muzea bude vetejnost podrobné informovana. Le¢ opak byl pravdou. V roce 1935, kdy
st¢thovani muzea do budovy dékanstvi zacalo, se objevil v souvislosti s nim v Susickych
listech pouze jeden ¢lanek od Antonina Janaka, ktery se primarné zabyval historii budovy
starého d&kanstvi.*? O nadchézejicim st€hovani muzea se zminil pouze na zacatku: Susické
meéstské muzeum dockalo se konecné diistojného stanku pro své velké a pekné sbirky, které
teprve myni po radném vybéru a roztrideni a po vhodné instalaci se plné uplatni a budou
chloubou mésta. Musejnim sbirkam dostdava se definitivniho umisténi v restaurované budove
starého deékanstvi.®® Reditel muzea Kajetan Turek pocatek stéhovani muzea do novych
prostor v tisku nijak nekomentoval. Nasledujiciho roku se pak o muzeu neobjevila Zadna
zprava a vroce 1937 pak opét pouze jedina. Clanek nazvany Dvé perly934 kladn€ hodnotil
rekonstrukci starého a stavbu nového dékanstvi a ptindsel definitivni vyuctovani obou staveb.
Jakékoliv praktické informace pro ptipadné ndvstévniky, jako tfteba odkdy bude muzeum

vV nové budové zptistupnéno, jaka bude oteviraci doba, Vv susickém tisku opét chybi.

V souvislosti s pfestéhovanim muzea absentuje jesté¢ jedna véc, jeho slavnostni otevieni.
Podle navstévnich knih je ziejmé, Ze navstévnici do muzea v roce 1937 jiz proudili, ale chybi
slavnostni stfihani pasky, proslovy meéstské honorace a symbolicky akt pfedani muzea

vefejnosti vibec. Slavnostni otevieni muzea bylo planovano na rok 1938, ale pravdépodobné

930 TUREK, Kajetan, | predméty musejni maji svou historii, Susické listy 12, 1929, ¢. 6, €. 7, ¢. 8, €. 9. ¢. 13, ¢. 15.

Viz pfiloha 4. fotografie 17.

JANAK, Antonin, Pfispévek k historii starého dékanstvi, Susické listy 18, 193
JANAK, Antonin, Pfispévek k historii starého dékanstvi, Susické listy 18, 193
REDAKCE, Dvé perly mésta, Susické listy 20, 1937, ¢. 12.
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vzhledem ke zhorSujici se politické situaci nebylo slavnostni otevieni muzea ptili§ vhodné.
Ohlédnuti za prest¢thovanim muzea se tak objevilo pouze na strankach ,rocenky suSické

spofitelny, kde vysly dva obsahlejsi piispévky: Muzeum ve vlastni budove™®

od Kajetana
Turka, kde autor ¢ piipominal peripetie, kterymi si suSické muzeum muselo projit, nez
dosahlo prestéhovani do budovy dékanstvi. Druhym ¢lanek nesl nazev: Uprava budovy muzea
mésta Susice,”® jeho autorem byl Karel Houra, stavitel, ktery piiblizoval stavebni Gpravy
provedené na budové dékanstvi. Oba cClanky poté vysSly i samostatné v rdmci muzejni
publikace. Poté co se muzeum do budovy dékanstvi piest€hovalo a vétSina sbirek jiz byla
konsolidovana, nechala musejni sprava vytvoftit kovovy napis MUSEUM, ktery byl nasledné

umistén na fasddu budovy.

Dalsim, i kdyz nepfimym typem reprezentace, potazmo reklamy muzea, byly fotografie.
Tento typ reklamy se pro muzeum stal dalezitym az po prestéhovani do budovy starého
dékanstvi, protoze zjeho predchoziho umisténi v radnici se téméf Zz4adna fotografie
znazornujici prostory muzea nedochovala. Jedinou vyjimkou je snimek v broZurce Susice
letovisko,™’ ktery zachycuje cinovy poklad. BohuZel pom&mé malo fotografii zachycuje
interiéry muzea jiz prestéhovaného do budovy dékanstvi. Clanky v ,rofence susické
spotitelny™ Muzeum ve viastni budové a Uprava budovy muzea mésta Susice p¥inaseji celkem
tf1 fotografie mistnosti muzea: byvalého méazhauzu, zbrojni siné a hlavni paldcové sing.%®
Zajimavé na téchto snimcich je, ze zachycuji pomérné malo vystavenych predmétd, takze
prostor na fotografii vzdy ptsobi pomémné prazdnym dojmem. Dale ¢lanky obsahuji dveé
fotografie zadniho traktu muzea, respektive pohled na dvir s kagnou.”®® Dalsi snimek

vnitinich prostor muzea je zvéénén rovnéZz v ,;rocence suSické spofitelny” a zaznamenava

expozici vénovanou prave této instituci.

31y REK, Kajetan, Méstské muzeum ve vilastni budové, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni

zprdva 1937, Susice 1938, str. 42 — 56.

%% Hou RA, Karel, Uprava budovy muzea mésta Susice, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni
zprdva 1937, Susice 1938, str. 56 — 60.

937 FRIEDL, Antonin, (ed.)., Susice letovisko a horské klimatické misto Sumavské, Susice [1932].

TUREK, Kajetan, Méstské muzeum ve vlastni budové, in: Sporitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni
zprdva 1937, Susice 1938; HOURA, Karel, Uprava budovy muzea mésta Susice, Spofitelna mésta Susice,
Padesadtad druhd ucetni zprdva 1937, Susice 1938. fotografie vztahujici se k muzeu jsou na str. 43, Vstupni
dvorana méstského muzea byvaly mashaus, str. 47, Budovy musejniho nddvori, str. 51, Arkyr dvorniho kridla
musea, str. 57, Zbrojni sifi méstského musea, str. 58, Hlavni paldcovd sifi méstského musea.

> Hou RA, Karel, Uprava budovy muzea mésta Susice, in: Spofitelna mésta Susice, Padesdtd druhd ucetni
zprdva 1937, Susice 1938, fotografie jsou na str. 47. Budovy musejniho paldce z nadvori, str. 51. Arkyr dvorniho
kridla musea s hospoddrskou budovou, kterd bude upravena pro vystavni sdly.
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Ve sborniku Susicka se také nachéazi snimek vnitiku muzea,*® jedna se ale pouze o pietisk
snimku z &lanku Uprava budovy muzea mésta Susice, Z obdobi okupace se dochovala
fotografie mazhauzu, pofizena b&hem kratkodobé vystavy vénované W. A. Mozartovi.
Daleko castéji bylo muzeum (a dosud stale je) fotografovana jeho budova. Diky zdobné
renesancni fasdd¢ pritahovala fotografy jiz v dobach, kdy v ni jesté¢ byl umistén dékansky
ufad. Fotografie jihozapadni renesancni ¢asti namésti S budovou starého dékanstvi spolu se
sousednim rozacinovskym domem se sgrafitovou omitkou se stala jednou z nejcastéjSich
kompozic ,,starobylé* SuSice. O tom, Ze tato budova ptfedstavovala symbol SuSice, svédci 1
fakt, ze akce, konajici se na namésti, byly focené v takové perspektive, aby se na jejich pozadi
nachdzela pravé budova muzea. V téchto ptipadech ale slouzila budova muzea pouze jako
kulisa a mozna doklad toho, Ze se dana akce uskute¢nila v Susici, hlavnimi aktéry jsou na
téchto fotografiich lidé. V roce 1942 vznikla série fotek muzea a mazhauzu v souvislosti
s pohibem feditele Kajetana Turka, nicméné tyto fotografie se za reklamu daji oznacit pouze

v

stezl.

8. 3. Verejny a spolkovy zivot v Susici, jeho vliv na muzeum

wevr

Pro vetejny zivot v SuSici byly ve zkoumaném obdobi nejdiilezitéjsi tifi fenomény, které at
ptimo, nebo nepiimo ovliviiovaly ¢innost susického muzea. Jednim z nich byl spolkovy zivot,
tolik typicky pro spole¢nost druhé poloviny devatenactého a prvni poloviny dvacatého stoleti.
Jeho rozvoj byl umoznén poté, co se monarchie vratila vroce 1861 K ustavnosti. Pravy
rozkvét spolki nastal v okamziku, kdy vstoupil v platnost spol¢ovaci zakon ¢. 134 #i$ského
zékoniku schvaleny 15. listopadu 1867. MozZnosti spolCovat se brzy v hojné mife zacali
vyuZzivat 1 suSicti méstané. Nekteré ze spolkli plsobily spiSe uzavien€, pouze pro potéchu
svych ¢lentl, jiné se orientovaly na dobro¢innost a nékteré z nich mély ambice vyznamné

vstupovat do vetfejného Zivota, ovlivilovat jej, nebo jej dokonce utvaret.

Nejstar§im spolkem, ktery v SuSici vznikl a ktery byl po celou dobu své existence ve
vefejném prostoru znacné aktivni, byl Zpevacky spolek svatého Vaclava. Jelikoz se nejednalo
o politicky spolek, byly jeho stanovy schvaleny bez vétSich obtizi nadfizenymi misty jiz
v roce 1861.% Zpévacky spolek se stal prvnim suSickym spolkem, jehoZ ¢lenkami se mohly
stat zeny. Toto pravo jim zajiStovaly jiz prvni stanovy, ale realné zacaly do spolku pronikat

942

od roku 1874 a jiz roku nasledujiciho tvofily zeny polovinu aktivnich c¢lend. Cinnost

240 KOT, Alois (red.), Sbornik Susicka, Vlastivédné dilo 1938, Susice 1939, str. 403.

LHOTAK, Jan, Od Slovanské lipy ke Svatoboru, prvnich $edesdt let péveckého spolku v Susici (1860-1920),
Susice, 2010, str. 15.
942 LHOTAK, Od Slovanské lipy ke Svatoboru, str. 25.
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spolku byla pomérné bohatd, potadal 15 az 20 hudebnich projekci rong,*?  uginkoval pri
ruznych pftilezitostech: na msich, pohibech, vetejnych slavnostech a oficialitach, dale potéadal
vlastni koncerty a kazdorocn¢ akademii. V roce 1918 doslo ke zmén€ nazvu, na mozné az
ptili§ obecné zné&jici Zpévdcky spolek, proto byl v roce 1921 piejmenovan na pévecky spolek

Svatobor. Pod timto nazvem piisobi spolek dodnes.

Spolkovym hnutim, které na celozemské tirovni dosahlo nejvétsi popularity a do znacné miry
se stalo synonymem ¢eského vlasteneckého spolkového Zivota, byla télocvicna jednota Sokol.
V Susici zapustil Sokol kotfeny ptekvapivé brzy jiz v roce 1872,%** nicméné jako télocvicna
jednota svou existenci dlouho neuhdjil. Jiz v roce 1874 byl transformovan na hasi¢skou

945 ’ v v 7 .. v . v . ’ v v
Tim télocvicna aktivita Sokolu v SuSici na ¢as zanikla. K obnoveni doslo az

jednotu.
vroce 1892 a to zdroveil s vytvofenim nové Posumavské Zupy sokolské.**® Od té doby se
¢lenstvi v Sokolu stalo témét povinné pro vSechny vlastenecky smyslejici obyvatele SuSice.
Zamyslenym vrcholem ¢innosti Sokola v SuSici mélo byt slavnostni otevieni Sokolovny. Jeji
budova vznikla na dolej§im ptedmésti a kromé prostorné ,,TyrSovy dvorany* - cvicebni haly,
ve které se mohly konat rovnéz divadelni piedstaveni nebo plesy, obsahovala budova dale
stalou loutkovou scénu, biograf a restauraci.**’ K otevieni této budovy doslo ale v srpnu 1914
v dobé& pocinajici svétove valky, takze od bujarych vlasteneckych manifestaci, které by v jiné
dobé byly naprostou nutnosti, bylo upusténo. Navic byla v pocate¢ni fazi véalky budova
zabrana pro vojensky lazaret. Alespon ¢astecné si suSicti Sokolové vSe vynahradili v roce

1934, kdy prob¢hla piestavba Sokolovny a po jejim dokonceni jiz vlasteneckym oslavam nic

nebranilo.

V roce 1937 se pak v Susici konal zupni slet, ktery se proménil ve skuteénou narodni
manifestaci, které se neucastnili pouze Sokolové, ale i dalsi spolky, korporace, a dokonce i
armada s hudbou. Cela akce byla dobrym dokladem pestrého a aktivniho spolkového Zivota a
vyvrcholila privodem, V cele s vojenskou hudbou a cetami pesiho pluku 11 Fr. Palackého a
dragounského pluku 4 Ant. Svehly. Za stdatni vlajkou §li legiondri v historickych krojich,
Narodni garda, delegace hasicii, spolku vojenskych vyslouzilcu, Strelecké jednoty, Délnické
telocvicné jednoty, okresniho vyboru brannosti, odbocky svazu ¢s. dustojnictva, zastupci

uradi, Cetnictva, skol, vyznamni sokolsti hosté, Zupni putovni viajka, vitézna druzstva muzii a

3 LHOTAK, Od Slovanské lipy ke Svatoboru, str. 41.

SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 34.
SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 42.
TUREK, Kajetan, Hlasy po zaloZeni Sokola v Susici v letech 1880 — 1890, Susické listy 12, 1929, ¢. 23.
LHOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZIM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, SuSice 2012, str. 468.
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Zen, prapory jednot, hudba bratra Hostalka, 180 bratii a 70 sester v kroji. Pritvod uzavirala

sokolskd jizda. **®

Velmi aktivnim spolkem, ktery byl zaloZen v roce 1875,** byla Remeslnick4 beseda, jejimz
cilem bylo: vzdeélavati cleny své, zvlasté pak rozmnozZovati jejich védomosti ve vécech
remesinickych, Zivnostenskych a primyslovych prednaskami, hovory poucnymi, knihovnou,
casopisy (...) a poradanim vystav.®® Tento spolek se stal oblibenym mistem setkavani susické
»stiedni tiidy*, K ¢emuz ptispival i bohaty kulturni program, sestavajici z dychanki, koncertu,
divadelnich ptfedstaveni, besed a zvlasté oblibeny byl takzvany zastérkovy ples, na ktery byly
vpustény pouze damy odéné v domacim uboru, tedy v zastéfe a diky tomu se odehraval
v uvolnéné atmosféfe. O tom, jak aktivni Remeslnick4 beseda byla, svédéi fakt, Ze napiiklad
vroce 1880 uspotadala 10 prednasek, 12 zdabav (6 tanecnich, 4 divadla a dvé zpévicko

deklamacni). %1

Konkuren¢nim spolkem femeslnické besedy byla do jisté miry Méstanska
beseda. Ta vznikla v roce 1879 zménou stanov ze Ctenaiské besedy plisobici v Susici jiz od
roku 1869.%°? M&stanska beseda se s Remeslnickou piekryvaly hlavng v kulturni &innosti,
ponévadz i Méstanskd beseda poradala koncerty a zabavy, ale orientovala se vice literarné-
kulturnim smérem, nicmén¢ v prib&hu doby jeji ¢innost spiSe ochabovala, a to dokonce do té

miry, Ze byla v roce 1929 zruSena.

Jelikoz SusSice lezela blizko narodnostni hranice, byly zde zaloZeny spolky orientované na
narodnostni otazky. Jednalo se o Néarodni jednotu posumavskou a Ustfedni matici $kolskou,
které zridily svoje mistni organizace v Susici vroce 1884.%°% Tyto ,,obranné spolky* se
zamétovaly hlavné€ na Cinnost ve prospéch Ceskych menSin, které Zily jako enklavy jiz za
jazykovou hranici. Jejich némeckou obdobou byly spolky Bohmerwaldbund a Schulverein,
které na obyvatelstvo na jazykové hranici plisobily z druhé strany. Stiety téchto nacionalnich
spolkil se projevovaly hlavné v otadzce Skolstvi. NJP si v SusSici vybudovala silnou ¢lenskou

zakladnu. Clenstvi v ni se stalo nepsanym pravidlem pro mistni elitu.

948 KOPAC, Antonin, Slet sokolské Zupy sumavské v Susici, in: Spofitelna mésta Susice, padesdtd druhd ucetni

zprdva za rok 1937, Susice 1938, str. 63.

9 SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika mésta SusSice 1926 -1936, /. kronika krdl. mésta Susice, str. 203.
SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika mésta Susice 1926 -1936, II. kronika krdl. mésta Susice, str. 203.
SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 59.

SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 54.

SMETANOVA, Jaroslava, Ndrodni jednota posumavskd v Susici a jeji viiv na smisend tizemi v soudnim okrese
Susice 1884-1914, in: Viastivédny sbornik Muzea Sumavy VIIl., Susice 2014 str. 331.
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Velky vyznam ve vefejném zivoté zastaval i odbor Klubu ceskych turisti v SuSici. Byl

zalozen v roce 1890%*

, jeho ¢leny byly vyznamné susické osobnosti, at’ se jednalo o Vojtécha
Mast'ovského, svého casu feditele muzea, nebo profesory suSické realky nebo gymnazia
Viktorina Zeithamra a Antonina Friedla. Z popudu tohoto spolku byla vybudovana rozhledna

0.%° Rovnéz ziidil Klostermannovu chatu na Modrave,

na Svatoboru dokoncend v roce 190
studentskou nocleharnu v Susici a chatu pii rozhledn& na Svatoboru.*® Samostatng vydal
susicky odbor turistické prﬁvodce.957 Jeho dalsi dtilezitou ¢innosti bylo znaceni turistickych
tras. V roce 1924 jich odbor vyznagil v Povydii a Poroklani 148 km,*®® &imz prispival

k ,,osvojeni této Casti Sumavy pro ¢eské turisty.

Z pozdé¢ji zalozenych spolkt ziskaly nejvétsiho vlivu mezi susickymi obcany dva. Pon¢kud
tajemny Rotary klub, ktery v Susici vznikl vroce 1928.%° Clenové se museli zavizat
K verejné cinnosti v mésté a pravidelné chodit na tydenni schiize, které zacinaly ,,rodinnou
veceri.” V Susici bylo sidlo klubu v hotelu Koruna. Stat se clenem bylo z hlediska
spolecenského velikym zavazkem a osobné velkym vyznamendanim. (...) Cinnost klubu méla
velky viiv na rozkvet Susice, nebot cleny byli vsichni vyznamni cinitelé zavodu a verejnych
organizaci.’®® Klub se patrné stal platformou pro neoficialni dojednavani riiznych zaleZitosti
tykajicich se v prvni fadé vefejnych zakazek. Clenové Rotary klubu puisobili jako soukromé
osoby a ne jako Clenové klubu, takZe jejich Cinnost je t€zké vysledovat, nicméné se da
predpokladat, ze vzhledem k ¢lenské zakladné, ktera sdruzovala celou honoraci mésta SuSice,
byl vliv tohoto spolku pomérné¢ zna¢ny. Podobné slozeni ¢lend méla i Narodni jednota
stieleckd, ktera byla zaloZena v roce 1927%" a ktera rovnéz z velké &asti sdruzovala méstskou
honoraci. Stielecka jednota potfadala pravidelné stfelecké zavody na stielnici v méstskych

sadech. Tyto zavody mély piispéet k pripravenosti k obrané vlasti.

Vzhledem k muzeu se spolkovy zivot vazal v prvni fadé na muzejni predstavitele. Nemohlo
tomu ani byt jinak, protoZze muZi ve spravé muzea byli vesmés aktivni osobnosti vefejného
Zivota, a to nedovolovalo stat stranou spolkového zivota. Josef Holik, zakladatel muzea, byl

rovnéZ inicidtorem zaloZeni Okraslovaciho spolku a Spolku pro obnovu kaple Andéla strazce,

%% SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika mésta SusSice 1926 -1936, /. kronika krdl. mésta Susice, str. 76.

SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika mésta Susice 1926 -1936, II. kronika krdl. mésta Susice, str. 77.
SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika mésta Susice 1926 -1936, II. kronika krdl. mésta Susice, str. 77.
REDAKCE, Pravodce po Susicku, Praha 1902.

SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika mésta Susice 1926 -1936, II. kronika krdl. mésta Susice, str. 77.
SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika mésta Susice 1926 -1936, II. kronika krdl. mésta Susice, str. 190.
MS. D574/1, paméti stavitele Karla Houry, str. 29.

SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika mésta SusSice 1926 -1936, II. kronika krdl. mésta Susice, str. 126.
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i kdyZ v exekutivé téchto spolkii nepiisobil.”®* To v Remeslnické beseds, Zp&vackém spolku
sv. Vaclava, Jednoté¢ ucitelstva politického okresu suSického a Krejcarovém spolku sv. Josefa
pusobil Josef Holik v raznych funkcich, nejcastéji jako jednatel.963 Rovnéz byl redaktorem

prvniho suSického periodika Posel ze SuSice.

Co se tyCe vefejné ¢innosti Jana Taula, byl jednim ze zakladajicich Clent suSického odboru
KCT, kde se autorsky podilel na turistickém priivodci vydaném v roce 1902. Rovnéz byl &len
Ucitelské jednoty a vroce 1897 byl zvolen mistopfedsedou nové zalozeného rybarského
spolku, jehoz predsedou se stal kvardian kapucinského klasStera a feditel muzea Augustin

Kubes.%®*

Vojtéch Mastovsky suSickym vefejnym a spolkovym zivotem doopravdy Zzil. Byl
dlouholetym pifedsedou mistniho odboru Klubu ¢eskych turistl, jako takovy inicioval stavbu
rozhledny na Svatoboru. Tim se jeho spolkova a vefejna Cinnost ani zdaleka nevycerpala,
rovnéz pusobil v Okraslovacim spolku, Rybarském spolku, Zpévackém spolku sv. Vaclava a
byl ¢lenem vyboru Narodni jednoty posumavské.”® Navic byl dlouholetym zastupitelem a

’ v w: 966
radnim meésta SuSice.

Podobn¢ angazovany ve spolkovém zivoté byl i Antonin Friedl,
vrcholové posty zastaval v mistnim Sokolu, Klubu &eskych turisti,*®” okresnim osvétovém
sboru a rovnéz byl ¢lenem Narodni jednoty poSumavské, dale pak ptsobil v zastupitelstvu a

méstské rads.®®®

Kajetan Turek byl kromé spolkové ¢innosti rovnéz aktivni politicky. Po svém piichodu do
Susice byl jednim ze zakladateld mistni organizace Strany svobodomyslné v roce 1913.%9
Nasledné pracoval jako jednatel nastupnické strany Narodni Demokracie a to po celé trvani
prvni republiky. Na vrcholnych postech ptsobil rovnéz ve spolcich: byl dlouholetym
pfedsedou mistniho odboru NJP, na stejny post se v roce 1934 propracoval i v Narodni
stielecké jednoté, jejimz byl zaklddajicim Elenem. Post piedsedy rovnéz zastdval v mistni

970

organizaci Ceskoslovenského &erveného kiiZe. Dale byl c¢lenem spravniho vyboru

%62 SKALA, Ferdinand, Pohrobni vzpominka, Svatobor 11 (2), 1892, ¢&. 21.

SKALA, Ferdinand, Pohrobni vzpominka, Svatobor 11 (2), 1892, ¢&. 21.

SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 194.

ZEITHAMMER, Viktorin, Im memoriam, za Vojtéchem Mastovskym, Svatobor 7, 1915, €. 17.

LHOTAK, Jan, Soupis predstavitel(i obecni samosprdvy v Susici za léta 1850-2010, Minulosti zdpadoceského
kraje 48, 2013, s. 229-268.

%7 FRIEDL, Antonin, Jak jsem prisel, odesel a opét se vrdtil do Susice, in: PROCHAZKA, Frantisek (red.), 65 let
stredni Skoly v Susici 1606-1971, Susice 1971, str. 46.

%68 LHOTAK, Jan — PACHNER, Jaroslav — RAZIM, Vladislav, Pamdtky mésta Susice, Susice 2012, str. 549.
REDAKCE, Dva padesdtnici, Susickeé listy 14, 1934, ¢. 27.

REDAKCE, Dva padesdtnici, Susické listy 14, 1934, ¢. 27.
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mistniho odboru KCT®™! a &lenem klubu Rotary. Na spolky rovn&Z vazal svoji prednagkovou
¢innost. O Lubosi Turkovi, na rozdil od otce, neni znadmo, ze by byl vefejné ¢inny v néjakém

spolku.

Antonin Janak byl v suSickych spolcich pomérn¢ aktivni. Nedlouho po svém ptichodu so
Susice se stal ¢lenem Okresniho sboru osvétového, v ramci této organizace slavnostné fecnil
pii statnich svatcich a pofadal vefejné besedy.’”® Rovnéz se stal aktivnim &lenem mistniho
odboru KCT, v ramci kterého ptisobil nejprve jako fadovy ¢len a pozdéji jako jednatel. Dale
byl ¢lenem vzdé€lavatelského sboru TJ Sokol SuSice. Po valce navazal na svou cinnost
v Sokole funkci kronikafe spolku. Pusobil i v ramci Ustfedni matice $kolské v komisi pro

v cw 7 v v v r ’ « 7 973
ptipravu vlastivédného filmu a rovnéz byl ¢lenem Narodniho sourucenstvi.

Spolky je moZné naleznout i mezi darci ve prospéch sbirek susSického muzea, nejednalo se
vSak o nijak vyznamné mnozstvi, spiSe o jednotlivé piipady za rok. Asi nejvyznamnéjSim
darem, ktery se od spolku muzeu dostal, byl zmenSeny model sochy Jana Husa, ktera byla v
Susici vzty&ena v roce 1923 z iniciativy krajinafského spolku Pracheii.®™ Jinak se do muzea
dostavaly hlavné spolkové tiskoviny, jako stanovy, letdky nebo vyro¢ni zpravy. Jind
spoluprace mezi spolky a muzeem prakticky navazana nebyla. SusSické spolky patrné€ necitily
potfebu se v ramci muzejnich sbirek zviditelnovat nebo se timto zplsobem propagovat.
Piekvapivé to je hlavné u naciondlné orientovanych spolkit NJP a Ustiedni matice $kolské,
které ke své propagaci hledaly jakoukoliv pfilezitost, ale muzeum v SuSici se takto vyuZit
nepokusily. Jediny chaby pokus o vytvofeni menSinového oddéleni ve spolupraci s NJP

skonil stejné Zalostn€ jako pokus vytvotit Sumavské muzeum v SusSici ve spolupraci s KCT.

8. 4. Vliv modernizace mésta na muzeum
Dalsi fenomén, ktery ovlivitoval Zivot v SuSici, byla modernizace. Piekotny vyvoj primyslu,

techniky a hluboké celospolecenské zmény zasahly 1 do Zivota odlehlého venkovského mésta.
Velky podil na zménach mél sirkatrsky primysl, ktery v SuSici vznikl na zacatku Ctyficatych
let devatenactého stoleti. V osmdesatych letech téhoz véku byl jiz dominantnim
byl pro SuSici natolik esencialni, Ze se muzeum jeho reflexi nemohlo vyhnout. Proto praveé

expozice sirkatského primyslu byly jedny z prvnich, které se podatilo tematicky zpracovat a

771 SokA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika mésta SusSice 1926 -1936, /I. kronika krdl. mésta Susice, str. 77.

LHOTAK, Jan, Antonin Jandk — prvni archivéi mésta Susice, in: Sbornik praci z historie a déjin uméni, Klatovy
2011, str. 257.

3 H OTAK, Jan, Antonin Jandk — prvni archivdi mésta Susice, str. 257.

MS, D97/5, kniha darcd, Kniha priristkd, Susice 1913-1941, nestr.
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které byly instalovany poté, co muzeum ziskalo mistnost v piizemi radnice.”” Sice k tomu
doslo az v dobé, kdy jiz susické sirkarny byly za zenitem a vyklizely zahrani¢ni trhy Svédské
a japonské konkurenci, ale stale byly nejvyznamnéjSim zaméstnavatelem nejen pro obyvatele

mésta, ale i pro fadu venkovanti, kterym nabizely sluSny pfiV}'/déle:k.976

V dobé zalozeni muzea byl zajem zastupitelstva, sirkarského primyslu i vefejnosti vazan
snahou ziskat pro mésto Susici Zeleznici. Prvni kroky v otdzce pfipojeni SuSice na Zelezni¢ni
systém monarchie provedla méstska rada jiz v kvétnu 1877, kdyz se méstské rada rozhodla ve
veci drahy intervenovat na vysSich mistech. O tom, Ze stavba zeleznice byla zajmem vsech,
svédei i angazovanost spolki: Remesinickd beseda v této zdleZitosti zaslala dopis plzeriské
obchodni komisi.’”" Nasledovalo zékulisni i oficidlni vyjednavéani s poslanci 3ské rady a
sdruzovani meést a obci do lobbistickych skupin, které ptichdzely s riznymi variantami, kudy
by drdha méla vést. Skupina mést, ve které byla sdruzena i Susice,””® na svou podporu vydala
pamétni spis, ktery byl zaslan vlade a celkem logicky pozadoval vést Zeleznici pravé pres tato
meésta. Tahanice obci a mést o to, kdo Zeleznici potfebuje vice, ukoncilo az rozhodnuti fiSské
rady na jafe 1883. Odhlasovana byla stavba drahy ve sméru Horazd’ovice — Susice — Klatovy.
Dozajista k velké radosti obyvatel SuSice: Drdha v nasem okrese prinese v blizké budoucnosti
rozkvét hospoddrskych poméri.”™ Stavba drahy byla zahgjena v fijnu roku 1886.%% Prvni vlak

do Susice ptijel 16. Cervence 1888 a 1. fijna byla draha slavnostné oteviena.”

Od osmdesatych let probihala v SuSici rovnéz vystavba kanalizace a pozdé¢ji vodovodu, byla
rozlozena do etap a do dlouhych casovych usekli vzhledem k financni narocnosti tohoto
projektu. RovnéZz byly dlazdény jednotlivé ulice a na pfelomu stoleti se pozvolna v SuSici
zacala rozbihat elektrifikace, kdy byl méstsky mlyn pfeménén na elektrarnu.®?  Ani tim ale
nesnaze Susice neskoncily. Ve dvacatych letech se naplno projevil problém, ktery byl v SuSici
latentné pfitomen jiz del$i Cas. Jednalo se o nedostatek nemovitosti. Jednak panoval
nedostatek bytl, jednak malo prostor pro vefejné instituce. Pozar, ktery zniCil ¢ast SuSice

Vv roce 1923, ucinil bytovou situaci netinosnou. Zastupitelstvo nemélo Zadny komplexni plan,

7 Vice viz ka pitola: 3. 2. Prvni tematické expozice a zemédélské oddéleni.

76 BERAN KOVA, Marie a kol., Historie a soucasnost podnikdni na Klatovsku, Susicku a HoraZdovicku, Zehusice
2001, str. 67.

77 SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 50.

Jednalo se o mésta: Pelhfimov, Tdbor, Pisek, Strakonice, Susice, Kolinec, Klatovy a Domazlice.

SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 77.

SOKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 104.

SOkKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 122.

SALASEK, Rudolf, Vznik a rozvoj elektrdrny mésta Susice od roku 1897 do roku 1934, in: Spofitelna mésta
Susice, Ctyricdta osmda ucetni zprava, Susice 1933, str. 40.
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jak tento problém vyfesit, a nezbylo ji nic jiného, nez ho fesit tak fikajic ,,za pochodu.” To
dobife doklada osud plant na st€hovani muzea, které se neustdle menily a odsouvaly podle

aktualni potfeby.983

Prostorova tisen vedla k ambiciéznimu projektu vystavby celé nové méstské ¢tvrti na dosud
nezastavéném pravém bichu feky Otavy. V ni byly postaveny: budovy pro okresni a financni
urady (...), kde téz postavena nova budova mestanskych skol (...) Pro pocinajici zastavovani
pozemkit na pravéem brehu reky bylo nutno vybudovati komunikace, zregulovan pravy breh
reky Otavy a zrizena spojovaci lavka Zeleznd.®® Stavebni ruch neustaval ani v dalsich letech.
Resena byla hlavné neuspokojiva situace malych bytd. Mésto i soukromnici pristoupili
K rozsahlé vystavé malych rodinnych dvojdomkii a radovych domkii ve ctvrti u méstské
cihelny®®. Béhem krize stavebni ruch v Susici neutichl. Zastupitelstvo se pomoci vystavby i
za cenu zadluzovani mésta snazilo zmirnit dopady krize. V ramci nouzovych praci provddela
[radnice] upravy ulic a verejnych ploch v mésté, lesnich a polnich cest (...) zvlastni zminky
zasluhuje vydlazdeni nameésti, dlazby ulic a uprava nové ctvrti na pravém brehu Otavy. 986
V ramci masivni vefejné vystavby se kone¢né vytesila i otdzka budovy pro méstské muzeum.
Zastupitelstvo zafinancovalo pomérné slozitou a finanéné naro¢nou sménu s dékanskym

titadem.%®’

Tento stavebni boom, ktery SuSici pfinesl mnoho kladii, mél i odvracenou stranku.
Cela vystavba byla financovana z pajcek, coz vedlo k tomu, Ze se mésto SuSice povazlivé

zadluzilo.

Diky modernizaci se do muzejnich sbirek dostalo velké mnozstvi predméti. Vystavba
rozru$ila povrch a zem tak vydala mnohé archeologické nalezy, které nasledné putovaly do
muzea. Primyslova velkovyroba zlikvidovala mnoha tradi¢ni femesla a Zivnosti. Byvali
femeslnici, ktefi odesli na odpocinek a své femeslo jiz povésili na hiebik, nebo jejich potomci
predavali nepotifebné nastroje a naradi do sbirek muzea. Zvlaste cilevédomé se s mizejicimi
femesly snazil pracovat Kajetan Turek, pokousel se je zmapovat a z nadini byvalych

femeslnikl sestavil samostatnou expozici.988 Kviili finanéné€ ndkladné modernizaci mésta byly

%8 Vice viz ka pitola: 2. 2. Snahy o ziskani viastni budovy.

% KOMAREK, Vaclav, Rozvoj mésta Susice v letech 1919 aZ 1937, in: VONDRUSKA, Milos (ed.), Jihoceskd
technickd prdce, Ceské Budéjovice 1938, str. 149.

% KOMAREK, Rozvoj mésta Susice, str. 149.

KOMAREK, Rozvoj mésta Susice, str. 150.

Vice viz kapitola 2. 2. Snahy o ziskdani vlastni budovy.

TUREK, Kajetan, Technické sbirky méstského muzea v Susici, in: VONDRUSKA, Milo$ (ed.), Jihoceskd technickd
prdce, Ceské Budéjovice 1938, str. 79 — 80.
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pro meéstské zastupitelstvo problémy muzea vzdy az druhotadé a jejich feSeni se odsouvalo az

za horizont feSeni pal¢ivejSich problémd.

8. 5. Jazykova hranice, nacionalismus a jejich vliv na muzeum
Tteti fenomén, ktery se ve vetfejném zivot¢ na SuSicku ve zkoumaném obdobi projevoval, byl

nacionalismus,”® tolik typicky pro deskou spole¢nost druhé poloviny devatenactého a prvni
poloviny stoleti nasledujiciho. Projevy nacionalismu byly velice rtiznorodé, od jednoznac¢né
negativnich, které by bylo mozné charakterizovat jako narodni chauvinismus, xenofobii nebo
etnocentrismus, az po kladné, kdy nacionalismus pfinesl zajem o vlastni kulturu, historii a
V neposledni fad¢ i diraz na vzd€lani. Pravé projevy nacionalismu, at’ kladné, nebo zéporné
byly jednim z nejvyznamnéjSich faktora, které ovliviiovaly vetfejny zivot v politickém okresu
suSickém. V né¢kolika piipadech dokonce vedly k otevienym projeviim nasili a nékolikrat

rozervaly region vedvi.

Ve vefejném Zivoté regionu se nacionalismus projevoval jednak v souvislosti s otazkami
regiondlniho razu; ve Skolstvi nebo obsazovani urednikii. Na druhé stran¢ do zivota v
suSickém okrese zasahovaly jedine¢né udélosti svétové politiky; prvni svétova valka a jeji
naprosta zasobovaci krize, udalosti rozpadu monarchie - vznik Ceskoslovenska, odtrzeni
némeckych provincii a jejich obsazeni ¢eskou brannou silou. Fatalni nasledky pro souziti
Vv regionu pak pfinesla agresivni politika Tteti ¥iSe vici Ceskoslovensku a jeji vytsténi

VvV mnichovské smlouvé a druhé svétové valce.

V narodnostnich svarech se angaZovali, pokud je sami nevyvolavali, politici, ktefi se snazili
citlivé otazky vyuzit ve svilij prospéch. Plati to hlavné o poslancich tisské rady, ktefi se
zajmem o lokalni problémy uchazeli o pfizent mistnich volici. Narodnostni otazky byly
urcujici i pro ¢innost nékterych spolki, které se souhrnné nazyvaji spolky obrannymi. Jejich
cilem bylo V prvni fadé zabranit druhé stran¢ ziskat jakoukoliv vyhodu, kterd by v disledku
mohla zménit narodnostni rozlozeni v regionu, a zaroven se tyto spolky snazily ziskat
jakoukoliv vyhodu pro svou stranu. Sumava (...) jest horkou piidou, na niz lid cesky tésné
prostupuje se s lidem némeckym a kde tuhy vede se zdpas ndrodnostni. Ceskd Jednota

v ’ v ’ . . v ;. ’ . 990
Posumavska a nemecky Bohmerwaldbund jsou prednimi harcovniky v tomto zapase.

989 . . , . . .. vs o4 . , s , I
V této prdci nebude termin nacionalismus a priori pouZivan s negativni hodnotici konotaci. Je chapan jako:

narodni hnuti, urcity stav narodniho uvédomeéni, nebo jako projevy narodniho uvédoméni. Vice k problematice
chapéani pojmu nacionalismus vis: HROCH, Miroslav, (ed), Pohledy na ndrod a nacionalismus, Citanka texti,
Praha 2003.

990 KAFKA, Josef, Kafkiv ilustrovany privodce po krdl. ceském, Sumava a Posumavi, Praha 1912, str. 1.
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Rovnéz ve skolstvi fungovala dvojice spolktl, pro néz byla narodnostni otazka hlavni naplni

¢innosti, jednalo se o Ustfedni matici Skolskou a Schulverein.

Samostatnou ulohu pak v narodnostnich pnutich sehraval tisk, ktery nérodnostni tfenice
popularizoval, zveli¢oval, nebo dokonce Vytvélfel.991 Tisk, po dlouhou dobu jediné
masmédium, sehraval kliCovou ulohu v informovanosti obyvatelstva a ve tvorbé vetfejného
minéni. To vedlo k tomu, Ze se stal jednim z hlavnich bojist, kde se narodnostni boje
odehravaly, a to ne vzdy Upln¢ Cestné: Naciondlné orientovany tisk zamérné podaval
V podstaté nahodné udalosti takovym zpusobem, aby tim zdiiraznil jejich nacionalni vyznam.
Pokud to mohlo poslouzit jejich zameérim, byli tisk i naciondlni aktivisté dokonce ochotni
piibéhy o  venkovskych nepokojich  spolecné  vymyslet."% Za ptiklad incidentu
vykonstruovaného novinafi mize poslouzit udéalost, kterd se odehrdla ve StaSich a kterad
probéhla némeckym nacionalnim tiskem: Utok na némecké gymnazisty. Kdy? se gymnazisté
Z Kasperskych Hor vraceli z velikonocni exkurze v Lenore, pres ceskou vesnici Stachy, byli

Cechy napadeni. Jen rozvaha gymnazistii zabranila vypuknuti krvavé rvacky. 993

Nasledné vySetfovani okresniho hejtmanstvi osvétlilo skutecny prabéh udalosti.: Podle mistni
Cetnické stanice néjaci studenti néemecké narodnosti z Kasperskych Hor skutecné 20. dubna
cestou z Vimperku projizdéli pres Stachy. Kdyz tito studenti projizdeéli vesnici, evidentné opilli,
pokrikovali zvozu wurdazliva proticeska hesla a pisnicky, upoutavSe pozornost nemmnoha
mistnich obyvatel. Z mistnich, kteri si projizdejicich vibec vsimli, jediny Franz Krause ml.
(popisovany jako mladistvy) skutecné bézel za vozem v zavesu s vesnickymi détmi. Ti skutecné
po gymnazistech hazeli kaminky, ovsem bez toho aby nékoho zranili. 994 Hejtmanstvi

nepotrestalo zadnou ze zucastnénych stran, ani némecké noviny, které tuto famu otiskly.

1 JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,

Cambridge 2006, str. 179.

%2 JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,
Cambridge 2006, str. 179.: The nationalist press gave a compelling narrative structure to quite random
incidents, primarily to reaffirm their nationalist significance. When it served their purposes, both press and
activists were even willing to invent stories of rural violence altogether.

993 JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,
Cambridge 2006, str. 183-4. Attack on German gymnasts. As the Bergreichenstein gymnasts returned from their
Easter excursion to Eleonorenhain through the Czech village of Stachau, the Czechs attacked them. Only the
gymnast’s levelheadedness prevented a bloody brawl from breaking out.

**JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria, str. 184.:
According to a local gendarme post, some German nationalist gymnasts from Bergreichenstein/ Kasperské Hory
had indeed passed through Stachau/ Stachy on the road from Winterberg/ Vimperk on 20 April. The same
gymnasts, clearly drunk, had yelled hostile anti-Czech slogans and songs from their cart as they passed through
the village, drawing the attention of few local inhabitants. Of the local people who took any note at all of the
passing travelers, only Franz Krause Jr. (described as a youth) actually ran after the wagon whit some village
children in tow. These had indeed thrown pebbles after the gymnasts, without hitting or hurting anyone.
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Kromé zveli¢enych piipadii ndrodnostnich konfrontaci se v novindch objevovaly i hysterické
zvesti 0 hrozicim odnarodnéni déti nebo piimé vypady vici ,,zradcim,“ ktefi spolupracuji

s druhou stranou.

Udalost, ktera ve sledovaném obdobi zatizila ¢esko-némecké souziti na dlouhé roky, bylo
zalozeni némecké mensSinové Skoly v SusSici v roce 1876.%° Proti némecké §kole brzy zacal
narustat odpor: Ve schiizi obecniho zastupitelstva (...) vyslovil se P. Vojt. Ubald, ze némecka
Skola byla zalozena nezakonne, protoze do ni chodi ceské déti a nerozumi vyucovani.
Zrizenim jejim podporuje se narodni nendvist.®® Ostré vypady proti némecké Skole se
objevily na strankach periodik &tenych v Susici.®®’ Kritika nebyla cilena pfimo na tento Ustav,
odnesli ji predev§im suSicti zidé, ktefi za zifizenim Skoly stali, a pak cesti rodice, kteti do ni

posilali své déti:

Cesti (!!) obcéané davse se zidy (...) svésti, jiz diive nez Sulverein se zrodil, zadali Zddost
k zemské skolni radé za skolu némeckou, ktera jim s nejvétsi udélena ochotou. A jak utésene
vzkvétd, jak dobre se ji dari, za to vSe podékovati mad velkému poctu ceskych rodicu, kteri se
daji voditi zidy, v jichz sluzbé se bud nachazeji aneb od nichz daji si namluviti, jak
nevyhnutelnou jest néméina, tato ,,nobl“ Fec, kterou viickni Zidé miuvi.*® Kritika se snesla i
na hlavu zastupitelli, ktefi ve prospéch rozsifeni némecké Skoly hlasovali. Jejich jména
probéhla tiskem a silvestrovska ptiloha Posla ze SuSice kazdému z nich pfinesla nelichotivy a
satiricky medailonek.*®® Samostatného odsudku se dostalo Cechiim, kte¥i se tajn¢ stali Cleny
Schulvereinu. Také sulverein rozbil zde sviij stan, nasel hojnych privrzencii nejen mezi Zidy,
nybrz i mezi obcany a nemiize narikati, Ze by se mu u nds Spatné darilo (...) clenové
Sulvereinu neméli do snasenlivosti Ceské pricinu stéZovati, prijmou se, kdy jen chtéji, za cleny

spolkui ceskych, v nichz mozno jim pak velmi dobre ciniti Spehouny. 1000

Jednim z hlavnich odptlirct proti némecké Skole byl Josef Holik, ktery celou zaleZitost
medializoval - byl autorem mnoha Uto¢nych ¢lankd nejen v suSickych, ale i klatovskych

. ger 1001 . . . ., v o .
periodikach.’®" Neomezil se ale pouze na noviny, proti ,tajnym* &lentim Schulvereinu zah4jil

% SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 47.

SOkA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 60.

Jednalo se o susické Casopisy: Posel ze Susice (1879 - 1891), Svatobor (1881 - 1915) a klatovské casopisy
Sumavan (1868 — 1941) a Klatovské listy (1882 — 1892), (1897 — 1935).

998 [HOLIK, Josef], Dopis ze Susice, Klatovské listy 1, 1882, €. 5.

SOkKA Klatovy, Pfimda Tomas, neinventarizovano, Paméti, str. 188.

1000 [HOLIK, Josef], Dopis ze Susice, Klatovské listy 1, 1882, €. 5.

Autorstvi téchto ¢lanka pripisuje Josefu Holikovi, Tomas Pfimda. Vzhledem ke své choulostivé povaze
byvaly tyto ¢lanky anonymni.
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vskutku Spionazni kampan: Na Kasp[erskych] Horach, kde Schulverein byl jiz drive zakotven,
byli usazeni nekteri rodaci susicti jako remesinici. Holik vyhledal si jednoho, ktery dosud
cesstvi nezaprel, a zaplatil mu clensky prispevek do Schulvereinu. Ten zvédel vsechny cleny
susické a zaslal jejich seznam.'®? Tento seznam se opét dockal zvetejnéni v susickém tisku.
Tazeni proti némecké Skole se ve vefejném minéni neminulo G¢inkem, jeho proménu ve
svych vzpominkach opét zachytil Tomas P¥imda: Z ¢ista jasna uderil hrom. U Cechii laterent
a procitnuti z narodni otrlosti, u Nemcii vztek. 1003 prestoze byl Josef Holik jednim z hlavnich
odpurcii némecké Skoly a aktivnim Ceskym nacionalistou, neprojevil se tento jeho postoj
V jeho praci v muzeu, které¢ v té dobé pod jeho rukama vznikalo. Nicméné v ¢asti jeho tvorby
je na nacionalni hledisko kladen vétSi diraz nez na historickou pfesnost a dikladnou préci

s prameny.

S existenci némecké menSinové Skoly v SuSici se chté necht¢ museli ¢eSti nacionalisté
prozatim smifit, ale kazdy rok bedlivé sledovali pocet zaka, ktery do ni nastoupil. Nicmén¢ se
zda, ze prvni polovina devadesatych let byla v suSickém politickém okrese, co se tyce
narodnostnich tienic, pomérné klidna. Byl to ale povéstny klid pred boufi. V dobé kolem
pielomu stoleti se situace zacala rychle zhorSovat. Jednou z nejvaznéjsich piic¢in v opétném

vyostieni narodnostni situace se stal spor o ziizeni redlky.

Prvni skute¢nd iniciativa na zfizeni stfedni Skoly v SuSici nevzesla z navrhu mistnich elit. Ve
véci se zacal z vlastni iniciativy angazovat poslanec dr. Vilém Kurz, ktery v 1ét¢ pobyval ve
Volsovech.!%% z jeho popudu zazddalo méstské zastupitelstvo v roce 1897 zemskou Skolni
radu o zfizeni realky.’®® Tento typ stiedniho 8kolstvi byl pom&rné vyhodny, studium bylo
prakticky zaméfené a od Hasnerovych Skolnich reforem z roku 1869 bylo zakonceno
maturitou. Jeji absolventi mohli pokracovat ve studiu na vysokych Skolach a od roku 1904 1
na univerzité. V roce 1900 se v otdzce ziizeni realky zacal angazovat i mistni odbor NJP, na
prvnim misté jeho pfedseda, advokat dr. Josef Holy, ktery byl zaroven Elenem obecniho
zastupitelstva a mistostarostou odbocky KCT v Susici. Ten do celého problému zapojil
vetejnost, kdyz na vefejném shromézdéni vyjadiil spolu s poslancem Kurzem redlce podporu.
Vetejné shromazdeéni, na kterém proslovy zaznély, se pravdépodobné konalo u pitilezitosti

otevieni rozhledny na Svatoboru. Slavnost byla zahdjena v sobotu 8. zari od 3. hod odpoledne

1002 5oKA Klatovy, Pfimda Tomas, neinventarizovano, Paméti, str. 188.

SOKA Klatovy, Pfimda Tomas, neinventarizovano, Paméti, str. 189.

VolSovy jsou byvaly velkostatek v sousedstvi Susice.

HOLY, Vladimir — POTUZAK, Milog, Sedesdtpét let stiedni skoly v Susici, in: PROCHAZKA, Frantisek, 65 let
stfedni skoly v Susici 1906-1971, SuSice 1971, str. 19.
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proslovem mistostarosty odbocky KCT dra. Josefa Holého advokdta v Susici (...) a vhodny

doslov prof. dra. Viléma Kurze.***®

V listopadu 1902 byla vysldna deputace do Vidné, aby s pfekvapenim zjistila, Ze o Ceskou
realku usiluji téz Klatovy, Strakonice a o némeckou Kasperské Hory.1007 Zvl1asté nepiijemna
byla pro SuSici konkurence Kasperskych Hor, ty totiz byly pfimym soupefem ze stejného
politického okresu, pficemz ob¢ strany si byly védomy toho, ze oba projekty pravdépodobné
schvalené nebudou. Jesté zavaznéjsi ovSem bylo, Ze vyuCovacim jazykem na kasperskohorské
redlce méla byt némcina, coz by V piipad¢ uspéchu Kasperskych Hor mohlo mit vazné
disledky v narodnostnim sloZeni regionu, nebot stfedni Skolstvi je v nacionalni otdzce jeste
dilezit&jsi nez $kolstvi zékladni, jelikoZ je spojeno se socidlni mobilitou.’®® A jazyk, ve
kterém je vyucCovani vedeno, pak pravdépodobné budouci elity vzeslé z tohoto Skolstvi
pfijmou za vlastni, proto bylo obéma strandm jasné, Ze pokud zvitézi jejich navrh, ptitdhne
nova Skola 1 studenty druhé narodnosti. Navic by se nékteti rodice mohli rozhodnout posilat
svoje déti jiz na obecné a méstanské Skoly ve vyucujicim jazyce reédlky, aby jim usnadnili
budouci studium na stfedni Skole, Coz by stranu, ktera redlku ve svém jazyce neziska,
znevyhodnilo jesté vice. Co se tyCe priznived, i1 projekt redlky v KaSperskych Hordch mél
vlivného zastance. Byl jim nemilkovsky statkar, poslanec risského snému Némec JUDr.

Gustav Schreiner, svého casu také c. k. tajny rada a ministr. 1009

Rozhotel se zakulisni boj, ve kterém jednotlivdA mésta hledala zastani u mistodrZitelstvi,
fiSskych poslancti i u zemské $kolni rady. Navic se ve zvySené mife ve véci zaCaly angazovat
obranné spolky, zvlast¢ NJP, ktera dodala fadu statistik z vlastnich s¢itani lidu, kterymi chtéla
dolozit realné ohroZeni &eského razu Susice.™ Zastupitelstvo se rozhodlo zatraktivnit vybér
SuSice hmotnymi vyhodami pro redlku a nabidlo pozemek na vystavbu budovy Skoly.
Némecka lobby z KaSperskych Hor kontrovala tim, ze se postavila za stavbu Ceské realky ve
Strakonicich. V ptipadé vitézstvi Strakonic by bylo mozné argumentovat tim, zZe ,,dalsi* Ceska
realka je pro jihozapad Cech nadbyte¢na, a bylo by tak mozné zpochybnit zaloZeni ,dal3i“

realky v SuSici. Zaroven by byla Ceska realka dostate¢né daleko, aby nadani Zaci pochazejici

1006 5oKA Klatovy, Archiv mésta Susice, Kronika od r. 1851 do r. 1900, str. 239.

WEGER, Josef, Déjiny c. k. vyssi statni redlky v Susici a stavba nové budovy, Susice 1912, str. 8.
HOBSBAWM, Eric, John, Ndrody a nacionalismus od roku 1780, Brno 2000, str. 115.

HORPENIJAK, Vladimir, O Kasperskohorské redice, in: PRINC, Pavel (red.), Alimanach, Gymndzium Susice
1906-1996, Susice 1996, str. 23.

1919 yoLY, Viadimir — POTUZAK, Milog, Sedesdtpét let stiedni skoly v Susici, in: PROCHAZKA, Frantidek, 65 let
stfedni skoly v Susici 1906-1971, SuSice 1971, str. 19.
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ze susického politického okresu nemohli ve velkém na tuto realku odchazet. Strakoni¢ti Cesi

se nabizeného spojenectvi chopili. SusSice, pokud chtéla uspét, musela jednat rychle.

V lednu 1904 se susické zastupitelstvo rozhodlo jit do oteviené konfrontace se Strakonicemi a
celou zalezitost postoupilo rozhodnuti zemské Skolni rad¢€, kterd 31. kvétna rozhodla kladné
pro Susici.®*! Dalsi uspeéch zaznamenala suSicka deputace ve Vidni, kde do zfizeni suSické
realky zainteresovala poslance dr. Dvotéka. Pikantni je, ze Dvotéak byl poslancem obvodu, do
kterého spadala jak SuSice, tak i Strakonice. Dvofdk poté napnul vSechny sily, aby suSicka
realka skutecné vznikla. Némci se ale nevzdali a v roce 1905 napadli suSickou realku znovu.
Hlavni argument byl prosty a de facto pravdivy, ze redlka ma slouzit ¢eskym nacionalnim
zajmum a ne pozvednuti vzdélani v regionu s poukazem na to, ze se v jeji véci angazuje

I3 ;s v , 1012
Narodni jednota poSumavska.™

Krizi se podafilo poslanci Dvotakovi piekonat a roku 1906
byla definitivné redlka v SuSici ministrem vyu€ovani schvélena. Nebylo to vSak zadarmo.
M¢stska rada se musela zavazat ke stavbé budovy a ptevzit na sebe i1 jiné zavazky na zatizeni
Skoly, a dokonce 1 platy ucitelt: jeho excellence pan spravce ministerstva zaleZitosti
duchovnich a vyucovani (...) Ze ochoten by byl v zasadé vziti v uivahu zrizeni stdtni redlky s
Ceskou reci vyucovaci v Susici, pak-li se méstska obec SuSice pravoplatnym prohlasenim

(x el .o 1013
zavaze ku veSkerym prispevkim.

Ptredlitavskd vlada nicméné nehodlala schvélenim realky
V Susici pro zménu jednostranné zvyhodnit ¢eskou stranu, a tak byla schvalena i realka
v Kasperskych Horach. Kasperskohorské zastupitelstvo se muselo upsat k obdobnym
zavazklim jako zastupitelstvo suSické. V regionu byl zachovan rovnovazny stav, ktery do
budoucna nezvyhodiioval ani jednu stranu tim, Ze by méla ve svych rukach kli¢ k socidlni

mobilité skrze monopol stfedniho Skolstvi.

Vyucovani v suSické redlce bylo zahajeno 20. zafi 1906 a zapsano bylo 61 student. '

Kasperskohorsti vyuCovani zahgjili jesté o den drive, 19. zafi, a zapsanych méli 65
studentd.’®”® Na slavnostnim zahajeni v Kaperskych Horach odhalil nacionalni podtext
zfizeni obou reédlek némecky profesor historie na prazské univerzité Ottokar Weber. V zavéru

své reci zduraznil duleZité postaveni budouci Skoly jako basty nemeckého kulturniho viivu

19 HOLY, Viadimir — POTUZAK, Milog, Sedesdtpét let stfedni $koly v Susici, in: PROCHAZKA, Frantiek, 65 let

stfedni skoly v Susici 1906-1971, str. 20.

%2 HOLY, — POTUZAK, Sedesatpét let stiedni $koly v Susici, str. 21.

WEGER, losef, Dé&jiny c. k. vyssi statni redlky v Susici a stavba nové budovy, Susice 1912, str. 13.

HOLY, Vladimir — POTUZAK, Milog, Sedesdtpét let stiedni $koly v Susici, in: PROCHAZKA, Frantisek, 65 let
stredni skoly v Susici 1906-1971, str. 21.

101> HORPENIJAK, Vladimir, O Kasperskohorské redice, in: PRINC, Pavel (red.), Alimanach, Gymndzium Susice
1906-1996, Susice 1996, str. 23.
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h.1%%® Podobné se i Eeska realka v Susici rychle stala centrem &eského

V jihozdpadnich Cechdc
narodniho i kulturniho zivota. Profesofi z obou ustavl piedstavovali vyznamné exponenty
vefejného a spolkového zZivota. Rovnéz vznikly pti obou Skolach spolky pro podporu chudych
studujicich, coZ umoznilo dosahnout velmi dobrého vzdélani i1 détem, které by si to jinak
nemohly dovolit. Do fondu spolku se zacaly sbihat finan¢ni dary jednotlivci, spolki i firem,
které byly prubézné uvetejniovany Vv tisku. Podpora chudych studenti se postupné zatfadila k
,»dobrym mraviim® majetnéjSiho méstanstva obou mést i narodnich aktivistti z celého okresu.
Profesofi suSické realky se zacali stavat Cleny kuratoria méstského muzea, mezi lety 1919 a

1017

1922 byl profesor Friedl feditelem muzea. Profesofi realky a pozd¢jsSiho redlného

gymnazia Se spolu se studenty tohoto ustavu zacali zapojovat mezi darce a profesor Janak se

zapojil mezi autory muzejnich publikaci.**®

Bé&hem bojli o realku se nacionalni pnuti v regionu nesmirné zvysilo. Vefejnost v SuSici se
dozvidala o zakulisnich a zdkefnych akcich kasperskohorskych Némci a o spletitych
jednanich v Praze a ve Vidni a kli¢ila v nich ,,na$tvana bezmoc,* Ze rozhodnuti mocnych tam
daleko nemohou sami nijak ovlivnit, stejné¢ jako v nich vzrustala averze proti prislusnikiim
druhé nérodnosti, ktefi je o vysnénou realku chtéli ptipravit. Otevieni realnych Skol ale
narodnostni pnuti neuvolnilo, spiSe jej pieneslo do nové dimenze. S ptichodem profesorského
sboru vznikla v obou méstech nova intelektualni elita, jejiz pfislusnici se velmi rychle zapojili
do vetejného a spolkového zivota. Dalsi posilou pro nacionalisty byli samotni studenti, ktefi
mohli byt pro nacionalni smysleni ziskavani vyukou ,,nacionalné¢ choulostivych* predméti:
déjepisu, zemépisu a literatury. Navic mladikim chybéla rozvaznost stafi, a tak se do riznych
incidentl dostavali samovolné. Viz vySe zminovany incident na StaSich. RovnéZ obranné
spolky neslevily ze svych aktivit béhem boju o realku, které navic skoncily jejich triumfem,
nabyly patfiné sebevédomi a s pfichodem profesorti ziskaly vzdé€lané a Vv nacionalnich

otazkach argumentacné vyspélé Cleny.

Prvnim cilem ¢eskych nacionalistll se po Case opét stala némecka mensinova Skola, respektive
kritizovani byli hlavné Cesti rodice, ktefi svoje déti do némecké Skoly posilali. 10. zafi roku
1900 se na titulni strané¢ Svatoboru objevilo Provolani ceskym rodiciim! Bylo podepsano
samotnym starostou Uhlem a zrazovalo od zapisu déti do némecké menSinové Skoly.

Argumentace byla vystavéna na tom, ze déti, které nerozumi jazyku vyu€ovani, ztraci zajem o

1016 HORPENIJAK, Vladimir, O Kasperskohorské redice, in: PRINC, Pavel (red.), Alimanach, Gymndzium Susice

1906-1996, Susice 1996, str. 23.
1917 vice viz kapitola: 5. 2. Kuratorium a fizeni muzejni préce.

1918 vsice viz kapitola: 6. 6. Antonin Jandk jediny studovany historik.
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vzdélani: Rodice seznavaji zhoubné nasledky svého nerozumného jednani, lituji ho, le¢ byva
obycejné pozde. Necht tyto pripady jsou nejdiuraznéjsim ponaucenim pro kazdého, ze ,, ceské
ditko patri jen do Ceské Skoly“, a Ze prohresuje se na vychovani ditka a na své cti a povinnosti
narodni kazdy, kdo se dle neho neridi. 1019 Heslo ,,ceské dité patii do Ceské Skoly* se napfisté
stalo hlavnim heslem ,,bojovnikd* proti némecké Skole v SusSici. V nasledujicich letech se
pozornost vetejnosti stocila ke snaze o ziskani realky, ale némecka mensinova skola ze zietele
¢eskych nacionalistii uplné nezmizela. Se zajmem bylo kazdy rok sledovano, kolik do ni bude
zapsano déti. V roce 1906 Ceské nacionalisty rozlitila pomérné banalni skutecnost, ze pro
skolni rok 1906/7 stoupl v némecké $kole pocet zakt o &tyfi. Clanek, ktery se objevil na

titulni strang ¢isla ¢asopisu z 20.10, si nebral zadné servitky a tvrde kritizoval ¢eské rodice:
Narodnostni poméry v SuSici

Po dlouhou 7adu let upozornuji veskeré ceské listy nase rodice na nebezpeci, do jakého
vrhaji sebe a své ditky, posilajice tyto do Skol jazyka nemeckého. Téz nase méstska rada snazi
se vSemozné vstipiti rodiciim presvédceni, zZe Ceské dité prospivati miize jen ve Skole Ceské.
Domnivali jsme se tudiz v§im pravem, Ze letosnim rokem nejenom cesti rodicové ditky své do
Ceskych skol zapsati daji, ale Ze také mistni zidé po prikladu souverci svych v jinych méstech
kK tomu ndhledu dospéji (...) a nebudou hlavnimi piivodci toho, aby zbytecnad skola némecka
V méste nasem se stavela. Nemile nds, vsak prekvapila zprava, Ze pocet ditek v némecke skole
vzrostl letosniho roku oproti roku loniskéemu o ctyri Zaky. Kazdy soudny clovek musi se
pozastaviti nad smutnou narodni vyspélosti jisté tridy zdejsiho obcanstva, ktera nejenom ze
ditky své nechdva ve Skole némecké na duchu zakriiovati a narodu svému je odcizuje a tim
tezkého hrichu na vlastnich svych détech se dopousti. (...) Pro vé¢nou hanbu na ceské véci

V Susici pachanou stujtéz zde jména rodici, kteri ditky své do skoly némecké posilaji. 1020

7

Clanek poté piinesl seznam vsech rodi¢d i s adresou jejich bydlisté, kterym je tato vécna

hanba adresovana.

Specidlniho odsudku se znovu dostalo suSickym zidim: mezi nimi 17 ditek rodicu zidu, o
nichz prec jsme opravnéni se domnivati, ze hlisi se k narodnosti ceské. Ci snad se mylime?
Pak-li ano, nutno veskeré obecenstvo upozorniti, ze jest jeho povinnosti, by se stavu tomu vsi
silou vzeprelo a chovani takové, které je mu ponizenim, rozhodné netrpélo. Skute¢né delikatni

byla situace Arnosta Fiirtha, majitele ,,dolejsi* sirkarny. V roce 1904 Fiirth ziskal zakazku od

1019 UHL, Karel, Provoldni ceskym rodi¢iim!, Svatobor 18 (8), 1900, ¢. 26.

1020 REDAKCE, Ndrodnostni poméry v Susici, Svatobor 24 (14), 1906, ¢. 30.
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Ustiedni matice §kolské na ,,matiéni zapalky*“, proti tomu se jiz tehdy ohradil mistni odbor

NJIP poukdzdnim na fakt, Ze majitel tovarny je Zid a Némec.***

Protest neuspél, rozhodujici
byla jako obvykle cena. O dva roky pozdé&ji se ve vySe zminiovaném ¢lanku dostalo Fiirthovi
zvlastni pozornosti: Zejména pani Dr. Fiirth a Otto Fiirth méli by souvércum svym jiti
prikladem dobrym a posilat ditky své do Skoly ceske, ponevadz jejich firma vyrabi zapalky ve
prospéch Ustiedni Matice Skolské a kromé toho prvnéjsi jest clenem obecniho
Zastupitelstva.1022 Tento ¢lanek byl podle ufadi jiz za hranou, a proto bylo ¢islo Casopisu
Svatobor, ve kterém ¢lanek vySel z rozkazu statniho ndvladniho v Pisku zabaveno. (...)
V konfiska¢nim vymeéru uvadi se, jako ditvod konfiskace, ze jmenovanym clankem ,,vybizeno

Jjest obyvatelstvo statu k nepratelskému stranictvi proti sobé. 1023

Nicméné 1 némecké obyvatelstvo bylo v podobné excitované ndrodni nélad€, coz nadale
zvySovalo narodnostni napéti v regionu. Tentokrat ale pferostlo v oteviené nasili. Spoustéc,
ktery nésilnosti vyvolal, nepochazel ale ze suSického politického okresu, byli jim delegati
némeckého obranného spolku, kteii se sjeli do KaSperskych Hor, protoze: Béhmerwaldbund
svolal na den 6. zdri 1908 (...) na Hory Kasperské XXIV. vyroc¢ni hromadu. (...) Sjezdu
ucastnili se poslanci Gréssl, Nitsche a Schreiner, dale ceskobudéjovicky starosta Taschek a
Jjini némecti vidcové. Mestska rada na Hordch KaSperskych usporadala s némeckymi spolky
lampionovy privvod, pii némz ozyvaly se vyhruzné vykiiky proti Cechiim, zviasté kdyz se
ubirali postranni ulici kolem Besedy Ceské. **** Beseda v Kagperskych Horach byla eskym
kulturnim a spole¢enskym centrem ¢eské mensiny ¢itajici podle séitani lidu z roku 1900 124
¢eskych ku 2081102 némeckych obyvatel mésta. Trnem v oku Némct bylo hlavné to, Ze se
zde schazeli Cesti ufednici kaSperskohorského soudniho okresu, které by radi vyménili za
némecké. To ovSem nebylo mozné vzhledem K ndrodnostné smisené povaze okresu a v zajmu
sporadané statni spravy, ktera nezbytné vyzaduje, aby zde ustanoveni byli statni urednici
Jjazykové kvalifikovani a znali obou reci v zemi obvyklych. Okres KaSperskohorsky totiz cita

dle tiredniho scitani z r. 1900 7860 Cechii a 8706 Némcii**®.

1921 SMETANOVA, Jaroslava, Nérodni jednota posumavskd v Susici a jeji vliv na smisend uzemi v soudnim okrese

Susice 1884-1914, in: Viastivédny sbornik Muzea Sumavy VIII., Susice 2014 str. 334.

1022 REDAKCE, Ndrodnostni poméry v Susici, Svatobor 1906 24 (14), ¢. 30.

REDAKCE, Cesi ucte se némecky — jednat, Svatobor 1906 24 (14), ¢. 31.

HOZMAN, Josef, Proticeské boure na Hordch Kasperskych, Susické listy 1936, ¢. 44.

Pamétni spis o utrpeni Cechii a ndsilnostech némeckych, pdchanych na ¢eské mensiné v Hordch Kasperskych
ve dnech 6. aZ 12. zari 1908, Praha 1908.

1926 pameétni spis o utrpeni Cechd a nésilnostech némeckych, pdchanych na Eeské mensiné v Hordch Kasperskych
ve dnech 6. aZ 12. zari 1908, Praha 1908.

1023
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V nedéli 6. zafi panovala v Kasperskych Horach napjata atmosféra. Cesi se napéti pokusili

1027 py
Pres

zmirnit a zorganizovali vylet na Srni a vratili se teprve po 10 hodiné v noci na Hory.
den panoval v Kasperskych Horach relativni klid. Ve se zménilo az po navratu Cech,
Z nichz nékolik jich zaslo do Besedy.'®® Kolem 11 hodiny v noci prisli zase burSaci a predaci
Némcii pred Besedu™. Az sem se pozd&j§i popis udalosti Ceskou a némeckou stranou
shoduje. Od té chvile se jednd o dva zcela odlisné piibéhy. Cesky popis pokracuje
nasledovné: Provolavali Pfuj Beseda! Némciim Hail! Nadavali Cechiim a hdzeli na diim
kameny. Neéktery z Nemcu vykrikl (néemecky). ,, Hazeji kameny, “ coz nebyla pravda, byl to ode
zdi odrazeny jimi hozeny kamen (...). Bursaci S méstskym tajemnikem Fiedlerem, jenz byl
zaroven policejnim komisarem, probéhl Besedou strazenou péti Cetniky (...) ¢ast se jich hnala
do prvniho poschodi (...) vzbudili rodinu Tyblovic, patrali po kameni — nenasli nic. Po jejich
odchodu byly dvere do prvniho poschodi na vyzvani cetnikii zamceny. ProtozZe ze zastupu bylo
opét volano, Ze litaji kameny, z bytu notarova (Jiricka) vrhl se zastup do domu, ulomil kliku
dveri do poschodi, vylomil je, hnal se po schodech, hledal v bytu notdre (...) v bytu Tyblovic,
kde sice byly kameny na okné, ale rozbitém, které tam byly — jak zjisténo — hozeny z ulice.
V prizemi Besedy byla vytlucena okna. Bursaci obsadili hostinec, urdzeli ceské hosty i damy,
které poplivali. Roztrhali, zahazeli a poslapali noviny. Volali (némecky): ,, To miizete dat do

Narodnich Listil! “ V predsini rozlamali Zidle. 1030

Neémecky tisk obvinil ceské statni uredniky v Kasperskych Horach, Ze vyprovokovali a poStvali

y . a7y o 1031
Ceskou mensinu proti Némciim.

Podle Pilsner Tagblatt, kdyz se Nemci Sestého zari vecer
vraceli z oslav Béhmerwaldbundu a jako obvykle se prochdzeli ulicemi, napadli je Cesi
Z Besedy skutecnym krupobitim kamenui velkych jako pést. Pét Némcii bylo zranéno (...) Okolo
jedenacté vecer po prehlidkach, proslovech a obcerstveni se mnoho navstevmiku z rad
studentii vracelo do ctvrti, kde byli ubytovani, kdyz byli zastaveni cetniky, kteri je odmitali

pustit do Schulgasse (,, Skolni ulicka "), kde se rovnéz nalézala Beseda.

Studenti si stézovali, ze to je jedina cesta k jejich ubytovné a brzy se (zde) shromazdil dav.
(...) Z hornich oken Besedy na né hdzeli kameny. Dav poZadoval, aby byla Beseda

prohledana, zatimco Fiedler a Preitischopf se snazili uklidnit dav, prilétly dalsi kameny a

1027 HOZMAN, Josef, Proti¢eské boure na Horach Kasperskych, Susické listy 19, 1936, ¢. 44.

HOZMAN, Josef, Proticeské boure na Horach Kasperskych, Susické listy 19, 1936, ¢. 44.

HOZMAN, Josef, Proticeské boure na Horach Kasperskych, Susické listy 19, 1936, ¢. 44.

HOZMAN, Josef, Proti¢eské boure na Horach Kasperskych, Susické listy 19, 1936, ¢. 44.

JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,
Cambridge 2006, str. 191.: Czech civil servants in Bergreichenstein/ Kasperské Hory who had provoked the
Czech minority and encouraged it to attack the Germans.
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zranily dva Némce. Fiedler prisel do besedy s Cetniky, aby incident vySetril.*®*** V tomto bod&
némecky popis udalosti pfichazi s incidentem, ktery u ¢eského popisu uplné chybi a ktery je
podle Némcl zodpovédny za vyhroceni situace. Obvinénym byl berni spravce Kazda.:
Zatimco se Fiedler opét pokousel uklidnit dav, vynoril se pred Besedou KaZda a zpiisobem

1033 pote

pro habsburského urednika velmi nevhodnym trikrat provokativné zarval ,, Na zdar“.
teprve vpadl ,,opravnéné* rozhoiceny dav do besedy a zdemoloval ji. Kdyz se rozednélo,
Susici, sidelnim méestem jihoceského okresu, se rozsirila Sokujici zprava. 1034 (...) O
nepokojich proti Cechiim na Hordch, a jak to byva, zvelicovala se od ust k ustim a budila
poboureni. Nekolik néemeckych studentii odeslo v pondéli z Hor, pry, kteri s radenim tam
konanym nesouhlasili. Na kocare mésta Hor odjizdeli tri do SuSice. V Markuzzovic zahradé
za krovinami Seriku, pustorilu a tavolniku, které tvori u silnice husty plot, cihal houf mladiki,
kteri privitali povoz kamenim, jez zasdhlo téz kociho Tutschku a koné. Koné se splasili,
uhanéli do mésta a za kocarem litaly kameny. Na ndamesti slezli a vesli do domu MUDra
Jirtho Breye, aby je osetril. Sotva vysli ven, sesypali se na né lideé a fackovali je. Jeden utikal
ke Korumne, kde si ho lidé podavali, az ho hotelier Koukolik zatahl dovnitr. U hotelu
Arcivévody Stépana (nyni Svatobor) byli znovu napadeni. Prispéchavsi rednici od
hejtmanstvi  komisar Vaclav Pavlovsky, mistodrZitelsky koncipient dr. Richard Holl a
mistodrZitelsky praktikant Vaclav Manhal, chtéli je branit, ale odnesli to za né. Pavlovskému

ho. 1035

narazili klobouk, Hollovi dali par facek, Manhala prirazili ke zdi a Skrtili Mezitim na

KaSperskych Horach byla odcizena ceska navéstni tabulka zdejsiho ceského advokata JUDra.

Singra mimo to zmizela i tabulka Posumavské zdlozny a jiné tabulky, pokud byly cesky. 1036

1032 JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,

Cambridge 2006, str. 191-2.: According to the Pilsner Tagblatt, as the Germans made their way home from the
Béhmerwaldbund festivities on the night of the sixth, promenading on the streets as was their custom, Czechs in
the Beseda had assailed them with a veritable hailstorm of stones the size of a fist. Five Germans had been
wounded... At around eleven o clock after an evening of parades, speeches, and refreshment, many of the
visiting students were returning to their guest quarters when they were stopped by gendarmes who blocked
their access to the Schulgasse where the beseda also happened to be located. The students protested that there
was no other way to reach their quarters, and soon a crowd gathered... stones were thrown from the upper
windows of the beseda. The crowd demanded that the beseda be searched, and when Fiedler and Preitischopf
tried to calm the crowd, more stones flew down, wounding two Germans,... Fiedler entered the beseda along
with the gendarmes to investigate....

1933 JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria, str. 192.:
While Fiedler again tried to calm the crowd, KaZda emerged in front of the beseda and, in a manner highly
unseemly for a Habsburg official, provocatively yelled ,,Na zdar” three times.

'%4JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria, str. 176.
As dawn broke on Monday 7 September... a shocking report spread in the southern Bohemian district seat of
Schiittenhofen/ Susice.

1035 HOZMAN, Josef, Proticeské boure na Hordch Kasperskych, Susické listy 1936 19, ¢. 44.

Pamétni spis o utrpeni Cechii a ndsilnostech némeckych, pdchanych na éeské mensiné v Hordch Kasperskych
ve dnech 6. aZ 12. zari 1908, Praha 1908.
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Rovnéz byli napadani a urazeni nekteti CeSi. V utery odpoledne odeslo ze Susice na Hory

037 . o . . . :
pod velenim komisafe Pavlovského. Mezitim do SuSice dorazil

silné oddéleni cetnikii*
prapor 11. pésiho pluku z Pisku a na cesté byly dvé¢ Skadrony dragount z 14. dragounského
pluku z Klatov, ktefi do SusSice pfijeli v podvecer. Dragouni se rozdélili, vétsi ¢ast vyrazila
rovnou do KaSperskych Hor, mensi do Hartmanic vstiic suSickym kupclim vracejicim se
z pouti v Zelezné Rudé. Némecké obyvatelstvo Hartmanic, které se dozvédélo o osudech
zranéného vozky a studentti napadenych v Susici, se chtélo pomstit na vracejicich se kupcich.

Diky vcasnému pfijezdu dragouni a jejich zasahu nedoSlo v Hartmanicich k ni¢emu

vaznéj$imu.

Po cely den panoval v Kasperskych Horach klid, vétSina ucastnikli némeckého sjezdu byla na
vyleté v Rejstejné. Problémy nastaly poté, co se za zvuku bubnu vratili opét do Kasperskych
Hor. Poté, co Cetnickd posila ze SuSice dorazila do Hor, komisar Pavlovsky jim rozkdzal

1038 7atim si ziidil velitelstvi v hotelu Skala na namésti.

pockat v kasarndach pobliz namésti.
Jako spojky slouzili dva cetnici, Kucera and Karka, ¢ekali v hotelu na namésti — Pavlovského
velitelstvi - pripraveni predat komisarovy rozkazy ostatnim v kasdrnach.*® Po navratu
Némct z Rejstejna vydal Pavlovsky rozkaz shromazdit ¢etniky na nameésti. Kucera spéchal
do kasaren a Kanka za nim. Ale druhy z nich prekonal sotva 40 stop. Kdyz si dav vsiml
béziciho Cetnika, zacal pokrikovat ,, Srazte ho!* Nekolik muzii hrozilo Kankovi vychdzkovymi
holemi. Kdyz se utocnikiim postavil celem, muz jménem Haas ho popadl za ramena, aby jej
srazil na zem. Karnka pouzil bajonet k odvraceni utoku a tézce utocnika zranil. Kdyz dav
pokracoval v utoku na Kanku, zranil Kanka druhého muze. V tu chvili se dav pokusil
vytrhnout Karnkovi zbran, ten usoudil, Ze je nutné tasit savli. Jisty Kasperl, ktery se pokusil
Savli zlomit, utrpél zranéni ruky. Nato dav popadl Kanku zezadu, strhl jej na zem a zacal jej
bit pestmi a ruznym nacinim. (...) Vzapéti pribehl z kasdren zbytek Cetnikii. Prisedsim

Pavlovsky rozkazal nasadit bajonety a vyklidit namésti. 1040 v/ tu samou chvili oddil dragouni

1037 HOZMAN, Josef, Proticeské boure na Hordch Kasperskych, Susické listy 1936, ¢. 46.

JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,
Cambridge 2006, str. 202.: Commissioner Pavlovsky ordered them to wait in the barracks just off the town
square.

1% JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,
Cambridge 2006, str.202.: Two gendarmes, Kucera and Karika, had waited at Pavlovskys hotel headquarters on
the square, ready to relay the commissioner s orders to the ret in the barracks.

'%% JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,
Cambridge 2006, and str.202-203.: Kucera hurried to the barracks, and Karika followed. But the latter hardly
made it more than forty feet in that direction. When the crowd noticed a running gendarme, it started yelling
,Strike him down!” Several men threatened Karika whit their walking sticks. As he turned to face his attackers, a
man named Haas grabbed his shoulders in order to throw him to the ground. Karika used his bayonet to ward
off the attack and wounded the attacker badly. As the crowd continued to attack him, Karika wounded a second
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pod velenim majora Kukuly pfijel do Kasperskych Hor. Kukula rozkdzal troubit signal a jeho
muZzi tasili savle. Dragouni vpadli klusem do mésta. Padesat metrii od namesti se stietli
S kriicicim davem. (...) Kukula prisel za mistodrzitelskym koncipientem Hollem, ktery mu dal
rozkaz vyklidit namésti, ktery bez prodleni vykonal. Komisar okresniho hejtmanstvi Pavlovsky
mu poté naridil vycistit namésti podruhé.®* V chumlanici a tlacenici byl poslapin
Jjedenactilety KIuk. (...) Potluceny Karika, ktery utrpél dvé zranéni na hlave, odvezen do

nemochice v Plzni.1%%

Ve stiedu rano odjizdéli ucastnici sjezdu z Kasperskych Hor za doprovodu téch samych
Cetnikd a dragount, ktefi pifedchoziho vecera stali na namésti proti nim. V SuSici nastalo
ohromné poboureni, vSecko se hrnulo na most u kldstera. Most byl zatarasen (...). Prijely
povozy (...) po strandach dragouni s tasenymi Savlemi a Cetnici s nasazenymi bodly. Jakmile
prijeli k Markuzzovic zahradé, litaly odtud z kiovin na né kameny. Na rozkaz hejtmana
Bohma, slezli u klastera z vozii, aby byli vedeni po Burynce. Kdyz prijel priivod k mostu,
projeli napred dragouni, Cetnici zustali pozadu, takZe burSové se octnuli na mosté sami.
Shrnuli se do chumdce, zakryvali si rukami a pelerinami hlavy a plakali. (...) Kameni prselo
na né se vsech stran (...). Tu byli volani dragouni zpét. Jeden z dragounii ldteril némecky.
Nekdo priskocil, chytil ho za nohu a prehodil ho, zZe spadl na zem. (...) Taky jeden Cetnik byl
zasazen kamenem. (...) Privod s bursiky se ubiral dal, stile prondsledovin hazejicimi,
ukryvajicimi se za agdty u cesty, proti dolejsi sirkové tovarné. (...) nékteri mladici se hnali za
bursaky az na nadrazi, hazeli na né skvary, (...) ano vrazili do Zeleznicniho vozu, aby jim jesté
néjakou strcili. 10930 tom, Ze situaci vyhrotili ,,pfespolni* némecti navstévnici Kasperskych
Hor a nikoliv mistni, sv&d¢i fe¢ starosty SuSice MgPh Jana Seidla ke tfem némeckym
studentim inzultovanym v SuSici 7. zafi: Nestydaci! Prijedete nam sem — Buh vi odkud —

. . . .. . v L , ., , , 1044
rozestvat nase Nemce, s kterymi jsme az dosud Zili jako dobri sousedé v pratelstvi a miru.

man. At this the crowd tried to wrench Kankas gun from his grasp, so that he found it necessary to draw his
saber. A certain Kasperl who attempted to break the saber suffered a wound to the hand. Now the crowd
grabbed Karika from behind, threw him to the ground, and beat him with fist and various tools.... A few
moments later the rest of the gendarmes arrived running from the barracks. Pavlovsky appeared and ordered
them to fix their bayonets and clear the square.
%1JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria, str. 204.
Kukula ordered the trumpet signal blown and his men to draw their sabers, and the dragoons proceeded into
town at a trot. About fifty meters from the square they were met by a howling crowd.... He came upon Assistant
District Commissioner Holl, who gave him the order to clear the square, which he did that once. District
Commissioner Pavlovsky then commanded Kukula to clear the square a second time.
1042 HOZMAN, Josef, Proticeské boure na Hordch Kasperskych, Susické listy 19, 1936, ¢. 46.
HOZMAN, Josef, Proticeské boure na Hordch Kasperskych, Susické listy 19, 1936, ¢. 49.
HOZMAN, Josef, Proticeské boure na Hordch Kasperskych, Susické listy 19, 1936, ¢. 50.

1043
1044
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V némeckém tisku se objevila obvinéni ¢eskych ufednikl z vyvoléani, respektive nezvladnuti
nasilnych udalosti, pozadovalo se rovnéz jejich okamzité odvolani a nahrazeni Némci.
Napadani tiskem byli zejména berni spravce Kazda a komisatr Pavlovsky. Statni vysetfovani
vinu vySe jmenovanych neprokazalo, nicméné doporucilo jejich tiché pielozeni, nebot nebylo
Zadouct, aby to vypadalo, Ze podléhaji pozadavkim verejnosti; konkrétné jedné
z nacionalistickych skupin."®*® Kromé& znané& piibarvenych zprav o nasilnych udalostech
v suSickém politickém okrese v némeckém tisku piispéchala jest¢ téhoz roku se svym

pamfletem04°

1 Narodni jednota posumavska zkreslujici popis jednoznacné ve prospéch
Cechii. Udalostmi v KaSperskych Horach se v nésledujicich mésicich zabyvali 1 poslanci
fisské rady. Zvlaste aktivné se i vzhledem k povaze svého ufadu angazovali némecky ministr-

krajan (Landsmannminister) Henrich Prade i jeho ¢esky prot&jsek Karel Prasek. 1047

Némecky
ministr- krajan Prade (...) opakované naléhal na viadu, aby vytvorila novy [politicky] okres
s némeckou vétsinou v tomto regionu.’®*® To by znamenalo rozdsleni susického politického
okresu na dva nové: Cesky okres by zahrnoval soudni okres susicky a politické obce soudniho
okresu kaSperskohorského s ¢eskou vétSinou, némecky by poté obsahoval zbytek soudniho

okresu kasperskohorského a cely soudni okres hartmanicky. K vytvoteni tohoto okresu sice

nedoslo, ale jednalo se o prvni pokus vyfesit ndrodnostni pnuti rozdélenim regionu vedvi.

Na zklidnéni silnych nacionélnich vasni a strachu z dal§iho nasili, panujiciho po udalostech
z6. — 9. zafi v souvislosti s pohtbem hostinského Haase, mély nejvétsi podil urady, které
zabranily tomu, aby se tento pohfeb proménil v dalii némeckou manifestaci. Cemu vsak
ufady zabranit nedokazaly, bylo to, aby se udalosti roku 1908 trvale zakotvily ve vefejné
paméti a Cas od Casu se o nich vtisku objevila zminka pfipominajici vinu Némcl na
rozdmychani téchto nasilnosti. Souziti obou narodnosti nebylo bezproblémové ani pak.
Zalezitost, ktera jiz po delsi Cas souziti komplikovala, byla zvySena aktivita mistniho odboru
NJP, ktery ve spolupraci s Ustiedni matici $kolskou jiz na konci devadesatych let zahajil
»Skolni ofenzivu“ do smiSenych oblasti suSického okresu, vétsi uspéchy zaznamenal az

Vv letech pted prvni svétovou valkou.

1045 JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,

Cambridge 2006, str. 214.: since it did not wish to appear to bow to the public demands of one set of
nationalist.

1% pamétni spis o utrpeni Cechii a ndsilnostech némeckych, pdchanych na éeské mensiné v Hordch Kasperskych
ve dnech 6. aZ 12. zari 1908, Praha 1908.

1047 JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,
Cambridge 2006, str. 210.: Cabinet Minister for German Affairs (Landsmannminister) Henrich Prade

1048 JUDSON, Pieter M, Guardians of the nation, activists on the language frontiers of imperial Austria,
Cambridge 2006, str. 212.: Prade ... repeatedly pressed the cabinet to create a new and specifically German-
majority district in the region.

202



Vyznamného uspéchu dosahla NJP v ¢eské obci Simanov, nachazejici se piimo na
narodnostni hranici. V této prevazné Ceské obci chybéla samostatnd Skola a déti musely
dochazet bud’ do némecké skoly do Albrechtic, nebo do ¢eské v Ostruzné. SuSickému odboru
NJP se uspésné podafiilo zde v roce 1911 ziidit expozituru ¢eské ostruzenské Skoly, kterou se
pozdgji podatilo pfeménit na samostatnou $kolu. Uspéch to byl pro NJP o to cenngjsi, protoze
se 0 Simanov zajimal i ndmecky Schulverein, aby zde zalozil $kolu vlastni.'®*® Podobny
uspéch byl zaznamenan téhoz roku i v obci Javori, kde vznikla Skola pro ¢eské déti z Javoii a
Vlatstéjova.1050 Dalsi aktivity NJP pferusSila prvni svétovd valka. Po vzniku samostatné
republiky byla aktivita tohoto obranného spolku v oblasti Skolstvi v narodnostné smisenych

oblastech obnovena.

Prvni svétova valka pfinesla snizeni ¢innosti narodnich spolkti. Takto angazovani muzi byli
povolani na frontu, coz vedlo nejen k ochromeni spolkové a nacionalni ¢innosti, ale napiiklad
I k do¢asnému pieruseni tisku suSického Svatoboru, kdyz pftisel povolavaci rozkaz jejich
vydavateli Josefu Prochazkovi: Jsa povolan kvojenské sluzbé, zastavuji timto cislem dalsi

1051

vydavani tohoto listu. Ucitelé, kteti byli nasazeni na fronté uSetfeni, byli pln¢ vytizeni

v zazemi. Pracovali ve chlebovych komisich, organizovali sbér Srotu nebo se ne pfili§ Gspésné

pokouseli upsat valecné dluhopisy.1052

Rovnéz civilni obyvatelstvo muselo feSit vlastni
existencni problémy, které se tykaly hlavné nedostatku jidla. Hlad obecné zasahl vice velka
pramyslova mésta nez zemé&délsky venkov, jenze Sumava byla kvili tvrdym klimatickym
podminkam jiz pfed valkou stejné nesobéstacnéd jako meéstské aglomerace. Situace tamnich

obyvatel se za valky stala opravdu zoufalou: V horni Sumavé patrili si lidé k jidlu jetel, v zimé

Ii§ejm'ky.1053

Konec valky a pfevratné politické zmény piijali vyhladovéli cesSti obyvatelé suSického
politického okresu spiSe s ulevou nez s bujarym veselim a oslavami, zatimco Némci po
kapitulaci Rakousko — Uherska chovali se v okrese susickém s ustrasenym ocekavanim véci
pristich a (...) velice mirné. Nicméné podobné jako v roce 1908 cizorody element zptsobil, Ze
hrozilo roztrZeni suSického politického okresu, tentokrat dokonce mezi dva statni celky. Dne
17. listopadu 1918 prijel do Kasperskych Hor Dr. Miiller, do nedavna komisar pri

mistodrzitelstvi v Terstu, ktery se stal po odchodu rakouském z tohoto mésta urednikem

149 SMETANOVA, Jaroslava, Nérodni jednota posumavskd v Susici a jeji vliv na smisend uzemi v soudnim okrese

Susice 1884-1914. in: Vlastivédny sbornik Muzea Sumavy VIli., Susice 2014 str. 336.

1050 SMETANOVA, Narodni jednota podumavska v Susici str. 339.

PROCHAZKA, Josef, VdZenym ctendfiim a dopisovateliim , Svatobora,“ Svatobor 7, 1915, ¢. 33.
HOZMAN