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AUTOR/KA PRACE:
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NAZEV PRACE: Nacismus a nabozZenstvi

AUTOR/KA POSUDKU:

Pfijmeni: Franék Jméno: Jakub
Pracovisté: KP IPS

TYP POSUDKU: Posudek oponenta

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida

schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdGvodnéné tezim
zdlvodnéné

1.1. | Cil prace

1.2. |Metoda prace

1.3. | Struktura prace

T0znacte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou™

3.1 |Logi¢nost struktury prace 2
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 2
3.3 | Ucelenost vykladu 2-3

3.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazu

3.5 |Dodrzeni citaéni normy

N| k|

3.6 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovdna platnd
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)

3.7 | Opravnénost a vhodnost priloh

3.8 [ Celkova Uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 2
logicka provazanost, graficka podoba textu)

TVyplnujte Cislici na skale 1 - 2 - 3 - 4 (vyborné - velmi dobré - dobré - nedostatecné)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakui).

Z hlediska struktury textu, jeho vnitini provdzanosti i relativni uplnosti vykladu doslo k
zdsadnimu zlepseni oproti plivodné predloZené verzi prdce. Nékterd témata - zejména otdzka
ideologickeé ci doktrindIni kompatibility kfestanstvi a nacismu jsou vsak stdle zpracovdna
nedostatecné. To se tykd zejména Ctvrté kapitoly nazvané Kiestansky svétondzor, v niz autor
vychdzi témeér vylucné z monografie P. Fialy Katolicismus a politika. Zrejmé z tohoto dtivodu
se kapitola vénuje prevdzné katolickym politickym aktivitdm z konce devatendctého a
pocdtku dvacdtého stoleti. O ,krestanském svétondzoru“ jako takovém se toho moc
nedozvime. Téma kontinuity ¢i diskontinuity mezi ndboZenskym anti-judaismem a rasovym
antisemitismem, které je pfedmétem podkapitoly 4.2 je velmi zajimavé, nicméné by si
zaslouZilo mnohem hlubsi analyzu.

V prdci také chybi jasné formulovand odpovéd na vyzkumné otdzky, respektive potvrzeni i
vyvraceni hypotéz formulovanych v jejim uvodu.

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroji k tématu 2-3
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 2-3
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 2-3

TVypliujte Cislici na 3kale 1 - 2 - 3 - 4 (vyborné - velmi dobré - dobré - nedostateéné)

KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody;
max. 1000 znaku).

4.

Oproti predchozi verzi prdce autor podstatné rozsitil pocet pouZivanych zdroji. Presto i
naddle vychdzi temér vyhradné ze sekunddrnf literatury. Zejména v pripadé kapitol
vénovanym nacistické ideologii a jejim myslenkovym zdrojim bych ocekdval dtikladnéjsr
analyzu primdrnich textu.

Viz téz komendr v predchzi sekci.

SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,

plivodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaki)

Na prvnim misté je tfeba ocenit zdsadni zlepSeni celkového vyznéni piedklddané prdce oproti
puvodni verzi, kterou se autor neuspésné pokusil obhdjit na konci minulého semestru. Hlavni
zmeénu predstavuje predevsim doplnéni o kapitoly zabyvajici se charakterem a ideovymi zdroji
nacistické ideologie zejména s ohledem na jeji postoj ke kfestanstvi. Jak bylo vysvétleno vyse,
otdzka "kompatibility" mezi kfestanstvim a nacismem v ideologické ¢i doktrindIni roviné,
presto neni dostatecné zpracovdna. V zdvéru prdce také chybi jasné zodpovézeni vyzkumnych
otdzek. Pres tyto (i dalsi vyse uvedené) nedostatky prdce vsak spltiuje poZadavky kladené na
bakalarské prdce a Ize ji doporudit k obhajobé.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

Jaké jsou podle vas rozdily mezi nacistickym postojem ke krestanstvi v ideologické roviné na
strané jedné a prakticko-politické roviné na strané druhé? Jak tyto rozdily vysvétlujete?




5.2 Je (¢i bylo) podle vas mozné byt zdroven dobrym nacistou a dobrym krestanem?

5.3 Vidite néjaké paralely mezi snahou nacistického rezimu najit zplsob koexistence s existujicimi

krestanskymi cirkvemi a podobnym postojem Stalinova reZzimu v SSSR béhem druhé svétové
valky?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

velmi dobre

Prdci doporucuji k obhajobé s hodnocenim dobre az velmi dobre.

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 28. 8. 2015 Podpis:




