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Autor: Karoĺına Rezková

Shrnut́ı obsahu práce

Předložená práce, pokud jde o jej́ı strukturu, je rozdělena na úvod, tři kapitoly a v závěru obsahuje shrnut́ı a seznam
tabulek, obrázk̊u a použité literatury. K dispozici je rovněž nosič CD, na kterém jsou obrázky ve formátu PS použité
v práci a data pro praktickou část. Kapitola 1 přináš́ı podrobněǰśı d̊ukaz základńı věty o poloze archetyp̊u, která
byla v pilotńım článku [Cutler a Breiman, 1994] uvedena jen s velmi krátkým d̊ukazem. Kapitola 2 popisuje některé
metody pro prvotńı zpracováńı dat a představuje dataset o nákupńım chováńı spotřebitel̊u, analyzovaný v části
3. Část 3 nejprve rozeb́ırá 2 př́ıstupy, jak lze na základě archetyp̊u segmentovat data a ukazuje, že tyto př́ıstupy
nemuśı vést ke stejným výsledk̊um. Dále autorka aplikuje segmentaci na reálná data o analýze spotřebitel̊u. Závěr
shrnuje př́ınosy autorky k uvedené problematice.

Celkové hodnoceńı práce

Téma práce. Tématem práce byla archetypálńı analýza a jej́ı využit́ı pro segmentace. Téma zahrnovalo znalosti
z konvexńı optimalizace v teoretické části a statistické zpracováńı dat v části praktické. Souvislost mezi
archetypy a jejich použit́ım pro segmentačńı účely nebyla doposud podrobněji zkoumána, literatura v této
oblasti se zaměřuje např. na robustifikaci algoritmu vzhledem k odlehlým pozorováńım a na efektivněǰśı
algoritmizaci problému pro dosažeńı větš́ı časové úspory výpočtu. Autorka porovnala navržené zp̊usoby využit́ı
archetyp̊u pro segmentace, samostatně poukázala na jejich rozd́ıly a svoje zjǐstěńı zčásti rovněž prověřila na
reálných datech. Proto lze konstatovat, že splnila požadavky dané zadáńım.

Vlastńı př́ıspěvek. Práce obsahuje vlastńı př́ıspěvek autorky ve formě rozš́ı̌reného a podrobného d̊ukazu o poloze
archetyp̊u, který byl v pilotńım článku [Cutler a Breiman, 1994] pouze velmi stručně naznačen. Vlastńım
př́ınosem jsou rovněž ukázkové př́ıklady v částech 3.1.1. a 3.2.2 a zpracováńı reálných dat v kapitolách 2 a 3.
V předložené práci je dostatečné množstv́ı vlastńıho materiálu.

Matematická úroveň. Matematická úroveň práce je podpr̊uměrná, kv̊uli nepřesné definici 1 a četněǰśım výtkám
ke značeńı a formulaćım v kapitole 2, viz připomı́nky.

Práce se zdroji. V seznamu literatury u článku [Eugster a Leisch, 2009] chyb́ı stránkový rozsah.

Formálńı úprava. Práce vzhledem k rozsahu obsahuje přiměřené množstv́ı formálńıch nedostatk̊u.

Připoḿınky a otázky

Formálńı nedostatky:

• str.21: ”...této práce je představit...”

• str.3, z definice 1 bych oddělil text, zač́ınaj́ıćı ”Poznamenejme...”

• Vektory jsou v kapitolách 2 a 3 značeny tučně, kdežto v kapitole 1 netučně.

• V názvu kapitoly 2 bych mı́sto termı́nu “surových”použil termı́n “zdrojových”.

• V úvodu kapitoly 2 se hned třikrát v rychlém sledu po sobě vyskytuj́ı obdoby slova “zpracovat”.

• str.161: ”Za nevýhodu lze...”

• str.1713: ”...skutečně mohou být...”

• str.194: ”...vzhledem k maximálńı hodnotě...”

Matematické nedostatky:

• str.3: Definice 1 neńı zcela v pořádku.



• str.1011: Hodnoty náhodné veličiny jsou reálná č́ısla, která netvoř́ı náhodný výběr. Autorka měla zřejmě na
mysli realizaci náhodného výběru.

• str.10: V definici výběrové korelačńı matice R chyb́ı vysvětleńı u sij .

• str.10: U vzorce (2.1) chyb́ı vysvětleńı u S2

X a S2

Y .

• část 2.1.3.: Stejné jako u bodu 1 – mı́sto “hodnoty”náhodných veličin bych sṕı̌se použ́ıval termı́n “reali-
zace”náhodných veličin a pro přehlednost značil malými ṕısmeny.

• str.133: u vzorce pro středńı hodnotu neńı vysvětleno, co je to X, takže neńı dostatečně zřejmé, co má autorka
na mysli. Vzhledem k tomu, že na str.138 je pi = ni/N empirické, tak se celkově sṕı̌se jedná o odhad středńı
hodnoty, než o středńı hodnotu jako takovou.

• str.157: Neńı vysvětleno, co jsou prvky Si.

Věcné nedostatky:

• Na str.12 v části 2.2.1. bych u popisu proměnných v datasetu přidal odkaz na tabulku 3.1., kde je uveden
jejich seznam a vysvětleńı

• Úvod kapitoly 3: definice v́ıcero př́ıstup̊u k segmentaci je k nalezeńı např. v knize [Jain a Dubes, 1988], na
str.56.

• V kapitole 3 bych uv́ıtal alespoň stručný popis nejd̊uležitěǰśı funkce archetypes z prostřed́ı R, která byla
využita v aplikačńı části k nalezeńı archetyp̊u.

• V kapitole 3 v aplikačńı části by se slušelo na str.20 charakterizovat všech 6 nalezených archetyp̊u a ne jenom
3 vybrané, př́ıpadně popsat rozd́ıly mezi nimi, a podrobněji charakterizovat jednotlivé segmenty, které vznikly
rozd́ılnými segmentacemi (v práci je uveden pouze rozd́ıl ve velikosti jednotlivých segment̊u).

Závěr

Práci hodnot́ım jako podpr̊uměrnou. Neměl jsem možnost seznámit se se všemi částmi práce před jej́ım odevzdáńım.
Negativně p̊usob́ı v́ıcero nepřesnost́ı v kapitole 2 a podle mého názoru ne př́ılǐs pečlivý komentář k výsledk̊um
dosažených na reálných datech. Naopak, na celé práci si ceńım podrobného d̊ukazu v kapitole 1. Dále oceňuji
protipř́ıklady, které ukazuj́ı nejednoznačnost úlohy archetypálńı analýzy, a také to, že segmentace, založená na
koeficientech α (které vyjadřuj́ı procentuálńı mı́ru př́ıslušnosti k jednotlivým archetyp̊um), neńı shodná s t́ım, kdy
pozorováńı zařad́ıme k archetypu s nejbližš́ı Eukleidovskou vzdálenost́ı. Tyto př́ıspěvky vymyslela a zpracovala
autorka zcela samostatně. Datový soubor pro aplikačńı část rovněž vyžadoval poměrně rozsáhlé předzpracováńı,
které autorka musela provést před samotnou aplikaćı archetypálńı analýzy. Doporučuji uznat předloženou práci
jako bakalářskou práci ve studijńım oboru Obecná Matematika, pokud autorka přinese pro obhajobu errata k
předložené práci a podrobněji okomentuje dosažené výsledky v aplikačńı části.

Marek Dvořák
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