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Abstract



Uvod

Obdobi prvni poloviny dvacatého stoleti bylo dobou turbulentnich zmén, at’
uz se jednalo o zmény celospolecenské ¢i zmény v uspofddani statli a nelze
opominout ani odchyleni se od tradicniho nazirani na ulohu a funkci statu jako
takového. Pomyslnym lakmusovym papirkem, dobfe dokumentujicim zminény
historicky vyvoj, je nejvétsi soukroméa majetkové drzava v Cechach, pfedstavovana
majetkovym souborem hlubocké vétve rodu Schwarzenbergii a jeji historie. A€ je
zajmové obdobi této prace vymezeno lety 1938-1953, nelze k popisu udalosti
tohoto udobi pfistoupit izolované a bez znalosti souvisejiciho vyvoje
v predchazejicim obdobi. Proto je v prvni ¢asti zafazen ptehled dé&jin rodu
Schwarzenbergl a pivodu jejich majetkového souboru. Déle pak prace pokracuje
struénym popisem udalosti v ¢ase prvni republiky, zejména prvni pozemkovou
reformou pocinaje a tragickou Mnichovskou dohodou konce. Dalsi vyvoj je po
prehlednost roz¢lenén na dva Casové useky, tj. 1éta druhé svétové valky a obdobi
povale¢né. V prvnim useku je pojedndvano predev§im o formé spravy celého
majetku hlubocké vétve Schwarzenbergti a jejim fungovani béhem vale¢nych let,
jakoZz 1 o Skodach, které¢ valka na tomto majetku napachala. V navazujicim obdobi
je jiz vénovana véEtsi pozornost zejména pravnim souvislostem celého vyvoje, u
kterych za¢ind byt ¢im dal tim vice patrné smé&fovani obnoveného Ceskoslovenska
k udalostem tnora roku 1948. Popis udalosti spojenych se schwarzenberskym
majetkem kon¢i rokem 1950, kdy se tento definitivné stal ve své naprosto
prevladajici ¢asti majetkem statnim. Cilem této prace naopak neni rozbor udélosti

nasledujicich po roce 1989, charakterizovanych usilim o restituci celého majetku.

Pti zpracovani této prace byly vyuzity jakoZto primarni prameny zejména
obsahlé fondy Statniho oblastniho archivu v Tfeboni, pobocka Cesky Krumlov,
konkrétné fond Rodinny archiv Schwarzenberkii, Hlubokd nad Vitavou, fond
Schwarzenberské ustiedni reditelstvi Hluboka nad Vitavou a fond Schwarzenberska
ustiedni sprava Ceské Budéjovice, ve kterych je zafazeno znaéné mnoZstvi
dokumentt jak Gfedni povahy, reprezentovanych rozhodnutimi statnich organt ¢i
ufednimi pokyny, tak také charakteru soukromého, zastoupenych osobnimi dopisy

a pripisy. Se znalosti téchto prament bylo pfistupovano i k prameniim odvozenym,



reprezentovanych piedev§im clanky autorti spjatych s Historickym spolkem
Schwarzenberg a jim vydavanym ¢asopisem Obnovena Tradice. Z téchto autorti je
na prednim mist¢ tieba uvést jméno prom. hist. Jitiho Zalohy, byvalého pracovnika
Ceskokrumlovské pobocky Statniho oblastniho archivu v Tteboni, ktery ma
nezpochybnitelnou zasluhu na uspofadani zminénych archivnich fonda, kdy urcita
limitace poctu autori relevantnich publikaci imanentné vyplyva ze znacéné

specificnosti zvoleného tématu.



1. Déjiny rodu Schwarzenbergi

1.1 Déjiny rodu od stFredovéku do konce 18. stoleti

Jak uz je z nazvu rodu patrno, rod Schwarzenbergii neni svym ptvodem
gesky.! Pochazi z oblasti Dolnich Frank, dne$niho Bavorska, kdy nejstar§i zminka
0 tomto rodu se datuje k roku 1155 a prvnim sidlem rodu byla tvrz Seinsheim.
Pivodné tedy nesl rod jméno péani ze Seinsheimu. K pfejmenovani doslo za Zivota
nejznaméjsiho z rodu panti ze Seinsheimu, kterym byl Erkinger. Ten na poc¢atku 15.
stoleti zakoupil hrad a panstvi Schwarzenberg a poté se zacal psat ze Seinsheimu a
na Schwarzenbergu. Naslednym vynechdnim piivodniho rodového jména zbylo jen
druhé, které uzivaji potomci Erkingera dodnes. Erkinger byl prvnim ¢lenem rodu,
ktery zasahl do ¢eskych dé&jin. Stalo se tak jeho ucasti v boji a finan¢ni pomoci krali
Zikmundovi v boji proti husitim, kdy Erkinger byl osobnim tcastnikem bitev u
Domazlic a Tachova (1431). Za tuto pomoc od krale Zikmunda ziskal k do¢asnému
uzivani nékolik statkit v Cechach, jako byly napt. hrady a mésta To¢nik, Zebrak,

Kadan a Zatec, nicméné k usazeni rodu v Cechach v této dob¢ jesté nedoslo.

V nasledujicich stoletich pak ¢lenové rodu Schwarzenbergt vynikali jako
ufednici ¢i vojevidci. Zté€chto stoji za zminku polni marSal Adolf von
Schwarzenberg (1551-1600), ktery proslul dobytim pevnosti Raab v bojich proti
Turktim dne 29. bfezna 1598. Na pamét’ tohoto vitézstvi byl jeho erb rozmnozen o
useknutou hlavu Turka, do které klove krkavec. Pouziti tohoto zvifete zavdala
pfi¢inu podobnost nazvu pevnosti s némeckym vyrazem pravé pro krkavce.
Soucasné s timto rozmnoZenim erbu proptjcil cisai Rudolf II. jako vyraz dika
Adolfovi a jeho potomkiim hodnost fi§skych hrabat. Sdm Adolf umira o rok pozdéji

po dobyti pevnosti Raab, kdy byl zastielen vzboufenymi cisatskymi zoldnéfi.

K nerozluénému spojeni jména rodu Schwarzenbergt s déjinami ¢eskych

zemi dochazi v 2. polovin¢ 17. stoleti za zivota hrabéte Jana Adolfa I (1615-1683).

! Rodokmen rodu Schwarzenbergii do jeho rozdéleni na pocatku 19. stoleti tvoti ptilohu ¢. 1 této

prace.



Ten dosahl vysokych hodnosti jak ve sluzbach cisafe Ferdinanda Ill., tak také ve
sluzbéch cisatrova bratra arcivévody Leopolda Viléma. V roce 1654 dostava Jan
Adolf I. od cisafe Ferdinanda, jakozto Ceského krale, Cesky inkolat, ktery byl
pravnim predpokladem pro nabyvani statkii v Cechach. Sluzba u cisatského dvora
se samoziejme neobesla bez pljcek velkych financnich hotovosti ze strany hrabéte
Schwarzenberga, na jejichz splaceni vSak jiz arcivévoda Leopold Vilém nemél dost
prostiedkli. Proto roku 1660 pienechava arcivévoda Janu Adolfovi I. své panstvi
Tiebon jako thradu svych zna¢nych dluhi. Panstvi Tiebon se tak stava prvnim
majetkem, jenz Schwarzenbergové v Cechach natrvalo ziskali a ktery méli ve

vlastnictvi az do 20. stoleti.

K dalsimu majetku, nabytému za Zivota Jana Adolfa I., pattilo napt. panstvi
Hlubok4d nad Vltavou a dal§i statky ve stfednich a jiznich Cechach. V této
souvislosti je tfeba zdlraznit, ze Schwarzenbergové ziskavali své majetky témito
nakupy, dédictvim, ¢i jak jiz zminéno vySe, jako thradu za své pohledavky.
Nedochazelo tedy k rozSifovani jejich majetku o konfiskace, které probihaly po

potlaceni stavovského povstani.

Na pomyslny vrchol své politické kariéry se Jan Adolf 1. dostava v roce
1670, kdy byl cisatem Leopoldem I. povySen do stavu fiSskych kniZat, nicméné
narok na tento titul méli nadale mit pouze prvorozeni synové rodu. Hrabstvi
Schwarzenberg bylo zaroven prohlaseno za oknéznéné hrabstvi. Cisai Leopold I.
nasledné dne 20. fijna 1671 ud¢lil Janu Adolfovi 1. také titul velkého palatina, na
jehoz zaklad¢ pozival Jan Adolf 1. fady prav a vysad. Mezi n¢ patiilo napiiklad
pravo povySovat druhé osoby do nizsiho Slechtického stavu, razit vlastni mince a

také tento titul sebou pfinasel osvobozeni od placeni myta na vlastnich cestach.

Sam Jan Adolf I. byl osobou mnoha zajmi, jakoZ i osobou vSestranné

vzdélanou, o ¢emz sveédCi 1 jeho obsahla pisemna pozistalost a korespondence,



kterou vedl celkem v péti jazycich- némcing, francouzsting, italsting, Spanélstiné a

lating.?

K zna¢nému rozmnoZeni rodového majetku dochazi za vlady Adama
FrantiSka (1680-1732), ktery byl vnukem Jana Adolfa I. Ten v roce 1719 piebira
dédictvi po své tet¢ Marii ArnoStce z Eggenbergu, rozené ze Schwarzenbergu,
manzelce posledniho z Eggenbergii Jana Kristidna. Soucasti tohoto rozséhlého
dédictvi bylo mezi jinymi i panstvi Cesky Krumlov. A pravé Cesky Krumlov se
stava novym sidlem Adama FrantiSka a po obdobi urcité stagnace, které zapocalo
odprodejem panstvi Cesky Krumlov Petrem Vokem z RoZzmberka v roce 1602
cisafi Rudolfu II., se znovu stava kulturnim a hospodaifskym centrem celého
regionu. Tento rozmach je stvrzen v roce 1723, ve kterém bylo panstvi Cesky
Krumlov spolu s nékolika dal$imi schwarzenberskymi panstvimi povySeno u
ptilezitosti korunovace Karla VI. ¢eskym kralem na knizectvi s titulem vévodstvi a
vlastnici Ceskokrumlovského panstvi tak od té doby nesli titul vévodi
krumlovskych. Tento titul dfive nesl rod Eggenbergt, ktery jej ziskal v roce 1622.
Rozsahem celého majetku se tak rod Schwarzenbergu tadil mezi nejzdmozngjsi

Slechtické rody v zemi.

Choti knizete Adama FrantiSka se stala roku 1701 Eleonora Amalie
Lobkowiczova (1682-1741), dcera vévody Ferdinanda Augusta knizete
z Lobkowicz, vévody Zahanského. Mezi manzeli vSak doSlo po narozeni dcery
Marie Anny v roce 1706 Kk roztrzce, po které zili bez muzského dédice celkem 15
let ve vzijemné odluce, c¢ili zde existovala redlnd hrozba vymieni rodu
Schwarzenbergli. Ke smifeni obou manzelti doslo po jejich ndhodném setkéani u
hrobu sv. Jana Nepomuckého ve svatovitské katedrdle na Prazském hradé, po
kterém se do roka narodil syn a dédic, Josef Adam. Po této udalosti se prave sv. Jan

Nepomucky stal patronem rodiny Schwarzenbergti.> Za zminku stoji i smrt Adama

2 MARKUS, Antonin. Rod kniZat ze Schwarzenberku. Tteboti, 1936, s. 15 (déle citovano jako Rod

knizat ze Schwarzenberku).

3 Tamtéz, s. 22-23.



FrantiSska ze Schwarzenbergu, ktery byl nestastnou ndhodou zastielen na lovu

V Brandyse nad Labem pravé vySe zminénym cisafem Karlem VI. v roce 1732.

Po tragické smrti Adama FrantiSka ze Schwarzenbergu pievzal vladu nad
rodovym majetkem jeho teprve devitilety syn, knize Josef Adam (1722-1782),
kterému cisat Karel VI., zfejmé tizen vinou za tragickou smrt jeho otce, udélil roku
1732 Rad zlatého rouna. Knize Josef Adam dosahl vysokych hodnosti u dvora
cisafovny Marie Terezie a jejiho syna, cisafe Josefa II, kde zastaval urad nejvyssiho
hofmistra. Za zivota tohoto vladnouciho knizete také dochazi k rozsahlé stavebni
ginnosti na zamku v Ceském Krumlové, kdyZ v obdobi jeho vlady bylo postaveno
zamecké divadlo, jakoz i zamecka jizdarna a taktéz doslo k stavebnim upravam a

vymalbé znamého MaSkarniho sélu.

Za vlady tohoto knizete byl roku 1746 cisafovnou Marii Terezii také
rozsiten knizeci titul na vSechny ¢leny schwarzenbergského rodu, ktefi byli nadéle,

kromé vladnouciho knizete a knézny, nazyvani princi a princeznami.

Divody a pfi¢iny vSeobecného rozmachu a vzestup vlivu
schwarzenberského rodu v pribéhu 18. a 19. stoleti je tedy mozno spatiovat ve
dvou zékladnich oblastech. Prvni z nich je ptizen, které se Schwarzenbergim
dostavalo ze strany pfisluSnika vladnouciho habsburského rodu. Druhou oblast pak
predstavuje samotnd ¢innost vladnoucich Clent rodu pii spravé svého majetku,
ktera se vyznacuje soustavnym soustfedénym zajmem co se hospodaiského vyvoje
rodového majetku a jeho prosperity tyce pifi soucasné aplikaci tehdy modernich
veédeckych poznatkli a postupt Vv fizeni velkostatkid. Mezi uvedené lze tak fadit
napiiklad zaloZeni lesnické §koly ve Zlaté Korung, hospodaiského ustavu v Ceském
Krumlové v prvnich letech 19. stoleti, které slouzili k odbornému vzdélavani
budoucich schwarzenberskych ufednikd, ¢i dokonceni stavby Schwarzenberského
plavebniho kanalu na Sumavé, jehoZ vystavba byla zapocata na popud syna knizete
Josefa Adama, knizete Jana ze Schwarzenbergu (1742-1789). Tento plavebni kanal
spoji VItavu s Dunajem a diky nému tak mohlo byt plaveno diivi ze Sumavskych
lesti az do Vidné. O vztahu ¢lenti rodu k rodovému majetku a zvlasté K jejich lestim,

dobie svéd¢i slova tragicky zemielého knizete Adama FrantiSka ze



Schwarzenbergu, ktery své lesy pokladal ,, za bezesporu nejkrasnéejsi poklad celého

kralovstvi Ceského, ktery musi byt udrZovan a péstovan.**

1.2 Déjiny rodu od pocatku 19. stoleti do rozpadu Rakouska-
Uherska

Z manzelského svazku kniZete Jana a jeho manzelky hrabénky Marie
Eleonory z Oettingen- Wallersteinu (1747-1797) vzeslo celkem pét dcer a osm
synt. Tim se takika po sto letech naplnilo ustanoveni rodového zdkona, kterym byla
zavét knizete Ferdinanda ze Schwarzenbergu z roku 1703, podle kterého mélo dojit
k vy¢lenéni majoratu pro mladsiho syna, kdy k narozeni dvou muzskych potomku
ve schwarzenberském rod¢ dochazi az po 99 letech. V roce 1802 tak doslo
k rozd€leni rodu na dvé vétve: star$i hlubocko-krumlovskou primogenituru a

mladsi orlicko-zvikovskou sekundogenituru.

Zakladatelem orlické vétve byl marsal Karel 1. Filip ze Schwarzenbergu
(1771-1820), ktery se vénoval kariéte diplomatické, jako velvyslanec v Petrohradé
a Pafizi, a taktéz kariéte vojenské. Jak uz nazev této vétve rodu Schwarzenbergt
napovida, zékladem drzav této majetkové mnohem slabsi sekundogenitury se stava
panstvi Orlik, ke kterym Karel I. Filip postupné ptikoupil né€kolik mensich statk.
Karel I. Filip byl také pfimym tc¢astnikem mnoha bitev a vrcholem jeho vojenské
kariéry se stalo veleni spojenym armadam Rakouska, Pruska a Ruska ve vitézné
bitve proti Napoleonovi u Lipska v fijnu 1813 a jeho jezdecka socha tvoti dodnes

dominantu videiiského Schwarzenberského namésti. ,,Na jeho pamét vsechna

4 ZALOHA, Jifi. Strucné déjiny rodu knizat ze Schwarzenberku. Hluboka nad Vltavou, 1991,

nestrankovano.



viddnouci knizata této rodové vétve nesla a doposud nesou prvni kiestni jméno

Karel.«>®

I vzhledem ke geografickému umisténi majetkového souboru orlické vétve
schwarzenberského rodu, ktery byl ponejvice situovan ve stiednich Cechéch, a jeho
men$imu rozsahu, byla ucast Clenid této vétve na vefejném a politickém zivoté
daleko intenzivnéj$i, nez tomu bylo u c¢lenti vétve hlubocko- krumlovské.
Typickym ptikladem byl naptiklad Karel III. (1824-1904), ktery jako predstavitel
tzv. zemsky citici §lechty prosazoval a zasazoval se o historicka prava Ceského
kralovstvi. ,,Proslul odmitavymi postoji k husitstvi (na zemském snému roku 1889
je nazval Kk velkému poboureni ceské verejnosti , bandou lupicii a Zhari*).’
Nemuize byt opomenut ani PhDr. Karel V1. ze Schwarzenbergu (1911-1986), znamy
heraldik a historik, ,,... ktery zastoupil sviij rod jako signatar a autor ,, Prohldseni
prislusnikii historické Slechty, predané dne 17. zari 1938 prezidentu Benesovi.
Pane prezidente, vérnost k ceskému statu, kteri nasi predkové pomahali budovat a
po tisic let udrzet, je pro nas povinnosti tak samoziejmou, Ze jsme se rozmysleli ji
vyslovné zdiiraznit. Povazujeme za svou povinnost chovat dédictvi svych otcu. Zemé
Koruny ceske byly pohromadeé po tolik vékii a pretrvaly tolik bouri, ze doufame
V prejiti téchto casitt nepokoje a nasili. Vyslovujice viru v lepsi budoucnost,
ujistujeme, Ze jsme si vedomi svych zdédenych povinnosti k viasti a ke statu, ktery
byl domovem nasich predkii a jehoz stara prava jsme vzdy chtéli a i dnes chceme

13 6‘8

hdjit.

5 ZALOHA, Jifi. Lex Schwarzenberg: O slavé a rozpadu jednoho majetku v Cechach. Déjiny a
soucasnost. 1994, ro€. 16, €. 2, s. 47 (dale citovano jako Lex Schwarzenberg: O slavé a rozpadu

jednoho majetku v Cechach).

6 Dokladem uvedeného je i osoba ministra zahraniénich véci CR v letech 2007-2009, 2010-2013,
vlastnim jménem Karel Jan Josef Norbert Bedfich Antonin Vratislav Menas Nepomuk

Schwarzenberg.
7 Lex Schwarzenberg: O slvé a rozpadu jednoho majetku v Cechéch, s. 47.

8 HULIK, Martin. S némeckym jménem a ¢eskym osudem. Obnovend tradice. 2003 (orig. in
Cesky zahrani¢ni ¢asopis POLYGON, ¢&islo 5, fijen 2002, s. 46-53), ro¢. 14, ¢. 28, s. 36 (dale

citovano jako S némeckym jménem a Ceskym osudem).



Vlady nad majetkové silngjsi vétvi, tj. vétve hlubocko- krumlovské®, se
ujmul druhorozeny syn manzelského paru knizete Jana ze Schwarzenbergu a Marie
Eleonory z Oettingen- Wallersteinu, knize Josef ze Schwarzenbergu (1769-1833).
Je-li tedy dale v této praci zminovan schwarzenbergsky rod a jeho majetek, je tim
myslena pravé hlubockd vétev tohoto rodu a jeji majetkové drzavy. Vladnouci
ptredstavitelé hlubocké vétve vénovali vétSinu své energie predev§im spraveé a péci
0 rodovy majetek. Z popudu knizete Josefa tak dochazi ke zdokonaleni
administrativy a administrativniho aparatu na majetcich hlubocké vétve.
Zmapovanim hranic vSech schwarzenberskych objektti byl ziskan piehled o celém
majetkovém souboru a byly uspofadany pravni poméry na téchto majetcich. Za jeho
vlady je také dokonceno nékolik desetileti trvajici uspofadani schwarzenberskych

archivil, které neuslo ani samotnému Napoleonovi.°

I tohoto predstavitele schwarzenberského vsak postihla dne 1. ¢ervence
1810 tragicka udalost, ktera vyznamné zasahla do jeho soukromého Zivota. Toho
dne se se svoji choti Paulinou rozenou z Arenbergu a z Aerschotu (1774-1810)
ucastnil plesu v Pafizi, ktery byl potadan jeho mlad$im bratrem Karlem I. Filipem
u prilezitosti svatby cisaie Napoleona s rakouskou arcivévodkyni Marii Luisou.
V prubéhu tohoto plesu vSak doslo ke vzniku pozaru, ktery vzapéti zachvatil cely
sal, jenz byl zhotoven specialné pro konani tohoto plesu a to pfevazné ze dreva.
Jedinou obéti tohoto poZaru se stala pravé chot’ kniZete Josefa ze Schwarzenbergu,

toho ¢asu ocekavajici narozeni v potadi jiz desitého spole¢ného potomka.!

Vetejné €inni, at’ uz jako politici €1 také duchovni, byli pfedev§im ostatni,
t}, nevladnouci clenové hlubocké vétve. Ztéchto lze jmenovat naptiklad
ministerského predsedy v letech 1848 az 1852, ktery, jakoZto zastdnce zachovani

Rakouska za vSech okolnosti, razn€ zasahl proti revolu¢nim udalostem roku 1848.

® Rodokmen hlubocké vétve rodu Schwarzenbergi tvoii ptilohu &. 2 této prace.

10 Rod knizat ze Schwarzenberku, s. 16.

1 LENDEROVA, Milena. Tragicky bdl: Zivot a smrt Pavliny ze Schwarzenbergu. Praha, 2004, s.
27-59.



»S touto revoluci souvisela jedna tragicka udalost ve schwarzenberském rodu-
prvni obéti revolucnich bouri v Praze se stala knézna Windischgritzovd, roz.
Schwarzenberkova, kterou neznamy strelec trefil do hlavy, kdyz se vyklonila z okna,
aby svéemu muzi hodila jeho generalskou cepici, kterou ve spechu nechal na vésaku
V jidelne, utikaje na vyzvu od obéda. Bylo to druhé okno zleva v prostiredni radeé
oken od Celetné ulice v budové dnesniho Obvodniho soudu pro Prahu 1. Dnes je za

nim jedna z mnoha kanceldri soudu.“*?

Z dalSich vyznamnych ¢lenit schwarzenberského rodu tohoto obdobi je
nutno zminit i bratra Felixe ze Schwarzenbergu, kardinila a salzburského a
prazského arcibiskupa Bedficha ze Schwarzenbergu (1809- 1885), ktery proslul mj.
svym vystoupenim na vatikanském koncilu v roce 1862, kde vystoupil proti
dogmatu o papezské neomylnosti. Byl také hybatelem dostavby prazské katedraly
svatého Vita, Vaclava a Vojtécha, kterd byla jeho pfi¢inénim v roce tisiciho jubilea

prazského biskupstvi (1873) obnovena a ve které byl po své smrti i pohiben.™

V této dobé tedy byla moc svétska a moc cirkevni v rukou dvou sourozencil,
kdy jak ze shora uvedeného je patrno, moc svétskou v tomto piipad¢ tfimal ve svych
rukou star$i z bratri a piedseda rakouské vlady Felix ze Schwarzenbergu a moc
cirkevni byla v tomto obdobi pfedstavovana osobou Bedficha ze Schwarzenbergu,

kardindla a arcibiskupa prazského.

1.3 Obdobi prvni republiky

Schwarzenbersky majetek v Cechach se po prvni svétové valce znacné
zmensil'¥, ac¢koli jesté v obdobi Prvni republiky rod Schwarzenbergii vlastnil

rozsahlé majetky, z nichZ vétSina se nachazela na izemi dnesni republiky, nékteré

12 3 némeckym jménem a ¢eskym osudem, s. 34.

18 zu SCHWARZENBERG, Karl. Geschichte des reichsstindischen Hauses Schwarzenberg.
Neustadt an der Aisch: Verlag Degener & Co., 1963, s. 116.

14 FIEREDER, Helmut. Schwarzenbergische Giitter in der Zeit der NS-Gewaltherrschaft. In
Jihocesky sbornik historicky 71. Ceské Bud&jovice: JihoGeské muzeum, 2002, s. 269 (déle citovano

jako Schwarzenbergische Giitter).
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tehdejSi majetky rodu vsSak lezely v dneSnim Rakousku a Némecku. Tehdy se
jednalo o nejvétsi majetek tohoto druhu v Cechach, jehoz vyméra pied prvni
pozemkovou reformou cinila 176.146 ha a ktery tvofilo celkem dvanact
velkostatki, nachazejicich se vétsim dilem v jiznich Cechach, men$im na
severozapadé Cech.’®!® Rozsah této majetkové drzavy zvlasté vynikne pii
ptihlédnuti ke skute¢nosti, Ze rozsah majetku, nalezejiciho rakouskému cisaii pred
prvni svétovou valkou, ¢&inil v Cechach pouze necelych 35.000 ha piady.t” O
celkovém vyznamu rodiny Schwarzenbergii dale svédc¢i 1 fakt, ze do jejich
vlastnictvi néalezel i HradCansky paldc v Praze a statek Jinonice. Jak jiz bylo
uvedeno v piedchozi kapitole, krozsifovani majetku rodu dochézelo
prostfednictvim nakupi, podstatnou mérou byl majetek rozsifen dédictvim po rodu

Eggenbergti roku 1719.

Znaénym zéasahem do schwarzenberského majetku se stavad prvni
pozemkova reforma, kdy podklady k jejimu provedeni byly dany zakony ¢. 32/1918
Sb., o obstaveni velkostatki, ¢. 215/1919 Sb., tzv. zaborovy zakon, ¢. 330/1919 Sb.,
0 Pozemkovém utadu, ¢. 81/1920 Sb., tzv. piidélovy zakon a ¢. 329/1920 Sb., tzv.

nahradovy zakon. Znamky toho, ze po prvni svétové valce bude pfistoupeno

15 ZALOHA, Jiti. Hospodaieni na nékdejsim schwarzenberském majetku v Cechach v letech 1938
az 1945. In Jihocesky sbornik historicky 35. Ceské Bud&jovice: Jiho¢eské muzeum, 1966, s. 59 (dale

citovano jako Hospodafeni na nékdejsim schwarzenberském majetku).

16 Pred prvni pozemkovou reformou (1919) bylo na majetku celkem 150 dvorii, 96 lesnich reviri,
zahrady, lihovary, mlékarny, mlyny, pily, dva cukrovary, deset pivovari, sladovna, tuhové a uhelné
doly, vapenky, cihelny, hostince, lékdarny, najemni domy apod. Pocet hospodarského zvirectva ve
dvorech ¢inil na 1.300 koni, 9.000 kusii hovéziho dobytka, 14.000 ovci, 2.000 veprii. V lesich se
rocné tezilo cca 600.000 plm dreva, v pivovarech se varilo cca 450.000 hektolitrii piva, do mnoha
zemi na kontinentu se rocné dodavalo na 800 vagonii tuhy. Zaméstnancii v tzv. vyssich sluzbach bylo

na majetku 1.600, délnikii temer 30.000.“ Hospodateni na nékdej§im schwarzenberském majetku, s.

59.
1" KOBLASA, Pavel. Glosa k pozemkové reformé na majetku primogenitury. Obnovend Tradice.

2000, ro¢. 11, ¢. 22, s. 64 (dale citovano jako Glosa k pozemkové reformé na majetku
primogenitury).
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k novému usporadani vlastnickych prav co se hlavné velkostatku tyce, 1ze najit jiz
ve Washingtonské deklaraci z 18. fijna 1918, ve které se viid¢i osobnosti prave
vznikajiciho ¢eskoslovenského statu piihlasili jak ke zruSeni Slechtickych vysad,
tak hlavné kidee vyvlastnéni velkostatk(.'® Nutno dodat, Ze k pozemkovym
reformam, provadénym zejména formou vyvlastnéni, ptikroc¢ilo po prvni svétové
valce vicero evropskych statd, kdy jejich divodem byly ponejvice divody
ideologické a hospodaiské, pramenici z rozvratu narodnich ekonomik téchto stata

v disledku udalosti prvni svétové valky.*®

K provedeni pozemkové reformy dle téchto zakonl na tomto majetku bylo
piistoupeno roku 1922. Po jejim skonceni v roce 1930 zGstavaji v majetku rodu
z predreformnich dvanicti velkostatkil jiz pouze &tyfi, a to Cesky Krumlov,
Hlubok4 nad Vltavou, Vimperk a Chynov.? I pfes takto rozsahly zasah do struktury
a slozeni schwarzenberského majetku, kdy k provadéné pozemkové reformé
ptistoupily v pribehu tficatych let jest¢ udalosti vSeobecné hospodaiské krize,
zlstala 1 nadéle zachovéana schopnost dal$iho rozvoje a vyvoje tohoto majetkového
konglomeréatu, kteryZzto se mohl opirat o provézanost jednotlivych hospodatskych
celkli a vyrobnich odvétvi a vérnost zaméstnanct, ktera pramenila mimo jiné také
Z jejich dobrého hmotného zabezpeceni. Ve vlastnictvi rodu Schwarzenbergl
nadale i1 po provedeni pozemkové reformy ziistaly jak rozsdhlé polnosti a lesni
majetky, tak také hrady a zamky, jako Cesky Krumlov a Hlubok4 nad Vltavou.
K ptevzeti takto rozsdhlého majetku nebylo ze strany ceskoslovenského statu
pragmaticky pfistoupeno proto, Ze stat nem¢l na drzbu, spravu ¢i popiipadé dalsi
rozvoj tohoto majetku ani zdroje finanéni, tak ani zdroje lidské.? ,,Stdt nechtél
prevzit hrady a zamky propadlé za reformy zdaboru, nebot jen jejich udrzba a platy

persondlu §ly rocné do milioni korun.“?* 1 tak se vsak jiz jedna o pouhou devitinu

18 Glosa k pozemkové reformé na majetku primogenitury, s. 64.

19 K tomu blize napt. KUKLIK, Jan. Zndrodnéné Ceskoslovensko. Praha: Auditorium, 2010, 444 s.
2 Hospodateni na nékdejs$im schwarzenberském majetku, s. 59.

21 S némeckym jménem a Seskym osudem, s. 37.

22 |_ex Schwarzenberg: O slavé a rozpadu jednoho majetku v Cechach, s. 48.
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ptvodniho schwarzenberského majetkového souboru, mysleno pii porovnani

s rozsahem tohoto majetku na pocatku 19. stoleti.?

Samotny postoj nejstarSiho ¢lena schwarzenberské primogenitury a hlavy
této rodové vétve v dobé prvni republiky Jana Nepomuka Schwarzenberga (1860-
1950) ke vzniku Ceskoslovenské republiky byl od po¢atku odmitavy, aviak ohledné
této otdzky nebyla rodina jako celek nikterak jednotnd. Naptiklad syn Jana
Nepomuka, JUDr. Adolf Schwarzenberg (1890-1950), absolvent prav na Ceské
Casti prazské Karlo-Ferdinandovy univerzity, od roku 1919 generalni
zplnomocnénec rodinného majetku, ktery byl ke spravé tohoto majetku
zplnomocnén svym otcem, vyse zminénym Jan Nepomukem Schwarzenbergem?*,
a ustfedni postava dalSich osudli schwarzenberského majetku az do jeho konecné
likvidace, zastaval nazor zcela opacny. V jeho osob€, mimo tovarnika, statkafe ¢i
lesohospodare, je mozno spatfit také presvédceného antinacistu, jak ostatné uvadi i
Helmut Fiereder ,,majitel velkostatkit dr. Adolf ze Schwarzenbergu byl ve verejnosti
znam jako Cclovek s Krajné vyhranénym negativnim postojem k nacistickému
rezimu.“? Fiereder jej oznacuje dokonce za echofila.?® O jeho antinacistickém
smysleni také vymluvné svédci fakt, ze JUDr. Adolf ze Schwarzenbergu ,,by! jiz ve
tricatych letech sledovan némeckou bezpecnostni sluzbou (Sicherheitsdienst)

Fisského vedouciho SS.“?

K dokresleni obrazu osobnosti JUDr. Adolfa Schwarzenberga a jeho
pozitivniho vztahu k mladému ceskoslovenskému statu je nutno také zminit
navitévu, ke které doslo v roce 1937 na zamku v Ceském Krumlové. Toho roku,

kdy ohrozeni Ceskoslovenské republiky ze strany hitlerovského Némecka bylo jiz

23 _Poprvé byl redukovdn v revolucnim roce 1848, kdyz jeho dvé tietiny byly rozdéleny mezi sedldky.
Dalsi ¢ast rovnéz dvé tietiny z této zbylé tretiny byly vyvlastnény pozemkovou reformou ve dvacatych

letech.” S némeckym jménem a ¢eskym osudem, s. 37.

24 Fotokopie jedné z udélenych plnych moci tvofi piflohu ¢. 3 této prace.
% Schwarzenbergische Giitter, s. 269.

% Tamtéz, s. 270.

27 Tamtéz, s. 270.
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jasné patrné, navstivil JUDr. Adolfa Schwarzenberga na jeho krumlovském sidle
prezident republiky Edvard Bene§ s choti Hanou BeneSovou. V prubéhu této
navstévy JUDr. Adolf ze Schwarzenbergu vénoval prezidentu republiky milion
korun, které byly uréeny na podporu budovani pohrani¢niho opevnéni, kdy nutnost
jeho vystavby vyvstala v ¢asové souslednosti s nastupem nacisti k moci

v sousednim Némecku.?®

V kontextu v$eho shora uvedeného o to paradoxnéji vyzniva povaleéné
obvinovani JUDr. Adolfa Schwarzenberga z kolaborace a spoluprace s osobami
nepiatelskymi republice, nebot’, jak jiz uvedeno shora, byl JUDr. Adolf
Schwarzenberg znam svymi antipatiemi k myslenkam narodniho socialismu, jak
byly prezentovany NSDAP, kdy v tomto postoji lze spatfovat vedle vlasteneckych
starosti o osud statu, na jehoZz uzemi byl rod majetkové zakotven jiz stovky let, i
divody ryze pragmatické. Je tim minéna pfedev§im starost o majetek
schwarzenberského rodu, ktery byl jiz v obdobi prvni republiky tézce, ale nikoliv
fataln€, poznamenan zmeénami ve vlastnickém uspotadani, a dalo se piedpokladat,
ze vzhledem k zemnim narokim hitlerovského Némecka a jeho, nakonec i
uspesné, snaze o revizi prubéhu hranic mezi nim a ¢eskoslovenskym statem, by
opét doslo k zavaznému Stépeni jiz tak tézce zkouseného rodového majetkového

souboru.

Asi nejvice vypovidajicim ptipadem, na kterém Ize dobfe dokumentovat, Ze
povale¢né obvinovani a nafeni JUDr. Adolfa Schwarzenberga z kolaborace
v pribehu druhé svétové valky stdlo spiSe nez na raciondlnich argumentech,
opirajicich se o znalost jednani a chovani JUDr. Adolfa Schwarzenberga
vV pohnutych dobach druhé svétové valky, na stanoviscich a zakladech spise
hlediska tfidniho, je zndma predvalecna mise lorda Runcimana of Doxford, ktera

byla vyslana do Ceskoslovenska dne 3. srpna 1938.

28 KALKUSOVA, Slavka. Historie jedné statni navitévy na panstvi hlubockych Schwarzenbergi
v predvecer II. svétové valky. Obnovena tradice. 2001, ro¢. 12, ¢. 23, s. 45 (dale citovano jako

Historie jedné statni navstévy).
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,Cilem Runcimanovy mise, jez zacala 3. srpna, mélo byt zabranéni
definitivni roztrzce mezi ceskoslovenskou viadou a SdP (v jejiz umirnénost stale
jeste vetsina britskych viadnich kruhu vérila), a tedy likvidace pripadné zaminky
k Hitlerovu vitoku proti Ceskoslovensku.“?° Tato mise tedy byla reakci na evropskou
politickou situaci v druhé poloving tficatych let dvacatého stoleti, tedy v obdobi,
vV némz zaznamenavaji zna¢ny rozmach myslenky fasismu a nacismu a hrozba
valeCného konfliktu se stava stale patrnéjSi. Stranou mezinarodnich udalosti
neziistava samoziejmé ani Ceskoslovensko, kdy jejich otisk lze spatiit zejména
Vv ¢innosti pravé Konrada Henleina a jeho nasledovnikii. Jejich programem bylo
pfipojeni pohraniénich uzemi Ceskoslovenska, ktera byla v nadpolovi¢ni vétsing
osidlena Némci, k nacistické Treti {iSi. Tento program vyjadfovali henleinovci
heslem ,,Heim ins Reich“.** Zminéné pozadavky henleinovcii byly nasledné
prevzaty samotnym Hitlerem a ptfedstavovaly soucést jeho tzemnich narokd vici

Ceskoslovensku, kterym se dostavalo mezinarodni pozornosti.

PtedevS§im Francie a Velk4 Britdnie byly toho nédzoru, Ze odstoupenim
ceskoslovenskych pohranicnich tzemi s pievazujicim némeckym obyvatelstvem
Némecku, dojde k plnému uspokojeni Hitlerovych tzemnich narokt a dalsi jiz
Z jeho strany vzneseny nebudou a vyvijely v tomto sméru na Ceskoslovensko
znaény diplomaticky natlak. Tragicky rozmér omylu elit téchto statd pak ukazal az
as. Smyslem celé mise, vyslané do Ceskoslovenska, tedy bylo, aby se lord
Runciman of Doxford chopil tlohy prostfednika béhem jedndni mezi Konradem
Henleinem a ¢eskoslovenskou vladou. Lze konstatovat, Ze celé této mise bylo jak
ze strany henleinovcd, tak ale i ze strany Ceskoslovenska, vyuzito spise
Kk propagandistickym G¢elim, jejichz obsah se vzdy odvijel od toho, ktera z téchto
dvou stran se zrovna o vyuZiti mise a osoby lorda Runcimana of Doxford pokousel.
Henleinovci tak pro britské diplomaty, ktefi byli soucasti mise, poradali
spoleenska setkani a navitévy riznych oblasti Ceskoslovenska, kterézto akce mély

tyto diplomaty, a tudiz nésledné i sv€tovou vefejnost, presvédCit o tom, jak

29 KUKLIK, Jan; NEMECEK, Jan; SEBEK, Jaroslav. Dlouhé stiny Mnichova. Praha: Auditorium,
2011, s. 34.

%0 Historie jedné statni navitévy, s. 43.
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nerovnopravné postaveni je v Ceskoslovensku Némciim piiznavano a e némecka
mensina celi utlaku a tedy v disledku vSech téchto skutecnosti jsou vznesené
némecké Uzemni naroky zcela opravnéné. Ceskoslovenské organy se
organizovanim vikendovych setkavani ¢lenii mise s predstaviteli Ceské Slechty, na
jejichz organizaci mél prevazny podil ptislusnik orlické vétve schwarzenberského
rodu Frantisek ze Schwarzenbergu, zcela logicky pokousely o pravy opak. ,,Takto
prijal  Runcimanovu misi Max Lobkowitz, Karel Schwarzenberg, Adolf
Schwarzenberg, Schoenborn, Larisch, Ledebourg, Czernin, z cirkevnich

hodnostarii kardindl Kaspar a dalsi.«3

Jak je tedy ze shora uvedené¢ho patrno, JUDr. Adolf Schwarzenberg
rozhodné nebyl jediny z pfisluSnikii Slechty, orientované procesky, ktery lorda
Runcimana of Doxford v prub¢hu jeho mise na svych majetcich pfijal. Je vSak
skuteCnosti, ze byl zfejmé jedinym, u n¢hoz bylo v povaleénych letech nasledné
toto pfijeti povazovano za okolnost znacné ptitézujici a stalo se po druhé svétové
valce pfedmétem vySetfovani ze strany ministerstva vnitra, v jehoz Cele tehdy jiz
stal ¢len KSC Vaclav Nosek, kdy s okolnostmi a priibéhem této navitévy se lze
seznamit z pfipisu Referatu néarodni bezpecnosti, okresni pobocky statni
bezpeénosti v Ceském Krumlové ze dne 12. srpna 1946.%% Z tohoto piipisu se
podava, ze JUDr. Adolf Schwarzenberg puvodné nechtél k navstévé lorda
Runcimana na nékterém ze svych majetki svolit, nicméné svlij ndzor posléze
ziejmé& na natlak vladnich kruhG zménil. Je tieba uvést, Ze popis pribchu této
navstévy, probeéhnuvsi ve dnech 20.-21. srpna 1938, nesvéd¢i zrovna o tom, Ze by
byl lord Runciman na statcich kniZete Schwarzenberga povazovan za vitané¢ho a
cténého hosta. O tom svédc¢i uz jenom vybér mista, na kterém k setkani doslo, kdy
se tak nestalo ani v Ceském Krumlové, ani v Hluboké nad Vltavou, kde knize
Schwarzenberg zpravidla oficialni navitévy piijimal, ale v myslivné v Cerném lese

a ve StoZzci, kterazto mista rozhodné nelze povazovat za honosna. O nazoru JUDr.

31 Historie jedné statni navitévy, s. 43.

32 Dopis referatu narodni bezpeénosti, okresni pobocky statni bezpeénosti v Ceském Krumlové ze
dne 12. srpna 1946, ¢.j. R/1154/46 Estb., Ministerstvu vnitra v Praze. Archiv Ministerstva vnitra
CR. In Historie jedné statni navstévy, s. 45-47.
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Adolfa Schwarzenberga na tuto navstévu a do zna¢né miry i na osobu samotného
lorda Runcimana asi nejlépe vypovidaji slova samotného JUDr. Adolfa
Schwarzenberga, pronesena pied piijezdem a po odjezdu lorda Runcimana, ktera
pro jejich svéraznost nelze nez ocitovat v plném znéni. Schwarzenberg se vyjadfil
takto: ,, Dejte mu néco nazrat a napit, at mam pokoj*, kdy nasledn¢ odjezd lorda
Runcimana a jeho osobu zhodnotil nasledovné: ,, To je divny chlap, neji, nepije a
nemluvi.“® Je pithodné znovu zdiraznit, ze takto zminénou navitévu popsal

Referat narodni bezpecnosti v Ceském Krumlové.

Tato vySe popisovand navstéva, ¢i vibec kontakty JUDr. Adolfa
Schwarzenberga, které mély prokazovat jeho kolaboraci a pronémecké smysleni,
byly zminény v ¢lanku Rudého prava ze dne 25. dubna 1946 s nazvem Odstranit
smetisté némectvi, kde je ovSem pribch navstévy vyliCen zcela jinak: ,,My
nechceme, aby mezi nami byli lideé, kteri v dobé ohrozeni republiky spolcovali se
S neprdteli naseho statu jako pan Schwarzenberg, ktery v té dobé hostil na svém
sidle v Ceském Krumlové kuplife s nasi republikou Runcimana a némeckého zradce
Henleina a které vozil na hony po Sumavé [...]*** Na tomto mist& je nutno uvést,
7e samotna zprava Referatu narodni bezpe¢nosti v Ceském Krumlové, co se
kontaktli knizete Schwarzenberga s Konradem Henleinem tyce, uvadi, Ze ,,nikdy
hostem knizete nebyl.**® JUDr. Adolf Schwarzenberg se setkanim &i stykéim
S predstaviteli a ptislusniky sudetského narodné socialistického hnuti vyhybal, kdy

K tomu samému nabadal i ty své zamé&stnance, kteti byli némecké narodnosti.

Dal$im historickym pramenem z obdobi po druhé svétove valce, ktery se
vénoval pribéhu zminéné navstévy, je zprava Ministerstva zeméd¢lstvi ze dne 12.
fijna 1946 o konfiskaci velkostatkii JUDr. Adolfa Schwarzenberga. V této zpravé
je totiZ také mj. poukazovano na protokol s J.M., obsahujici jeho tvrzeni o tom, ze
pii uvitani lorda Runcimana of Doxford knizetem Schwarzenbergem a jejich

piijezdu do Ceského Krumlova, stali podél cesty némeéti mrzaci v zastupu, aby tak

3 Historie jedné statni navitévy, s. 46.
3 Tamtéz, s. 44.

% TamtéZ, s. 46.
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bylo patrno, jak je stémito ze strany cCeskoslovenského statu nedobie

zachazeno.3%37

Na vyse uvedeném piikladu a zejména na piikrém rozporu mezi skutecnosti
a tim, jak byla cela zélezitost prezentovana vetejnosti, lze seznat, ze v piipad¢
povaletné obvinovani knizete Schwarzenberga z kolaborace a neloajalnimu
chovani vii¢i republice, bylo spiSe nez povédomi o historickych faktech otcem této
myslenky ono povéstné piani. Clanek v Rudém pravu je také vymluvnou piedzvésti
pristich udalosti, tykajicich se jak rodu a majetku schwarzenberského, tak hlavné

dotykajicich se spolecnosti jako celku.

% Zprava Ministerstva zemé&délstvi ze dne 12. fijna 1946 o konfiskaci velkostatkti JUDr. Adolfa

Schwarzenberga. Archiv Ministerstva zemédélstvi CR. In Historie jedné statni navitévy, s. 44.

7 ....Podotykam jesté, ze podél silnice tzv. Chvalsinské, kudy méli prijet a také skutecné prijeli
(JUDr. Adolf ze Schwarzenbergu a lord Runciman of Doxford, pozn. aut.), byli jiz davno pred
prijezdem rozestaveni z Fad némeckého obyvatelstva mrzaci, kteri méli utvrditi v Runcimanovi, jak
S nimi republika Spatné zachazi... Jedna se o mladého Schwarzenberka, posledniho majitele az do
zabaveni jeho majetku, kterého dobre znam.* Protokol sepsany dne 28. ledna 1946 s panem J. M.
z Ceského Krumlova. Statni oblastni archiv v Tfeboni, fond KNV. In Historie jedné statni navtévy,
S. 44-45,
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2. Obdobi 1938-1945

2.1 Obdobi mnichovské krize a vypuknuti 2. svétové valky

Udalosti roku 1938, jejichz disledky ponejprv neblaze pocitilo pouze
Ceskoslovensko, ale jejich dopad méla zanedlouho pocitit i cela Evropa a nasledné
i velka vétSina svéta, se nemohly uz jenom kvuli geografickému situovani
nedotknout majetkového konglomeratu schwarzenberského rodu. Anslus
Rakouska, ale predev§im nasledky Mnichovské dohody, v jejichz disledku byly
nastoleny nové poméry a vytyceny nové hranice statt, byly dal$i z mnoha ran, které
dopadly na jiz tolikrat zkouSeny schwarzenbersky majetek, nicméné tentokrat uz
§lo o zasahy natolik zavazné, jenz ,,0dtrhly od sebe hospoddrské celky, které spolu
po staleti bezprostiedné souvisely a navzajem se doplitovaly.“3® V souvislosti
s rokem 1938 tak Ize hovotit o pocatku postupného zaniku tohoto majetkového
souboru, ktery, jak uz bylo uvedeno, byl svého casu nejvétSim soukromym

majetkem u nas.

Redln¢ se udélosti roku 1938 mimo jiné projevily na hospodaiském
vysledku schwarzenberského majetku tak, ze ryzi jméni schwarzenberského
majetku v Cechach dle roéni hospodafské bilance zaznamenalo umenseni o &astku,
kterd pfesahovala dva a pll milionu korun, kdy nejvynosné&j$imi odvétvimi
schwarzenberského podnikdni za rok 1938 byly pivovary a velkostatky, jejichz
podnikani bylo ponejvice zaloZeno na lesnim hospodatent, tj. v Ceském Krumlové,
Horni Plané &i Vimperku.*® ,,Hospodareni schwarzenberskych zdavodii na zabraném
vizemi Cech béhem prvnich tii mésicii bylo nepriznivé ovliviiovdno priitbéhem
politickych udalosti, preruseni dosavadnich obchodnich stykii, zménou mény a
nutnosti rychlého prizpiisobovani pomérum v Néemecku. K tomu se pripojily teézkosti

S persondlem, nebot’ vétsi cast ceskych sil s patricnou kvalifikaci, které odesly

% Hospodateni na nékdejsim schwarzenberském majetku, s. 59

% Tamtéz, s. 60
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Z pohranici, musela byt nahrazena novymi nezapracovanymi lidmi. Teprve v unoru

1939 bylo mozno konstatovat urcitou konsolidaci a nastalo uklidnéni.«*

Je hiickou osudu, ze dne 1. fijna 1938, kdy na zakladé ustanoveni
Mnichovské dohody zalind obsazovani pohrani¢nich tzemi Ceskoslovenska
Wehrmachtem, umird ve Vidni otec JUDr. Adolfa Schwarzenberga, knize Jan. Tim
se stal JUDr. Adolf Schwarzenberg v souladu s posledni vili zemfielého knizete,
s vyjimkou dédickych narokl jeho péti sester, universalnim pravnim nastupcem
svého otce a dédicem vSech byvalych fideikomisnich panstvi, jez zistala po
pozemkové reformé zachovana.*! Vzhledem K jeho jiz uvadénému a rozebiranému
protinacistickému postoji je mozno uzaviit, ze JUDr. Adolf Schwarzenberg se stal

hlavou hlubocké vétve schwarzenberského rodu v ne zrovna vhodny okamzik.

K zminénému odtrZzeni souvisejicich a navzijem se dopliujicich
hospodatskych celkti nasledné dochazi na zakladé FiSského natizeni z 20. ledna
1939. Toto nafizeni stanovovalo pro podniky a zavody, k provozovani jejichz
¢innosti dochazelo na izemi obsazenych Sudet, ale sidlo téchto podniki a zavodi
se nachazelo v zahrani¢i, kdy zahrani¢im byly minény i Cechy, povinnost v ramci
urcité doby pieménit své provozovny, nachazejici se v Sudetech, v samostatné
podniky. Naftizeni dale pamatovalo i ptipady, kdy néktery z podnikii nechtél
povinnost timto nafizenim uloZenou splnit. V takovém ptipadé mohl byt zminény
podnik donucen, aby svou provozovnu, nachéazejici se v oblasti Sudet, béhem pevné
stanovené kratké doby prodal.*? Ztohoto diéivodu tak doslo k oddéleni
schwarzenberského majetku na tzemi Sudet od zbyvajiciho majetku a jeho

pietvoieni v ,samostatné bilancujici jednotku**®

, kterou jiz, krom n¢ckolika
internich Uc¢th, se zbyvajicim schwarzenberskym majetkem na uzemi nic

nespojovalo. K uc¢etnimu oddéleni obou majetkovych souborti dochazi zpétné praveé

40 Hospodateni na nékdej$im schwarzenberském majetku, s. 59.

41 KOBLASA, Pavel. Projednani pozistalosti Jana kniZete ze Schwarzenbergu. Obnovend Tradice.
2000, ro€. 11, €. 22, s. 49.

42 Hospodateni na nékdej$im schwarzenberském majetku, s. 60.

43 Tamtéz, s. 60.
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k datu po¢atku obsazovani pohrani¢nich tizemi Ceskoslovenska, tj. k 1. ¥ijnu 1938,
ktery spocival ve vedeni zvlaStnich ucti pro jednotlivé majetkové soubory, tedy
zvlastni Gcet pro majetek ve vnitinich Cechach a zvlastni Gcet pro majetek

V Sudetech, Némecku a Rakousku.

Udalosti kolem 15. biezna 1939, kdy dochézi k zabrani zbyvajici Casti
Ceskoslovenska némeckymi vojsky a vzniku Protektoratu Cechy a Morava, jiz
zustaly bez pfimého vlivu na hospodareni majetku rodu Schwarzenbergii. I nadale
tak majetek zstal rozd€len na Cast sudetskou a Cast vnitini, ,, ...zcela samostatné
se hospodarilo na majetku ve vnitrnim Nemecku i v zabraném Rakousku. Nedoslo
také k zadnym zménam v dosavadni sprave majetku, rovnéz tak personalni obsazeni

V zdvodech a tifadech ziistalo az na malé vyjimky stejné.***

Bylo-li obsazeni Ceskoslovenska na jafe roku 1939 jiz prakticky bez vlivu
na hospodaisky zivot schwarzenberského majetku, pak vypuknuti druhé svétové
valky pfineslo tomuto majetkovému konglomeratu a celé spolecnosti obecné jiz
zmény hlubsi a znatelné: ,,..v okupovanych Cechdch byl zaveden novy
prepocitavaci kurs z korun na marky v neprospéch koruny. Zavedlo se rizené
hospodarstvi. Okupacni sprava zacala vytvaret novou organizaci hospodarského
Zivota v zemi podle nacistického vzoru, vznikly centradly pro zemédélstvi, prumysl,
obchod a zivnosti. Urcovanim a kontrolou cen zboZi, jakoz i vyse odmén za praci
byl poveren Nejvyssi urad cenovy, zprostiedkovani prace prevzaly nové ziizené

pracovni tirady.“%

Jak jiz bylo uvedeno, JUDr. Adolf Schwarzenberg nebyl zastancem
nacistické myslenky. Jeho pomér k okupacnim silam v Protektoratu oznacuje Jifi
Z4loha na zakladé dokumentti za ,,zdrzenlivy*.*® Proto tak bylo zfejmé, Ze diive ¢i

pozd¢ji dojde znémecké strany knéjaké formé perzekuce osoby knizete

4 Hospodateni na nékdej$im schwarzenberském majetku, s. 61.
4 Tamtéz, s. 61.

% 7ZALOHA, Jiti. Likvidace nékdejsiho schwarzenberského majetku v Cechach. In Jikocesky
sbornik historicky 35, ro¢. 1966, Ceské Budgjovice: Jihoéeské muzeum, 1966, s. 174 (déle citovano

jako Likvidace nékdejsiho schwarzenberského majetku v Cechéch).
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Schwarzenberga. K tomuto mélo zfejmé dojit v 1ét€ roku 1939, kdy se JUDr. Adolf
Schwarzenberg pravdépodobné od svych pratel dozvédél, ze ma dojit k jeho
zatCeni. Nasledné tedy ihned odjizdi spolecné se svou manzelkou Hildou do své
vily na Bordigheie v Italii, kdy jako oficidlni divod této cesty byla uvadéna
zotavend. Pfed samotnou cestou do Itdlie musela byt samoziejmé vyieSena otazka
spravy majetku v Cechach a v Némecku po dobu nepiitomnosti vladnouciho &lena
schwarzenberského rodu. Tim, komu byla svéfena sprava tohoto majetku, se stava
bratranec JUDr. Adolfa Schwarzenberga, JUDr. Jindfich Schwarzenberg, ktery byl
K této spraveé majetku schwarzenberské primogenitury opravnén na zakladeé zvlastni
plné moci, udélené mu zmocnitelem JUDr. Adolfem Schwarzenbergem dne 6. zati
19309.

Naslednda  komunikace = mezi ~ zmocnitelem  JUDr.  Adolfem
Schwarzenbergem, usazenym na italské Riviefe, a jeho bratrancem a generalnim
zmocnéncem JUDr. Jindfichem Schwarzenbergem, ktery bydlel v Hluboké nad
Vltavou, se stavala ¢im dal tim t€z8i a také bylo ziejmé, Ze vSechny druhy
komunikaci jsou v hledacku gestapa.*’ Také utocisté JUDr. Adolfa
Schwarzenberga v Italii, se s ohledem na tamni politicky vyvoj a spojenectvi
fasistické Italie s nacistickym Némeckem, stdvalo ¢im dal tim vice nejisté a
manzelé Schwarzenbergovi si jiz nemohli byt stoprocentné jisti ani vlastnim
zivotem. Proto se pocatkem roku 1940 rozhodli pro adopci generalniho
zplnomocnénce JUDr. Jindficha Schwarzenberga za vlastniho. Za timto ucelem
jmenoval kazdy z manzeli svého zplnomocnénce, kdy JUDr. Adolfem
Schwarzenbergem byl povéfen JUDr. FrantiSek Blaschko, Hildou pak Ing. Dr.
Stépan Duschek, kdy nasledné se tito zplnomocnénci dostavili spoleéné s JUDT.
Jindfichem Schwarzenbergem dne 29. bfezna 1940 k ¢eskobudéjovickému notéfi
JUDr. Theodoru Jankowitzovi za ucelem projednani adopce JUDr. Jindficha

Schwarzenberga manzeli Hildou a JUDr. Adolfem Schwarzenbergovymi.

4" NIKEDNEY, Antonin. JUDr. Jind¥ich Schwarzenberg (1903-1965). Obnovend tradice. 1994, ro¢.
4,¢.9,s. 1 (dale citovano jako JUDr. Jindfich Schwarzenberg (1903-1965).
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»Navrh na adopci znél takto: Manzelé Hilda a JUDr. Adolf
Schwarzenbergovi prijimaji JUDr. Jindricha Schwarzenberga za viastniho s tim,
Ze tento bude mit vsechna prava viastniho syna adoptujicich a zvlasté ziska take
zdkonna dédicka prava a povinnosti jako budouci dédic svého adoptivniho otce.
JUDr. Jindrich ze Schwarzenbergu prohlasuje, ze navrh adopce prijima a slibuje
dodrzovat svedomité vSechny povinnosti adoptivniho syna. Pani Hilda
Schwarzenbergova prohlasuje jako manzelka adoptujiciho sviij vyslovny souhlas
s nastavajici adopci. Nasleduji podpisy vsech zucastnénych.“*® K podpisu této
smlouvy o adopci dochazi dne 7. srpna 1940 na ptidé Svycarského velvyslanectvi
vRimé a samotna adopce je nasledné zapsina do registru rodinného prava

vedeného Okresnim soudem v Ceskych Bud&jovicich za rok 1940 pod ¢islem 145.

Dalsi osud JUDr. Jindficha ze Schwarzenbergu zacal nabirat dramatickych
aspektti v moment¢, kdy odjel za svymi adoptivnimi rodici do jejich tehdejsiho sidla
vitalské Bordighefe, aby jim podal zpravu o situaci a pomérech na
schwarzenberskych panstvich, lezicich v uzemi ovlddaném Némeci. Pfi jeho
nasledné cesté zpét mu byl sdélen obsah rozhodnuti gestapa v Linci, podle kterého
mu nebude jeho navrat dovolen a to formou nepfiznani vstupniho viza do Rise.
JUDr. Jindfich ze Schwarzenbergu tak nucené zistal v italské Bordighete, kde
nadale pracoval jako zahradnicky pomocnik az do roku 1943, kdy doslo k anexi
severni Itdlie némeckou armadou. Toho roku byl JUDr. Jindfich ze
Schwarzenbergu na rozkaz fiSského viidce SS Heinricha Himmlera zatcen
gestapem. Nasledné¢ byl véznén ve veéznicich v Janové, Milan¢, Veroné a
Innsbrucku a poté byl prakticky osm mésici drzen v policejnim vézeni v Linci, aby
byl nakonec v ¢ervenci roku 1940 pievezen do koncentra¢niho tabora Buchenwald.
Je ironii osudu, Ze do koncentra¢niho tébora jel v dobyt¢im vagonu pravé kolem
Hluboké nad Vltavou. V srpnu roku 1940 doslo k jeho propusténi z Buchenwaldu,
kdy nasledné¢ mu bylo gestapem urc¢eno jako jeho dal$i pisobisté misto délnika ve

zbrojnim primyslu, konkrétné v Linci u firmy Vogt u. Haefner. ,,Mezi ostatnimi

48 JUDr. Jindfich Schwarzenberg (1903-1965), s. 2.
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zameéstnanci si ziskal takovou oblibu, ze byl ke konci valky zvolen docasnym

reditelem podniku.«*®

Sam JUDr. Adolf Schwarzenberg odjel po vstupu Italie do valky do
Svycarska, odtud ziejmé do Anglie &i na svou farmu do Keni a nasledné do

Spojenych stati americkych, kde setrval az do konce druhé svétové valky.

2.2 Obdobi druhé svétové valky (nucené spravy)

Tim samym rozhodnutim ze dne 17. srpna 1940, na zéklad¢ kterého nebylo
umoznéno JUDr. Jindfichovi ze Schwarzenbergu vratit se zpét z navstévy svych
adoptivnich rodici z italské Bordighery, zacalo dalsi déjstvi osudu majetkového
souboru schwarzenberské primogenitury, nebot’ prave timto rozhodnutim doslo ze
strany gestapa k zabaveni veSkerého majetku, nalezejici této vétvi rodu
Schwarzenbergti a lezici v Gzemi, které ovladalo nacistické Némecko a zaroven
doslo K uvaleni nucené spravy na tento zabaveny majetek. ,,Vrchni reditelstvi
(schwarzenberského panstvi, pozn. aut.) v Ceském Krumlové se o zabaveni majetku
dozvedelo 19. srpna 1940 telefonicky z Lince. Je zajimavé, Ze jesté téhoz dne v noci
muselo byt toto rozhodnuti gestapa zapsano v pozemkovych knihach a v zemskych
deskach. Nékteri soudni tirednici v Ceském Krumlové byli doslova vytaZeni
Z postele a privedeni do soudni budovy, kde byly pozemkové knihy ulozeny.*°

Proti tomuto rozhodnuti lineckého gestapa podal posledni srpnovy den roku
1940 JUDr. Jindfich ze Schwarzenbergu jako generalni plnomocnik odvolani jak
jménem JUDr. Adolfa Schwarzenberga, tak i jménem svym. V tomto odvolani
mimo jiné uvedl, Ze jeho bratranec JUDr. Adolf Schwarzenberg mu zamyslel piedat
cely majetek jiz v prabéhu roku 1939. Uskute¢néni tohoto ptfedani vsSak bylo
zdrZeno feSenim a projednavanim otdzek s tim spojenych a k jejich zavrSeni mélo
dojit pravé v pribéhu jejich setkani v italské Bordighete, kdy po navratu JUDr.
Jindficha Schwarzenberga z Itdlie mélo nasledné dojit k uzavieni darovaci

smlouvy. Jak jiz bylo uvedeno, tento navrat nasledn¢ uz nebyl ze strany linecké

49 JUDr. Jindfich Schwarzenberg (1903-1965), s. 2.

5 [ikvidace n&kdejiiho schwarzenberského majetku v Cechach, s. 174.
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expozitury gestapa JUDr. Jindfichovi Schwarzenbergovi umoznén. ,,Zda se gestapo
k tomuto odvolani vyjdadrilo, neni zndmo- alesponn se o tom nedochoval
V ceskokrumlovském oblastnim archivu Zadny spis a ani z jinych dostupnych spisti

o tom nevychdzi nic najevo.*

Celkovéa rozloha zabavenych a do nucené spravy danych pozemki Cinila
90.536 hektara®?, kdy étvrtina z této vyméry se nachdzela na uzemi protektoratu
Cechy a Morava a zbylé tii &tvrtiny byly na uzemi Tieti Rise. Hodnota zabavené
hotovosti, Sperkti a cennych papirti byla rovna asi 8 milionum fi$skych marek.
Spolecné s timto majetkem byl gestapem zabaven i majetek vdovy po knizeti Jana
ze Schwarzenbergu, knézny Terezie, nebot dédické fizeni po Janovi ze
Schwarzenbergu nebylo ke dni zabaveni majetku schwarzenberské primogenitury
stale ukonceno, a zabaven byl téz majetek jejich péti deer. ,,Rodina ocernovala své

deédictvi na 32 milionit marek, gestapo je cenilo na 88 milionii marek.*>®

WAL jiz byly divody k tomuto zdsahu jakékoliv, nelze se zbavit dojmu, Ze
drzba tak rozsahlého majetku, jako byl schwarzenbersky, v rukdach jednotlivce
nacistiim nevyhovovala a Ze jej zabavili proto, aby mohl byt lépe vyuZzit pro vedeni
totalni valky.“** Jakousi zaminku k zabaveni majetku schwarzenberské
primogenitury je také moZzno najit v jedné zdanlivé bezvyznamné jizdé¢ JUDTr.
Adolfa Schwarzenberga vlakem v lednu roku 1940. Tehdy se knize Schwarzenberg
vypravil vlakem do Curychu a v tomto vlaku se potkal se svym znamym, bankéfem
Holzerem, tehdy feditelem Ceské eskomptni banky v Praze. JUDr. Adolf
Schwarzenberg ovSem netusil, Ze jeho znamy je ¢lenem nacistické strany a
divéroval mu. Holzer vyuzil moznosti, kterd se pfed nim naskytala a zacal se
Schwarzenberga ptat na diivody, které ho vedly k tomu, Ze opustil Risi. Jak uz bylo

zevrubné rozebirano vyse, JUDr. Adolf Schwarzenberg nebyl pfizniveem nacismu

%1 ZALOHAJ ifi, Co zaval ¢as: Zabaveni schwarzenberského majetku gestapem, Obnovena tradice.

1990, ro€. 1, ¢. 2, nestrankovano.
52 Schwarzenbergische Giitter, s. 270.
53 Tamtéz, s. 270.

% Hospodateni na nékdejsim schwarzenberském majetku, s. 58.
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a tak i jeho divody z tohoto vychazely. Sdélil tedy bankéti Holzerovi, ze muze zit
toliko jen ve svobodnych zemich a dalsi setrvani v nacistickym hnutim ovladaném
Rakousku a Protektoratu by pro néj bylo ,,nediistojné a nemozné a zaroven pii
tomto rozhovoru véstecky odtusil, ze ,,RiSe valku proti Anglii prohraje“>® a teprve
az po valce vymizi okouzleni nacismem, bude se moci vratit na své statky. V srpnu
roku 1940 nésledn¢ Schwarzenbergovo spolucestujici z vlaku Holzer sdéluje obsah
tohoto rozhovoru némecké bezpecnosti sluzbé Sicherheitsdient v Praze. ,,Zprava
prazského bankovniho reditele prisia lineckému gestapu velmi vhod, nebot’ se jiz

ddvno predtim pidilo po ditkazu, jak by mohlo uderit proti Schwarzenbergiim.*>®

Dalsi diivod, pro ktery bylo ptistoupeno k uvaleni nucené spravy na majetek
jak schwarzenbersky, tak 1 majetek dalSich ceskych Slechtickych rodd, uvadi
zastupuyjici fiSsky protektor Reinhard Heydrich ve svém dopisu ze dne 18. kvétna
1942 tisskému vedoucimu Martinu Bormannovi jiz v této praci zminéné ptipojeni

podpisit ¢lenti téchto rodt pod Prohldsent o vérnosti ceskému statu.>’

Nucenou, nebo jak se také v dobovych a starSich pramenech uvadi,
vnucenou spravou gestapem zabaveného schwarzenberského majetku byl povétren
¢len nacistické strany Fritz Hesse. Tento nuceny spravce- Treuhdnder- pochazel
z prostfedi mimo dosavadni spravu a naklddani se schwarzenberskym majetkem a

az do svého ustanoveni nucenym spravcem nepiisel se spravou schwarzenberského

%5 Schwarzenbergische Giitter, s. 270.
5% Tamtéz, s. 270.

ST Mily stranicky kolego Bormanne, V souladu se svym minulym hldsenim, jsem se rozhodl zavést
vaucenou spravu na zabavenych majetcich deseti hlavnich exponentii ceské Slechty, jmenovité:
Kinského, Belcrediho, Sternberka, Schwarzenberka, Lobkowizce, Czernina, Kolowrata, Strachwitze
atd. Vyse uvedené panové patii k oném intelektudlnim Stvaciim, kteii v Risi a Ostmarce vyuzivaji
svych némeckych jmen a Slechtickych vztahii k podvratnym cinnostem, predevsim ke Spiondzi.
Divod, proc jsem se rozhodl k tomuto opatreni, je ,, Prohlaseni o vérnosti ceskemu statu“, které tito
aristokraté zaslali jménem cCeské slechty Benesovi dne 17.9.1938. Zistavam s némeckym pozdravem
Heil Hitler. Vas Reinhard Heydrich, SS-Obergruppenfiihrer, Praha 18. kvétna 1942.“ Dopis
zastupujiciho fisského protektora Reinharda Heydricha fisskému vedoucimu Martinu Bormannovi

ze dne 18. kvétna 1942. In S némeckym jménem a ¢eskym osudem, s. 36.
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majetku do styku. Velikost i odhadovana cena zabaveného schwarzenberského
majetku byla zndma i kancléti Adolfu Hitlerovi, ktery se o né&j bezprostfedné po
jeho zabaveni zacal zajimat a detailné informovat. Zupni vedouci Zupy Oberdonau
a mistodrzitel August Eigruber tak byl Hitlerem povéfen vypracovanim zpravy o
zabaveném majetku. Hitler nasledné poté, co mu tato pisemna zprava byla po jejim
zpracovani predlozena, rozhodl tak, ze sprava zabaveného majetku byla od 4.
prosince 1940 svéfena pravé zupnimu vedoucimu Augustu Eigruberovi a Cisty
uzitek z n¢j m¢l byt odvadén tisské Zupé Oberdonau na jeji kulturni Gcely. ,,Zda
ovsSem tyto castky, jdouci do milionu, byly skutecné na kulturni ucely vénovany,

nelze dnes prakticky zjistit.*>

S timto uspotadanim a ponechanim celého majetku v rukou jedné Zupy poté
souhlasil 1 fiS§sky mar§al Hermann Goring, ktery byl s Hitlerovym nafizenim,
jakozto zmocnénec pro Ctytlety plan, sezndmen. , Eigruber se tak stal jedinym
spravcem velkého majetku, ktery nemél v 7isi obdoby.**® Nuceny spravce Hesse byl
1 nadéle Zupnim vedoucim Eigruberem ponechan ve své funkci a nadale se ze své
¢innosti zodpovidal jak jemu, tak také i1 lineckému Utfadu gestapa, kdyz tento stav
pretrval celou valku, na jejimz konci si nuceny spravce Fritz Hesse sdhl ve svém
sidle v Ceském Krumlové usp&$né na zivot. Ty ze zabavenych schwarzenberskych
statki, které se nachazely ve Styrsku a Francich, byly Eigruberem na jate roku 1941
pfedany uzemné ptisluSnym Zupnim vedoucim, nicméné tyto statky byly i nadale

soucasti celého schwarzenberského majetku.

Co se castek, které pribyly do pokladny zupy Oberdonau v pribéhu druhé
svétové valky do roku 1944 z vynost zabaveného schwarzenberského majetku
leZziciho v Hornim Rakousku a Protektoratu a které byly i nejvétSimi piijmy
samospravy, tyce, je uvadéna ¢astka 4.266.000 fisskych marek.%® Prom. hist. Jii
Zaloha dokonce na zakladé¢ jim uvadénych ¢astek za jednotlivé roky; tj. za rok 1940
Castka 1.499.685, 03 tiSskych marek, za rok 1941 castka 978.022,32 tiSskych

%8 Hospodateni na né€kdejsim schwarzenberském majetku, s. 63.
% Schwarzenbergische Giitter, s. 271.

80 Tamtéz, s. 271.
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marek, za rok 1942 ¢astka 1.251.750,63, za rok 1943 castka 857.172,52 tisskych
marek a za rok 1944 ¢astka 500.000,00 fisskych marek, dospél k zavéru, ze celkova
Castka za toto sledované obdobi ¢inila celkem 5.086.630,50 tisskych marek, coz
predstavuje  50.866.305,00  tehdejsich  Korun.®*®  Sprava  zabavenych
schwarzenberskych majetkil pfisla nacistickym organtim vhod jak z vySe nastinéné
stranky finanéni, tak téZ ji bylo moZno vyuZit i ke zpétné germanizaci jiznich Cech

prostiednictvim zaméstnanecké politiky.

V ramci samotné spravy majetku je brzy po zabaveni pfistoupeno k jeho
reorganizaci. V ramci ni dochazi k reorganizovani tstiednich Grada a ke dni 1. zafi
1940 vznika tstiedni ufad novy, a sice Ustiedni sprava statkil se dvéma odvétvimi:
pro lesy a polni hospodaistvi a pro priimysl a vieobecnou spravu. ,,Ukolem prvniho
odvetvi bylo Fizeni a kontrola lesniho, polniho a rybnicniho hospodarstvi na celém
majetku vietne prumyslovych zavodu, pokud byly organizacné pricleneny k lesiim
nebo k zemédélstvi. Druhému odvétvi- pro primysl a vSeobecnou spravu- byly
podrizeny vSechny schwarzenberské prumyslové zavody s vyjimkou zavodii vyse
uvedenych, dale administrativni spravy velkostatku, zememeéricské kancelare,
stavebni spravy, spravy diichodii, domovni majetek kromé zavodnich budov lesit a
zemédélstvi, a v persondlnich zdleZitostech ustiedni archiv v Ceském Krumlové a

archiv v Treboni.«®?

Nasledujici 1éta druhé svétové valky jiz nepfinesla za4dné zmeény
V uspofadani majetkovych prav k schwarzenberskému majetkovému souboru,
znarodnénému gestapem. Problémy a téZkosti dalSich let tak vyplyvaly pfedevSim
z okolnosti, které pfinaSely valecné udalosti a také stale zfeymé&jsi totalni charakter
zpiisobu vedeni této valky. Jednotlivé provozy schwarzenberského majetku
vstupovaly do tfetiho vale¢ného roku 1941 jiz zcela vrezimu valecného
hospodaistvi, které se vyznacovalo zejména dvéma typickymi charakteristikami.

1

totalnim nasazenim ¢eskych zaméstnanct v Némecku, tak odchodem zaméstnanci

81 Hospodateni na nékdejsim schwarzenberském majetku, s. 63.

62 TamtéZ, s. 63.
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némeckych na jednotlivé valecné fronty. Druhy problém ptedstavovalo pridélové
fizeni surovin pro jednotlivd odvétvi i jejich postupné se objevujici obecny
nedostatek. Naproti tomu odbyt veskerych produkti schwarzenberskych provozi
byl plynuly a minimalné zpoc¢atku valky z néj plynuly do pokladen zna¢né Castky,
pro které vsak jiz byly omezené zpisoby dal§iho vyuziti, ,,siromadily se a lezely
ladem.*®® Finanéné prosperujicim bylo naptiklad lesni hospodaistvi, coz bylo dano
postupné se zvysujicimi objemy tézby dieva pro vale¢né tcely, které vsak probihaly
za soucasného omezovani investic do lesnich porostl, provadéni jejich probirek a
omezeni umélé obnovy lesa. ,,Ocekavalo se vsak, Ze toto zvySeni tézby se bude
muset v budoucnosti vyrovnat zmensenou tézbou. Tyto umysly nemohly byt ale
béhem okupace realisovany.“®* Mezi dal§i prosperujici provozy patfily, i navzdory
omezenym piidélim pottebnych surovin, pivovary. V priibéhu let 1942 a 1943 jiz
bylo pro pfetrvavajici potize se zabezpeCovanim pracovnich sil a surovinového
hospodafstvi pfistoupeno Kk ukonéeni ¢innosti nékterych provozl, jako byla
vapenka v Ceském Krumlové, & lovosické a hlubocké cihelny. V pribéhu
vale¢ného roku 1944 jiz byly zfejmé priznaky nastavajiciho konce valky. Jednim
znich bylo 1 postupujici vSeobecné hospodarské zhrouceni, pramenici z jiz
zménéného naprostého nedostatku surovin a pracovnich sil. V srpnu 1944 je
V ndvaznosti na totalni nasazeni vSech pracovnich sil natizena na zabraném uzemi
Sedesatihodinova tydenni pracovni doba pro nevyrobni sektory. ,,VSechna rezijni
odvetvi na majetku byla krajné vycerpana, vse bylo jako pred konecnym

zhroucenim.“%®

Vycisleni celkové vySe vSech S$kod, zplsobenych na zabaveném
schwarzenberském majetku véale¢nymi udalostmi, neni jednoduché. Lze

konstatovat, Ze schwarzenberské provozy v Cechdch samotnou valkou

8 Hospodateni na nékdejsim schwarzenberském majetku, s. 62.
64 Tamtéz, s. 62.

8 TamtéZ, s. 66.
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bezprostiedng doteny nebyly®, nicméné jejich stav po Sesti letech nucené
nacistické spravy mél k idedlnimu stavu daleko. Jak jiz bylo zminéno, mnohé
Z provozii byly v priabéhu valky uzavieny ¢i doSlo k silnému omezeni jejich
provozu, nebylo do nich nikterak vyrazné investovano a nedochazelo
k modernizacim ¢i obménam jejich vybaveni. Nejlépe kvantifikovatelnou $kodu
predstavuji pravidelné kazdoro¢ni odvody penéz zupé Oberdonau, o kterych jiz
bylo v této praci pojednano, a také piimé Skody, které zpusobily rizné némecké
vojenské organizace. ,,Pokud se tykalo skod, napdchanych vojenskymi
organizacemi, byly to nezaplacené ndhrady za poskytnuté rizné hmoty, potraviny,
sluzby, najmy Cetnych objektii apod. Za zminku stoji, Ze vaucend sprdava majetku
pronajala 24. cervna 1941 chatu na Staré Obore u Hluboké nad Vitavou se vsim
vnitrnim zarizenim veliteli bezpecnosti a SD v Praze na ozdravovnu prislusnikii SS.
Velka cast zarizeni byla ke konci valky zavlecena SS-many na riiznd mista a vselijak
zasantrocena.“®” Naopak nejobtizngji vy¢islitelnymi $kodami byly nasledky na
samotnych podstatach zem&délské, rybnicni a lesni ptidy. Prom. hist. Jifi Zaloha tak
na zaklad¢ jak ptesné vycislenych Skod, tak i odhadem téch hiife vycislitelnych,

dochazi k celkové ¢astce 100.000.000,- Korun.®®

6 [...] s vyjimkou pivovaru v Cerné v Posumavi, ktery byl pii bojovém stietnuti americké armady
S némeckou zasazen délovymi projektily.* Hospodateni na nékdej$im schwarzenberském majetku,

S. 66.
7 Tamtéz, s. 67.

8 TamtéZ, s. 67.
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3. Obdobi 1945-1950

Na zaclatek této kapitoly je pro uplnost nutno uvést, ze rozsah
schwarzenberského majetku, situovaného na tizemi Cech a Moravy, Einil
v povalecné dobé 55.051 ha.®® | Styk s majetkem v zahranici byl prerusen a vice se
Jjiz neobnovil “™ Vieobecnd se povédomi o dalsi osudech a vyvoji tohoto
majetkového souboru zpravidla nese v duchu presvédceni, ze tento byl kompletné
odnat jeho vlastniku zpétné ke dni 9. kvétna 1945 ve prospéch zemé Ceské’* zak.
¢. 143/1947 Sb., o ptevodu vlastnictvi majetku hlubocké vétve Schwarzenbergii na
zemi Ceskou, pro ktery se vieobecné vZilo oznaeni Lex Schwarzenberg a o kterém
bude jesté podrobné v této praci pojednano, a to dnem jeho ucinnosti 13. srpna
1947. Tomuto nazoru svédci zcela jisté 1 znéni samotného zékona, kde je hovoteno
pravé o prevodu veskerého majetku schwarzenberské primogenitury na zemi
Ceskou, nicméné je faktem, Ze vedle této pravni normy doslo i jiz za doby jeji
ucinnosti k aplikaci dalSich pravnich piedpist s vyvlastiiovaci povahou. ,,Na
zakladé téchto pravnich norem pak mnohé nemovitosti zcela oficialné prechdzely
do viastnictvi nejriznéjsich jinych subjektu, takzZe se nikdy nestaly majetkem

samospravného tizemniho celku zemé Ceské.*"

Z dalSich zptisobli a forem odnéti tohoto majetku z rukou jejich vlastnika je
nutno v prvé fadé uvést zejména zndrodnovani a konfiskace podle dekreti
prezidenta republiky €. 12/1945 Sb. a ¢. 108/1945 Sb. a na né navazujici konfiska¢ni
fizeni. Zékladni rozdil mezi zndrodnénim a konfiskaci je moZno spatfit v rozdilné
povaze téchto dvou institutll. Zndrodnéni je vyvlastnéni urcitého majetku, a to

zasadn¢ za ndhradu, jehoz definitivnim vlastnikem ma byt stat. Naproti tomu

6 Likvidace nékdejiiho schwarzenberského majetku v Cechach, s. 175.
0 Tamtéz, s. 175.

! Ve smyslu zék. ¢. 125/1927 Sb., byly zemé& omezené samospravnymi tizemnimi jednotkami mezi

okresem a republikou jakozto celkem.

2 KALKUSOVA, Slavka. Otazniky kolem vyvlastnéni hlubocké vétve Schwarzenberki v letech
1945-1950. Obnovena tradice. 2001, ro¢. 12, ¢. 24, s. 22 (dale citovano jako Otazniky kolem

vyvlastnéni hlubocké vétve Schwarzenberk).
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konfiskaci lze chapat jako sank¢ni postih a ji postizeny majetek mél byt v dale
distribuovan mezi soukromé osoby. ,,V pojeti ceskoslovenského prava roku 1945 se
pojem konfiskace pouZil i pro plosnd, nucenda vyvlastnéni bez nahrady na zaklade
zakona (dekretu prezidenta republiky) v dekretech prezidenta republiky

definovanych kategorii osob.*™

Dale bylo na majetku také pokra¢ovano v provadéni prvni pozemkové
reformy dle zakonl z obdobi prvni republiky, jejichz aplikace i za uc€innosti zak. ¢.
143/1947 Sb. je vzhledem k poméru speciality tohoto zdkona k prvorepublikovym
zdkonim o pozemkové reformé vedle dalSich obdobnych pfipadi pomérné
markantnim poruSenim zékladnich pravnich zasad a téz pravniho statu jako
takového. V mensi mife také dochéazelo k prodeji schwarzenberského majetku do
soukromych rukou, jakoz i k jeho pievodu a zaélenéni do tehdy vznikajicich novych

vojenskych prostort.

3.1 Narodni sprava

K ustanoveni narodni spravy nad rodovym majetkem schwarzenberské
primogenitury dochéazi de facto jiz 8. kvétna 1945, a to rozhodnutim Nérodniho
vyboru v Ceskych Budgjovicich, kterym doglo k povéfeni JUDr. Jana Adamce a
Ing. Vaclava Zumra vedenim spravy veSkerého schwarzenberského majetku. Oba
jmenovani byli dlouholetymi zaméstnanci schwarzenberské rezie. JUDr. Jan
Adamec byl jako absolvent pravnické fakulty v Praze a Vysoké obchodni $koly ve
schwarzenberskych sluzbach od roku 1934 a pted nacistickou okupaci zastaval
funkci feditele Ustfedni schwarzenberské spravy v Ceskych Budg&jovicich. Ing.
Véclav Zumr patfil ke schwarzenberskym zaméstnancim od roku 1924 a pied
druhou svétovou valkou byl jako lesni inZenyr pfednostou schwarzenberské lesni
zafizovaci kancelare. V souladu se svym vzdélanim a odbornym zamétenim se
JUDr. Adamec stal odpovédnym za v§eobecnou spravu a prumysl a Ing. Zumr pak
zodpovidal za spravu schwarzenberského majetku v oblasti zemédélského a lesniho

hospodaistvi. ,,V ustanovovacim dekretu pro narodni spravce bylo receno, ze budou

8 KUKLIK, Jan. Zndrodnéné Ceskoslovensko. Praha: Auditorium 2010, s. 13.

32



vykonavat rukou spolecnou a nerozdilnou funkci dosavadniho vnuceného spravce
do té doby, dokud se nevrati majitel nebo dokud nebude ceskoslovenskymi urady
jinak stanoveno.“’ Z uvedeného se tedy podava, Ze toto povéfeni JUDr. Adamce a
Ing. Zumra vedenim schwarzenberského majetku ze strany Néarodniho vyboru
v Ceskych Budgjovicich bylo pouze dodasné a k jeho potvrzeni dochazi zahy
rozhodnutim Zemského narodniho vyboru v Praze ze dne 26. Cervna 1945, kterym
byla podle ust. § 2 az 7 dekretu prezidenta republiky €. 5/1945 Sb. ze dne 19. kvétna
1945 nad majetkem JUDr. Adolfa Schwarzenberga ustanovena narodni sprava.
Podle tohoto rozhodnuti byli ndrodnimi spravci k jejich vlastni Zzadosti opét
jmenovani a potvrzeni JUDr. Adamec a Ing. Zumr, k nimz vSak byl jmenovéan jesté
narodni spravce tieti, a sice Dr. Hjjek, jenz byl zastupcem, ktery reprezentoval
Zemsky narodni vybor. ,,Povinnosti vSech tii narodnich spravcu bylo spravovat
majetek ,, péci rFadného hospodare v souladu s hospodarskymi, narodnimi a jinymi
verejnymi zajmy*‘. Tato sprava, za niz byly ndrodni spravci plné zodpovédni,
podléhala kontrole Zemského ndrodniho vyboru, pripadné ministerstva

zemédélstvi. <™

V dasledku povaledné situace bylo spojeni Cech s Rakouskem, kde se
nachdzela sprava zahrani¢niho majetku, velmi problematické a obtizné tedy bylo i
piedavani jakychkoliv zprav o déni a nakladani se schwarzenberskym majetkem do
ciziny at uz jejich vlastnikovi JUDr. Adolfu Schwarzenbergovi ¢i jeho
zplnomocnénci. Prvni zpravou, kterou Schwarzenbergové zasilaji do Cech po
skonceni druhé svétove valky a vlastné i prvni zpravou od doby zabaveni majetku
schwarzenberské primogenitury lineckym gestapem, tak ziejmé je telegram
plnomocného spravce veskerého majetku JUDr. Jindficha Schwarzenberga ze dne

1. Gervence 1945 ze Svycarska.’®

Uz samotné znéni tohoto telegramu je
vypovidajicim dokladem o tom, co si oba Schwarzenbergové, jakozto absolventi

pravnické fakulty, o povaze zavedené narodni spravy mysleli. V pfedmétném

7 Likvidace né&kdejiiho schwarzenberského majetku v Cechach, s. 175.
> Tamtéz, s. 175.

76 Statni oblastni archiv Ttebo, pobocka Cesky Krumlov, fond Schwarzenberska tistiedni sprava

Ceské Budéjovice.
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telegramu nejdiive odesilatel poblahopial narodnim spravciim k jejich osvobozeni
z nacistickych vézeni a déle ze své strany stvrzuje ustanoveni JUDr. Adamce a Ing.
Zumra za narodni spravce, kdy k tomuto vyslovné dodava, ze tak ma byt pouze po
dobu nepiitomnosti odesilatele ¢ JUDr. Adolfa Schwarzenberga v Cechach. ,,Jak
je z pozdéjsi korespondence patrné, pokouseli se oba jmenovani ziskat povoleni
k viezdu do CSR a doufali, Ze budou moci béhem ¢ty péti tydmi prijeti. Pokladali
tedy oba ndrodni spravu svého majetku za piechodné opatieni. <"’
Schwarzenbergové se tedy i nadale povazovali za vlastniky gestapem zabaveného
a nasledné do nérodni spravy daného majetku, s jehoz spravci vyjadfili toliko
docasny souhlas. Tento, v dané chvili zcela logicky zéavér, ziejmé vyplyval
z neinformovanosti o vyvoji v Cechach, dekretalni tvorbé prezidenta republiky a
konec koncl i o vyméru Zemského ndrodniho vyboru ze dne 26. Cervna 1945,
k némuz vedle jeho konstitutivniho charakteru nebylo souhlasu vlastnika ¢i jeho

zplnomocnénce zapotiebi.

Pro uplnost je tfeba uvést, Ze ze zaméstnancli navstivil JUDr. Adolfa
Schwarzenberga ve Svycarsku, kde se zdrzoval po svém navratu ze Spojenych stati
americkych, ziejm¢ jen jediny, a to pfedvalecny ustiedni feditel Dr. Ing. Zdenko
Picha, ktery byl ze své funkce nacisty odvolan bezprostiedné po zabaveni
schwarzenberského majetku, a ktery se za nim vypravil v 1été 1945, aby jej spravil
o pomérech na jeho majetku a celkové situaci v Cechach.” Jedinym ¢lovékem,
ktery mohl hajit zajmy JUDr. Adolfa Schwarzenberga v Cechach, a také tak i Ginil,
tak de facto byl pouze jeho pravni zastupce, JUDr. Frantisek Bukovsky."

3.2 Konfiskace podle dekretu ¢. 12/1945 Sb.

DalSim ze zptisobl, kterym dochéazelo k postihovani schwarzenberského

majetku a ktery byl vedle zakona ¢. 143/1947 Sb., o ptevodu majetku hlubocké

77 Likvidace nékdejiiho schwarzenberského majetku v Cechach, s. 176.

78 Dopis JUDr. Adolfa Schwarzenberga narodnim spravciim poté, co jej ve Svycarsku navétivil Dr.

Ing. Picha, tvofi pfilohu €. 4 této prace.

7 Jeden z piipistt JUDr. Bukovského jeho klientovi tvoii ptilohu ¢&. 5 této prace.
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vétve Schwarzenbergtl do vlastnictvi zemé Ceské, zfejmé nejproblematiétéj$im ze
vSech zvolenych metod, se stava v 1ét€ roku 1945 jednotlivymi narodnimi vybory,
zpravidla  zpopudu krajni  levice®®, vyhlagované konfiskace  &asti
schwarzenberského majetku na zakladé dekretu prezidenta republiky ¢. 12/1945
Sb., ze dne 21. ¢ervna 1945, o konfiskaci a urychleném rozdé€leni majetku Némei,
Mad’arti, jakoz i neptatel ¢eského a slovenského naroda. ,,Na prvnich zjistenych
konfiskacnich vyhlaskdach podle dekretu ¢.12/1945 Sb. (ONV Tabor, ONV Zatec)
neni ditvod konfiskace presné specifikovan, uvddi se pouze § 1 odst. 1 citovaného
dekretu. Na vSech dalsich vyhlaskach vsak byla jako jediny ditvod pro vyhlaseni
konfiskace majetku Dr. Adolfa Schwarzenberga uvedena jeho némecka narodnost -

§ 1 odst. 1 pism. a).“3*

Pravni zastupce JUDr. Schwarzenberga JUDr. FrantiSek Bukovsky proti
vSem témto konfiska¢nim vyhlaskam podaval odvolani a protesty. V nich zpravidla
zadal, aby nebylo pfistupovano ke konfiskacim na majetku jeho klienta a tento mu
byl zachovan k volnému uzivani a s ohledem na odivodnéni napadenych aktl
poukazoval zejména na fakt, Ze na JUDr. Adolfa Schwarzenberga je nutno nahlizet
jako na Cecha, coz dokazoval odkazem na jeho perfektni znalost Gestiny,
absolvovani ¢eskych skol, sluzbu v ¢eskoslovenské armadé, ve které dosahl v roce
1932 hodnosti kapitana v zaloze a v neposledni fad¢ také na jeho, jiz v této praci

rozebirany, vetfejné vyjadfovany antinacisticky postoj, jez mél mj. za nasledek

80 Stanovisko Komunistické strany Ceskoslovenska v tomto obdobi bylo tlumoceno ve zpravé
krajského tajemnika strany na druhé krajské konferenci, kterd se konala v bireznu 1946 v Ceskych
Budejovicich: ,, Dosud nebyla provedena konfiskace majetku latifundisty Schwarzenberga, ktery je
V naSem kraji rozlozen na plose 50 000 ha, z cehoz velkou vétsinu tvori lesni pida. Strana musi
ucinit vse, aby i tyto posledni latifundie presly do rukou statu a pozemkova reforma byla tak upiné
ukoncena ve prospéch ndaroda a jiznich Cech.“ * Likvidace nékdejsiho schwarzenberského majetku

v Cechach, s. 176.

81 KALKUSOVA, Slavka. Vzpominka na padesaté vyro&i umrti JUDr. Adolfa Schwarzenberga:
Kdo chcee psa bit, htil si vzdycky najde. Obnovena tradice. 2000, ro€. 11, €. 21, s. 45 (dale citovano

jako Vzpominka na padesaté vyro¢i umrti JUDr. Adolfa Schwarzenberga).
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uvaleni nucené spravy na schwarzenbersky majetek ze strany gestapa a nutnost

emigrace.%?

Na tomto mist¢ je vhodné se podrobné vénovat problematice narodnosti a
statni piislusnosti JUDr. Adolfa Schwarzenberga. Jeho rodny list z roku 1890 Zadny
takovy udaj neobsahuje.® Pii s¢itani obyvatel v roce 1930, jehoz vysledky byly pro
uréeni narodnosti obyvatel Ceskoslovenska podle povaleénych dekreti prezidenta
republiky rozhodujici, byl v archu oznacen jako Némec. Je ovSem pravdou, Ze
v dob¢ sc¢itani nebyl JUDr. Adolf Schwarzenberg tomuto pfitomen a arch za ngj
vyplnila jind osoba. Otdzka narodnosti a statni pfisluSnosti se stala pfedmétem
Setfeni stanice Sboru narodni bezpecnosti v Hluboké nad Vltavou v zati 1945.
Prvotni podnét k tomuto Setfeni vzeSel od Okresni rolnické komise pii ONV
v Ceskych Budgjovicich, pfed niz bylo rozhodnuti o konfiskaci majetku
hlubockych Schwarzenbergti. Okresni rolnicka komise se obratila na vySetfovaci
komisi, ktera byla taktéz soucasti ONV v Ceskych Budgjovicich za uéelem zjisténi,
zda je JUDr. Adolf Schwarzenberg osobou némecké narodnosti, jak je chape shora
uvedeny dekret €. 12/1945 Sb.

Nasledn¢ byla tato zadost postoupena k vyfizeni praveé stanici SNB
v Hluboké nad Vltavou, jejiz ptislusnost v této véci byla zdivodnéna tim, Ze
Hlubokd nad Vltavou byla poslednim mistem trvalého bydlist¢ JUDr. Adolfa
Schwarzenberga pied tim, ne v roce 1939 odesel z Ceskoslovenska do ciziny. I ve
zpravé velitele stanice SNB v Hluboké nad Vltavou je zminéno, ze JUDr. Adolf
Schwarzenberg byl pfi s¢itani obyvatel v roce 1930 s¢itan jako Némec a to ve své
nepfitomnosti, kdy dale nasleduje konstatovéani, ze pred valkou mél tfi statni
ptislusnosti: ceskoslovenskou, Svycarskou a fiSskonémeckou. ,,K viastnimu
predmétu Setieni se ve zpravé rika: ,,[...] Podle rodicii a také podle Slechtickych
tradicnich zvyklosti Ize miti za to, Ze byl narodnosti némecké. Presné ov§em se tato

okolnost neda provériti a také zejména ne, ze by se byl kdy hlasil k narodnosti jiné.

82 Likvidace nékdejsiho schwarzenberského majetku v Cechach, s. 176, Vzpominka na padesaté

vyro¢i amrti JUDr. Adolfa Schwarzenberga, s. 46, 49.

8 Vzpominka na padesaté vyro¢i umrti JUDr. Adolfa Schwarzenberga, s. 45.
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Presto, ze byl v posledni dobé svymi uredniky nastrcen nebo pripraven k tomu, aby
pod jeho jménem se zridil v Hluboké sermirsky spolek nebo odbocka, jde o knizeci
rod a kmen vylucné némecky, ovsem ze Dr. Schwarzenberg byl k Ceské otdazce velmi
loyalni a opatrny.” “® ONV v Ceskych Budgjovicich nasledné doporuéilo
S poukazem na jim tvrzenou neuplnost vysledki probéhlého Setfeni ze strany
stanice SNB v Hluboké nad Vltavou, aby se Okresni rolnicka komise v Ceskych
Budgjovicich obratila s dotazem stran narodnostni pfisluSnosti JUDr. Adolfa

Schwarzenberga na Zemsky narodni vybor v Praze a téz na ministerstvo vnitra.

Aniz by vSak Okresni rolnicka komise vyckala zavéra uvedenych ustrednich
organti, obraci se dne 3. fijna 1945 na piedsedu ONV Greinera s ptikazem
k vyhlaseni konfiskace na majetek JUDr. Adolfa Schwarzenberga. ,,[...] 4. Fijna
1945 vyhldaskou ONV v Ceskych Budéjovicich oznacen dr. Adolf Schwarzenberg za
Neémce a podle § 1 odst. 1 dekretu presidenta republiky ze dne 21. cervna 1945 ¢.
12 Sb. mu byl zkonfiskovin veskery zemédélsky majetek v Cechdach a na Moravé
pro ucely zemédelskeé reformy. V oduvodnéni, proc byl dr. Schwarzenberg oznacen
za Némce, se pravilo, Ze byl Fisskonemeckym statnim prislusnikem a Ze pochdzel
Z knizeciho rodu, ktery byl vylucné némecky.“®® S ptihlédnutim k dikci této
konfiska&ni vyhlasky Okresniho narodniho vyboru v Ceskych Budgjovicich, kdy
zemédé€lskym majetkem byly dle tehdejSiho vykladu minény vedle hospodarské
pudy i historické pamatky a objekty, lze uzaviit, Ze ji vyhlaSena konfiskace
predstavovala konfiskaci uplnou, tj. konfiskaci vSeho majetku JUDr. Adolfa

Schwarzenberga, nachazejiciho se v Ceskoslovensku.®

Vzhledem k velkému poctu konfiskac¢nich vyhlaSek a z toho vyplyvajiciho
zna¢ného poctu odvolani a protestl pravniho zastupce JUDr. Frantiska
Bukovského, vyvstala nasledné na strané Ministerstva zeméd¢lstvi potieba na tyto
jednotné reagovat. Jinymi slovy zde byla nutnost pfijmout rozhodnuti, které by

nasledné¢ mélo precedentni povahu pro rozhodovani o osudu schwarzenberského

8 Vzpominka na padesaté vyro¢i tmrti JUDr. Adolfa Schwarzenberga, s. 45.
8 Likvidace né&kdejiiho schwarzenberského majetku v Cechach, s. 176.

8 Vzpominka na padesaté vyro¢i umrti JUDr. Adolfa Schwarzenberga, s. 45.
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majetku v dalSich fizenich. Za timto uc¢elem se dne 29. srpna 1945 konalo na pudé
Ministerstva zemé&délstvi jedndni za ucasti JUDr. Frantiska Bukovského a dvou
Gfednikd ustiedni spravy majetku z Ceskych Bud&jovic a podstatou celého jednani
mélo byt dolozeni dokladi stran narodnostniho postoje JUDr. Adolfa
Schwarzenberga a jeho aktivit za druhé svétové valky. Formalnim vysledkem
celého jednani byl ufedni zaznam, v némz byla uvedena zadost jak ptedstavitelt
spravy majetku, tak také pravniho zastupce JUDr. FrantiSka Bukovského, aby jim
byla poskytnuta lhita k doloZeni vySe uvedenych dokumenti a zaroven bylo
rozhodnuto, aby K pisemné vyzvé Ministerstva zeméd¢lstvi pfiméla narodni sprava
JUDr. Schwarzenberga ke spé&$nému navratu do Ceskoslovenska k projednani
konfiskace jeho majetku. Redln¢ vSak timto jednanim nebylo dosazeno niceho,
netku-li jeho pivodniho zdmeéru, nebot’ i po tomto jednani jednotlivé organy i

nadéle pokracovaly ve vydavani konfiska¢nich vyhlasek.%’

Jak uz bylo shora naznaceno, mezi vSemi konfiskacnimi vyhldskami
zaujima piedni misto konfiska¢ni vyhlaska Okresniho narodniho vyboru v Ceskych
Budéjovicich ze dne 4. fijna 1945, jez de facto znamenala konfiskaci veSkerého
majetku schwarzenberské primogenitury v Ceskoslovensku. I proti této vyhlasce
podal JUDr. FrantiSek Bukovsky fadné a véasné odvolani. Nasledné byl cely piipad
konfiskace schwarzenberského majetku postoupen jednotlivymi okresnimi
narodnimi vybory k rozhodnuti Zemskému narodnimu vyboru v Praze, jakoZto
organu druhé instance. ,,Zemsky ndarodni vybor nespéchal.“®® Znovu se rozb&hlo
témet dvouleté zkoumani statni prislusnosti a nadrodnosti JUDr. Schwarzenberga,
tentokrate jiz za ucasti a prispéni ministerstev zemed€lstvi, vnitra a zahrani¢nich
véci, Ceskoslovenskych konzulath a velkého poctu okresnich organti statni spravy,
kdy ptedmétem celého tohoto zkoumani byla také otdzka postoje jmenovaného
k Némecku, nacismu, republice, ¢i okolnosti jeho chovani v pribéhu druhé svétové

valky. Z této doby pochazi také naptiklad dopis Jana Masaryka adresovany JUDr.

87 Likvidace né&kdejiiho schwarzenberského majetku v Cechach, s. 177.

8 Otazniky kolem vyvlastnéni hlubocké vétve Schwarzenberk, s. 27.
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Frantiskovi ze Schwarzenbergu.®® Ze strany Zemského narodniho vyboru v Praze
nikdy nedoslo k vydani rozhodnuti ve smyslu ust. § 3 odst. 2 dekretu ¢. 12/1945
Sb., v némz by bylo s kone¢nou platnosti uvedeno, k jakym zjisténim a zavéram
vyse zminéné zkoumdani nakonec dospélo. Na zikladé uvedeného tak lze

konstatovat, Zze podana odvolani vlastn& nebyla nikdy postupem de iure vyiizena.*®

3.3 Znarodnéni podle dekretu ¢. 100/1945 Sb.

Vedle jiz v ptedchozich kapitolach uvedenych zplsobl ptrechodu casti
majetkového souboru schwarzenberské primogenitury na jiné drzitele, dochazelo

K tomuto i jinymi postupy, kterymi je nutno se podrobnéji zabyvat.

K jednomu z nich bylo pfistoupeno na zakladé dekretti prezidenta republiky
ze dne 24. tijna 1945. Z téchto dekreti mél pro schwarzenbersky konglomerat
zasadni vyznam dekret €. 100/1945 Sb., o znarodnéni doli a né&kterych
primyslovych podnikiti. Schwarzenbersky majetkovy komplex mél skutecné Siroky
zabér co se prumyslové vyroby tyce. Zahrnoval tak napiiklad produkci stavebnich
materiali, t¢zbu hnédého a ¢erného uhli v severnich Cechach, lignitu &i tuhy a
radeliny v jiznich Cechach, t&Zbu na loZiscich kaolinu a kfemeliny a dokonce i
stiibra v Ratibofskych horach. V majetku Schwarzenbergl se nachazelo i n€kolik
hydroelektraren, jako kuptikladu vodni elektrarna v Kofensku u Tyna nad Vltavou,
postavena pro potieby protivinského pivovaru ¢i vodni elektradrna Novy Mlyn

v obci Doubrava, s ro¢nim vykonem kolem 2.500.000 kW/h.%t

8 ,Mily priteli! Dostal jsem nejen od Vis, ale znekolika stran dotazy na Dr. Adolfa

Schwarzenberga. Videl jsem ho za valky v New Yorku nékolikrat. Neni zdrav- vypada to trochu na
anginu pectoris. Udelal doktorat na Columbijské université, coz mi hodné imponyrovalo.
Ndrodnostné se choval vzorné, hlasil se ihned, odboj podporoval a mohu jeho postoj jen pochvalit.
Byla a je vasnivym antinacistou. Podrobnosti vic neznam, ani nevim, jaké ma plany, ikal mi jen, Ze
by se rad vratil. Fakta, kterd jsem zde napsal, miizete pouzit, jak za dobré uznate. Vas Jan Masaryk.*
In NIKEDNEY, Antonin. Ke 100. narozeninam JUDr. Adolfa Schwarzenberga. Obnovend Tradice.

1990, ro€. 1, ¢. 2, nestrankovano.
% S némeckym jménem a Seskym osudem, s. 37.

%1 Otazniky kolem vyvlastnéni hlubocké vétve Schwarzenberkd, s. 23.
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Dle ustanoveni § 1 odst. 1 dekretu ¢. 100/1945 Sb., tak dochazi
prostfednictvim vyhlasky ministra pramyslu ¢. 1139 ze dne 27. prosince 1945
k znarodnéni pravé zminéné hydroelektrarny Novy Mlyn, jakozto podniku slouZici
vyrob¢, opatfovani, rozvodu a dodavce elektiiny a vyhlaskou €. 1229 se tato
nasledné s ucinnosti od 1. ledna 1946 stava soucésti narodniho podniku Jihoceske
elektrarny, pozdé&ji narodniho podniku Energetické rozvodné zdvody Ceské
Budejovice a jeji osud je zpecetén pii vystavbeé vodni nadrze Orlik, kdy dochézi
k demolici této elektrarny. Vyhlaskou ministra primyslu ¢. 825 ze dne 7. bfezna
1946 byl ziizen narodni podnik StFedoceské uhelné a zelezorudné doly, jehoz
soucasti se stdva ve smyslu ust. § 12 a § 13 dekretu ¢. 100/1945 Sb. podnik JUDr.
Adolf Schwarzenberg, Hluboka nad Vitavou, vEetné jeho majetku a téZ dilnich
prav, coz v praxi znamenalo znarodnéni vSech kamenouhelnych doli a s nimi
souvisejicich dailnich prav v severnich Cechéch. ,.Zndrodnény byly, pripadné i jsou
predmétem takové akce tyto pozemky vcetné diilnich, stavebnich, strojnich aj.
zarizeni a prav: Vodni elektrarna v Korensku u Tyna n. VIt., postavena pro potieby
pivovaru v Protiviné, kamenouhelné doly v Nové Straseci — Louny (,, Adolf Josef*,
L Adolf™, ,,Knize Schwarzenberg®), kifemelinové doly v Ruzove, loziska kaolinu
V Blanech u Hluboké nad Vitavou, exploitacni pravo dobyvani pisku a hlinek

V revirech Rovina a Markvarec [...]*%

Ve smyslu oddilu II. dekretu ¢. 100/1945, tj. ust. § 7 az § 11 plati, ze za
znarodnény majetek méla byt plivodnim vlastnikiim zasadné poskytnuta nahrada,
které se JUDr. Adolf Schwarzenberg také domahal. Provéfenim toho, zda ptivodni
majitelé znarodnéného majetku spliuji pfedpoklady pro poskytnuti nahrady ve
smyslu ust. § 7 tohoto dekretu, byla povéiena Statni bezpecnost. Ta praveé v tomto
pfipadé¢ vynalozila zna¢né usili ke shromazdéni podkladt, umoziujicich
neposkytnuti jakékoliv nahrady. Celé provérovani skoncilo aZ v obdobi po tnoru

1948, coz se 1 projevilo na odivodnéni konecného odmitnuti poskytnuti této

%2 Zprava o vysledku revizni ptehlidky Schwarzenberské ustfedni spravy — narodni spravy —
v Ceskych Budéjovicich za obdobi od 8.9.1947 do 31.1.1948. In Otazniky kolem vyvlastnéni

hlubocké vétve Schwarzenberkd, s. 23.
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nahrady, které nez diivody pravni obsahovalo spise divody t¥idni &i politické.®
Faktem zlstava, ze zapisy v pozemkovych knihach o pfevodech vlastnického prava
k ptivodné schwarzenberskému majetku na narodni podniky ¢i stat uvadeji odkaz
pravé na dekret ¢. 100/1945 Sb., a tudiz je patrné, ze minimaln¢ z tohoto hlediska
byl narok JUDr. Adolfa Schwarzenberga na nahradu za znarodnény majetek

divodny.%
3.4 Pokracovani pozemkové reformy

Dalsi formou zcizovani majetku schwarzenberské primogenitury bylo
povalecné pokraovani prvorepublikové pozemkové reformy, o jejimz pravnim
zakladé a pribchu za prvni republiky jiz bylo v této praci pojednano. ,,Postupné
byly dokoncovany prevody nemovitosti jiz drive prevzatych statem a byly
registrovany pred vilkou uzaviené kupni smlouvy.“® V této situaci nasledné
ptichazi zdkon ¢. 143/1947 Sb., o pievodu veskerého majetku hlubocké vétve
Schwarzenbergti do vlastnictvi samospravného uzemniho celku zemé Ceské.

S ohledem na znéni ustanoveni § 1 odst. 3 tohoto zdkona®® by bylo mozno

9 [...] Adolf Schwarzenberg, JUDr., nar. 18.8.1900 v Hluboké nad Vitavou,[...] az do roku 1938
zdrzoval se v CSR, nevyvijel Zadnou cinnost sméujici proti statni svrchovanosti, samostatnosti,
celistvosti a demokraticko-republikanské formé naseho stdtu a od té doby uprchl do Itdlie a t. ¢. se
ma vidajné zdrzovati na svém statku budto v Italii, nebo ve Svycarsku. Az do svého vtéku byl ésl.
statnim prislusnikem a jakou md nyni statni prislusnost nent znamo. CSR neziistal véren vzhledem
Kk tomu, Ze se do nové lidovédemokratické republiky po osvobozeni nevrdtil. Ddle necinnosti v dobé
nesvobody prokdzal, Ze netrpél pod nacistickym, resp. fasistickym terorem. Ze nemd kladny postoj
K nasi lidovédemokratické republice a s nasi statopravni formou naprosto nesouhlasi jest patrno
z toho, Ze v roce 1947 z divodii vyviastnéni jeho majetku v CSR poslal nékterym svym byvalym
zameéstnancum dopisy s hanlivym a poburujicim obsahem proti republice [...].“ Dopis Krajského
velitelstvi Statni bezpeénosti Praha ze dne 14.2.1949 Ustiedn& Statni bezpeénosti, likvida¢nimu
oddéleni v Praze. Archiv Ministerstva vnitra CR. In Otazniky kolem vyvlastnéni hlubocké vétve

Schwarzenberkd, s. 24-25.
% Tamtéz, s. 25.
% Tamtéz, s. 25.

% Predmétem pievodu nejsou nemovitosti nabyté osobami tietimi podle zdkona ze dne 16. dubna

1919, ¢. 215 Sb., o zabrani velkého majetku pozemkového a predpisii jej ménicich. Zabor podle
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predpokladat, Zze s G¢innosti tohoto zdkona doslo k ukonceni pozemkové reformy
na schwarzenberskych majetcich s tim, Ze do této doby blokovany majetek, u n¢hoz
do této doby nedoslo k zcizeni na tieti osoby, ziistal nadale v dispozici zemé Ceské.
Nicméné je faktem, Ze se tak nestalo a 1 pfes vySe zminéné ustanoveni zékona ¢.
143/1947 Sb., bylo nadale pokracovano v pfevodech majetku dle zdkond o
pozemkové reformé€. Tim, kdo podaval navrhy na vklad vlastnického prava statu,
bylo Ministerstvo zeméd¢lstvi, které tento zifejmy postup contra lege odtivodinovalo
tak, ,,Ze poznamka zaboru a zamysleného prevzeti predmétnych nemovitosti podle
zdkonit o prvni pozemkové reforme predchazela povalecnym majetkopravnim
zasahim a ma tudiz prioritu.*% Timto postupem doslo k pfevodu vlastnického
prava na stat napi. u panstvi Prasily ¢i Netolice, kdy k poslednimu pfevodu dle
zakonli o prvni pozemkové reformé doslo dokonce az vroce 1949 u statku

Tiebon.%
3.5 Odnéti majetku pro vojenské ucely

Nezanedbatelnd ¢ast majetkového souboru schwarzenberské primogenitury
byla po druhé svétové valce vyuzita pro potieby armady, jako naptiklad pozemky
pozdéjsiho lounského letiSté ¢i prazsky Schwarzenbersky paldc na Hrad¢anském
nameésti, kde byla umisténa expozice vojenského muzea. Nejvyznamnéjsi Cast
pozemku 0 rozloze cca 7.000 ha a dalsi nemovitosti byly zac¢lenény do dne$niho
vojenského prostoru Boletice v jiznich Cechach, ktery byl ziizen na zakladé
usneseni vlady ze dne 17. zafi 1946 s predpokladanou rozlohou zhruba 25.000 ha,
tvofenou vedle schwarzenberskych majetkti pfevazné konfiskaty po Némcich.
Odnéti schwarzenberskych majetkli jeho vlastnikovi mélo probéhnout formou
vyvlastnéni za nahradu a to dle ust. § 1, § 2 zdkona z obdobi prvni republiky ¢.
63/1935 Sb., o vyvlastnéni k Gceliim obrany statu, a vyhlasky vlady ¢. 11/1947 Sb.
V prubéhu piipravy a pfijimani zakona €. 143/1947 Sb. byla ze strany Ministerstva

tohoto zakona k predmétium v odstavcich 1 a uvedenym, pokud nebyly dosud prevedeny na osoby

treti, se rusi.
% Otazniky kolem vyvlastnéni hlubocké vétve Schwarzenberkd, s. 25.

9% Tamtéz, s 26.
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narodni obrany vyvijena zna¢nd snaha v tom sméru, aby tento zadkon obsahoval i
ustanoveni o tom, ze schwarzenberské nemovité majetky, které¢ v té dob¢ jiz byly
de facto soucasti vojenského prostoru, piimo ptechazeji na ¢eskoslovensky stat,
nicmén¢ zakonodarcem pfijatého znéni toto ustanoveni neobsahovalo a
Ministerstvo narodni obrany tak bylo nuceno pozdéji ptistoupit k jednani o prevodu
téchto nemovitosti s piedstavitelem zemé Ceské, tedy Zemskym narodnim
vyborem v Praze. Ten ovSem takovy pievod podminioval thradou plnohodnotné
naturalni nahrady, zahrnujici i1 lesni porosty a pro pfipad, Ze tato nahrada nebude
poskytnuta, byl ochoten tyto nemovitosti armadé toliko pronajmout na dobu
devadesati deviti let. V soucasné dob¢ neni mozné spolehlivé zjistit, na zékladé
jakych pravnich norem ¢i rozhodnuti a kdy ptesly schwarzenberské majetky, uréené
pro vyuziti armadou, do vlastnictvi ¢eskoslovenského statu, nebot’ dle ust. § 17
zakona ¢. 169/1949 Sb. a na jeho zdkladé¢ vydanym nafizenim ministra
spravedlnosti ze dne 28. tnora 1950 ¢. 21/1950 Sb., bylo rozhodnuto o odepsani
parcel na izemi vojenskych Ujezdii z pozemkovych knih, kdy knihovni soudy na
zakladé navrhu vojenské spravy, ktery v zdsadé nemusel obsahovat zadné piilohy
¢i odivodnéni, odepsaly tyto parcely z dosavadnich vlozek vetejnych knih a
zapsaly je do seznamu parcel. Tyto seznamy byly nasledné odevzdany vojenské
spravé a vedeny jako divérné pro potfeby pouze armady a okresnich narodnich
vybori. %

Pfedtim, nez bude mozno pfistoupit kpojedndni o ziejme
nejkontroverznéj$im zptsobu pievodu schwarzenberského majetku do rukou statu,
ktery je predstavovan zdkonem €. 143/1947 Sb., kdy 1 vySe popsané¢ majetkové
procesy Vv sobé prvky spornosti bezpochyby obsahuji, je nutno pro Uplnost zminit,
ze k ptevodu ted’ uz pouze zanedbatelnych ¢asti schwarzenberského majetku, tj.
jednotlivych mensich pozemk, parcel ¢i domt, dochazelo také prostym prodejem
fyzickym osobam ze strany narodni spravy. VSechny tyto kupni smlouvy musely

byt schvaleny Zemskym narodnim vyborem v Praze, a proto také nebylo z jeho

9 Otazniky kolem vyvlastnéni hlubocké vétve Schwarzenberkd, s. 27.
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strany nikdy pfistoupeno k narokovani vraceni takto pfevedeného majetku zpét na

zemi Ceskou ve smyslu ust. § 1 odst. 4 zak. &. 143/1947 Sh. 1

3.6 Lex Schwarzenberg

3.6.1 Jednani o dobrovolném prevodu schwarzenberského majetku

I ptes veskeré zmény ve vlastnickych pravech k soucdstem majetku
schwarzenberské primogenitury, ke kterym byl dan podklad vySe popsanymi
pravnimi pfedpisy, bylo béhem povalecnych let stale vice patrno, ze tyto nemohou
vést k uspokojivému fteSeni zalezitosti jako celku, kdy znarodnéni pro stat
nejdilezitéjSich pramyslovych zdvodi, navic za nahradu, vedlo k postizeni pouze
casti tohoto majetkového konglomeratu a i piedpokladany vysledek fizeni o
odvolani JUDr. Adolfa Schwarzenberga proti konfiska¢nim vyhlaSkdm
nasvédcoval spiSe vysledku ptiznivému pro néj. Taktéz tvrzeni o jeho udajném
nezachovani vérnosti republice a jeho némecké narodnosti ziejmé nemohlo

v dalsim obdobi pfed fadnym piezkumem obstat. 10

Uréitou ptedstavu o atmosféfe v povaleéném Ceskoslovensku, jehoz misky
politickych vah se zacinaly povazliveé ptiklanét k levici, si lze utvofit na prikladu
clankd uvefejnénych Vv JihoCeské pravdé Vv roce 1946. ,.Zaméstnanci
Schwarzenberské spravy prozivaji vzrusené chvile ne nepodobné kvétnové revoluci.
Jedna se o zlikvidovani mocenského postaveni rodu Schwarzenberské slechty...Je
nutno jeste, aby vrstvy reditelii a spravcu byly prevychovany v duchu lidové
demokracie a predevsim — aby majetek Schwarzenberga byl zkonfiskovan.“1%% | Lid
24da zestatnéni majetku latifundisty Schwarzenberga. V Horni Plané na Sumavé

konala se v minulych dnech z popudu KSC velka schiize vseho obcanstva, které se

100 Zmény, provedené v majetku nebo jeho castech po 9. kvétnu 1945 jsou neplatné, byly-li zemskym
narodnim vyborem v Praze proti nim nejpozdéji do Sesti mésicii ode dne ucinnosti tohoto zdakona

vzneseny namitky.” § 1 odst. 4 zak. ¢. 143/1947 Sb.
101 S némeckym jménem a Ceskym osudem, s. 37.

192 Jihoceskd pravda. 1946, ro¢. 1, &. 15, s. 1.
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jednotne  postavilo  za  zestdtnéni  veskerého  majetku  latifundisty

Schwarzenberga. 103

Jak je patrno, zaniku celého schwarzenberského majetku jeho rozdrobenim
se domahali ze ¢tyt hlavnich politickych stran Narodni fronty zejména komunisté,
at’ uz tedy formou konfiskace, nebo pokracovanim ¢i revizi pozemkové reformy,
hlavné vSak bez ndhrady. Zbyvajici politické strany byly spiSe pro zachovani tohoto
majetku jako celku.!%* Tento néazor, tj. zachovani majetku v zajmu narodniho
hospodarstvi pohromadé, pak také prevladal mezi schwarzenberskymi
zaméstnanci. Bez zajimavosti neni ani fakt, ze pro zachovani majetku jako celku se
vyjadtil i Zemsky narodni vybor v Praze, ktery jej zamyslel pro uzivani ze strany

jemu fakticky podtizeného utvaru zemi Ceskou.%

Po zdlouhavych politickych jednanich doslo v 1ét¢€ roku 1946 k vypracovani
navrhu feseni, spoc¢ivajiciho v dobrovolném ptevedeni schwarzenberského majetku
na zemi Ceskou ze strany JUDr. Adolfa Schwarzenberga, ktery s ohledem na sviij
zdravotni stav, kdy trpé&l ziejmé anginou pectoris, odkladal sviij navrat do Cech a
tento navrh mu byl zaslan k jeho reakci. Odpovéd’ majitele urguje dopisem z 10.
srpna 1946 jeden z narodnich spravct, ktery v ném rekapituluje celou situaci a
vyzyva jej, aby nabizené tfeSeni jako jediné mozné pfiijal, nebot’ bylo narodnim
spravcim piislusnymi organy sdéleno, Ze navrhované feseni predstavuje maximum
mozného a v pifipadé nesouhlasu JUDr. Adolfa Schwarzenberga jiz s nim vice

nemélo byt jednano.1%

Na urgenci je zdhy reagovano, a to dopisem ze dne 16. srpna 1946 z Vidné,
jimz JUDr. Adolf Schwarzenberg Zemskému narodnimu vyboru v Praze sdéluje
své pozadavky, za kterych je ochoten na tento ndvrh pfistoupit. Podle téchto

pozadavkli zamyslel ze svych majetkli vytvofit nadaci, konkrétné

198 Jihoceskd pravda. 1946, ro¢. 1, €. 15, s. 1.
104 Lex Schwarzenberg: O slavé a rozpadu jednoho majetku v Cechéch, s. 49.

105 Vzpominka na padesaté vyro¢i umrti JUDr. Adolfa Schwarzenberga, s. 47.

106 [ jkvidace nékdejsiho schwarzenberského majetku v Cechéch, s. 178.
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Schwarzenberskou zakladinu zemé Ceské, S nejistym  slibem, Ze jim
[Schwarzenbergim, pozn. aut.] budou zachovina néjaka mista v Kkuratoriu
nadace.“!%” Do této nové vzniklé nadace viak nemél byt zatazen dle navrhu jeho
majitele veSkery majetek schwarzenberské primogenitury, mélo se tak stat
s vyjimkou ¢inzovnich domt a paldce v Praze. Déale méla byt poskytnuta nahrada
za sbirkové a umélecké predméty. JUDr. Adolfu Schwarzenbergovi mélo byt
umoznéno bezplatné uzivani nékterych z objektl, zafazenych do nadace, vcetné
potiebného personalu, pro jeho vlastni obyvaci a pracovni Gcely a také pozadoval,
aby mu ze strany Zemského narodniho vyboru v Praze bylo pfizndno dispozi¢ni
pravo v maximalni vysi 1.200.000,- K¢ rocné, danémi nezatizené. Koneéné cely
majetek, ktery se m¢l stat zakladem budouci nadace, do ni mél byt zatazen véetné
vSech zévazkil a prav a i do budoucna mél byt zachovan ve své komplexnosti, kdy
vynosy z jeho spravy byly urceny k pouziti za ucelem jeho dalSiho rozvoje, tak také
k finanéni podpoie obecné prospéinych zatizeni zemé Ceské v kulturni, zdravotni

a socialni oblasti.1%8

Ze strany narodnich spravcl byly vySe zminéné podminky postoupeni
celého majetku povazovany vzhledem k jeho velikosti a ocekéavatelnym roénim
vynostim za marginalni a navic zde byl ptedpoklad, ze JUDr. Adolf Schwarzenberg
v pribéhu dalSich jednani bude ochoten slevit z téch, které byly piedevsim
z politickych ¢ vécnych divodi pro Zemsky nérodni vybor v Praze
neakceptovatelné, jako napft. dispoziéni pravo v jakékoliv vysi, kompenzace za
umeéleckeé sbirky a oznaceni nadace jakoZto schwarzenberské. Bylo nutno také
uvazit, jakym zpisobem ma byt tento prevod majetku feSen. Na jedné misce vah
zde byl postup dle ohlaSené revize prvni pozemkové reformy, podle kterého by ve
vlastnictvi plivodniho majitele bylo nutno zanechat minimalné¢ 250 ha puady,
prumyslové podniky a dal$i aktiva, ,jejichz cena se pohybovala kolem jedné

miliardy K¢, nehledic jiz k tomu, Ze by se byl musel dr. Schwarzenbergovi zabaveny

107 S némeckym jménem a Seskym osudem, s. 37.

108 1 ex Schwarzenberg: O slavé a rozpadu jednoho majetku v Cechach, s. 49.
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majetek zaplatit.“!%® Druhou misku pomyslnych vah piedstavuje fakt, ze formou
darovéani mohl byt cely majetek ziskan bez jakéhokoliv protiplnéni jeho piivodnimu
vlastnikovi, resp. 1 ptipadna akceptace vSech jim vznesenych pozadavki by pfinesla

naklady v poméru k hodnot¢ celého pfedmétu daru pomérné zanedbatelné.

Za nejoptimalngj$i  zpusob pfevodu majetku  schwarzenberské
primogenitury do vlastnictvi zemé& Ceské z hlediska nabyvatele, tak byla
povazovana forma zvlastniho zakona, jimz by bylo mozno ve smyslu ¢l. 109 platné
Ustavni listiny z roku 1920 rozhodnout o neposkytnuti nahrady za odiaty majetek
a kterym by téz doslo k ustaveni zminéné schwarzenberské nadace za souc¢asného
osvobozeni celého majetkopravniho procesu od poplatkovych ¢i danovych
povinnosti. ,,Ministerstvo zemédélstvi nemélo stdle Zadny jiny nazor nez zabrani
majetku revizi prvni pozemkové reformy.“**® Vzhledem Kk odporu komunist
Vv Zemském narodnim vyboru v Praze vsak jiz nikdy nedoslo ke konsensu obou
zainteresovanych stran na tomto pomérné velkomyslném navrhu a JUDr. Adolf
Schwarzenberg jiz do dal$iho pribéhu udalosti a osudu svého majetku v pozdé;jsi

dobé vyraznéji nezasahl.

3.6.2 Boj o ¢tyri miliardy

Pro udalosti, jeZ pfinesla povale¢na léta ve véci majetku hlubocké vétve
Schwarzenbergli, se vSeobecné vzilo také oznaceni ,,Boj o ¢tyri miliardy“. Tento
pojem, tehdy i v dnesni dobé pomérné hojné uzivany, poprvé pouzil Karel Taraba,
a to ptimo jako nazev svého ¢lanku uvefejnéného v ¢asopisu Dnesek v listopadu
roku 1946.1'! Pravé na tuto ¢astku v tehdejsi méné byla odborniky vyé&islena
hodnota schwarzenberského majetku, o jehoZz ovladnuti bylo ze strany statnich
organt usilovano. V ¢lanku samotném pak jeho autor shrnuje dosavadni vyvoj
udalosti kolem schwarzenberského majetku a v jeho zavéru se vyslovuje pro pievod

celého majetku na zemi Ceskou, kteryzto proces oznacuje jako pozemsténi, a ktery

109 | _jkvidace nékdejsiho schwarzenberského majetku v Cechéch, s. 179.
10 Tamtéz, s. 179.

11 TARABA, Karel. Boj o ¢tyifi miliardy. Dnesek. Praha, 1946, &. 36, ro¢. 1, s. 567-570.
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povazuje s ohledem na zachovani hospodarské funk¢nosti majetkového souboru a

z toho plynouciho v§eobecného uzitku za nejoptimalnéjsi feseni.

V reakci na tento ¢lanek byly na strankach Casopisu Dnesek az do kvétna
roku 1947 zvetejiovany dopisy ¢tenaii z fad Siroké i odborné vetejnosti, véetné
schwarzenberskych zaméstnanct, kteti vesmés zastavali stejné stanovisko.
Zastancem postoje ministerstva zemédé€lstvi, prosazujiciho jako jediné feSeni
pievodu formou revize prvni pozemkové reformy, se na strankach tohoto ¢asopisu
stal zcela logicky sekcéni $éf tohoto ufadu Dr. inz. Jiti Kotatko. Nékolik jeho
ptispévkil je zajimavou sondou do zplsobu uvazovani ¢lena komunistické strany,

ktery se ¢im dél tim zfetelngji vyjadiuje z pozice sily neZ racionalni argumentace.'?
113

Stanovisko k pribéehu ,,Boje o ctyri miliardy* vyjéadrilo také predsednictvo
Krajské hospodaiské rady svym usnesenim ze zasedani dne 25. listopadu 1946,
konaném za Gcasti mj. piedstavitelii schwarzenberské ustiedni spravy, Zemského

narodniho vyboru a jihoceskych poslancii vSech Ctyt stran Narodni fronty, ve

Y2 Jednani [...] se Schwarzenberkem mélo snad néjaky smysl pired rokem — kdy se ukdzaly obtize
pri zamyslené konfiskaci tohoto majetku, kdy jeste nebylo ani reci o revisi prvni pozemkové reformy
a kdy se podle okamZzitého stavu zddlo, Ze by schwarzenbersky majetek mohl uniknouti akcim nové
pozemkové reformy. Dnes vsak, kdy osnova zakona o revisi prvni pozemkové reformy je hotova a
kdy majetek Adolfa Schwarzenberka, bude touto revisi postizen se stoprocentni jistotou, nemd vitbec
Zadny smysl jednati se Schwarzenberkem, tvoriti ,, schwarzenberskou zdakladinu zemé Ceské“, [...]
vyplaceti mu milionovou rocni apandz atd. [...] Tato bude provedena a schwarzenberska latifundie

zmizi!“ KOTATKO, Jifi. Rubrika Dopisy - Boj o ¢tyfi miliardy. Dnesek. 1946, roé. 1, &. 44, s. 607.

U3 Rikdm jen jasné a strucné. Z planu na tzv. pozemsténi schwarzenberského majetku nebude nic!
Nebude Zdadné , schwarzenberské zdkladiny zemé Ceské”, Schwarzenberg nebude doZivotnim
Cestnym predsedou Zadné podobné instituce a nebude od ni dostavati Zadnou milionovou apanaz!
Ministerstvo zemédélstvi [...] stavi se rozhodné proti podobnému veSeni [...] V nékolika tydnech
nebo mésicich stane se osnova zakona o revisi prvni pozemkové reformy zakonem, Schwarzenbergiiv
pozemkovy majetek bude prevzat k uceliim pozemkové reformy a jeho majiteli ziistane z \lyméry
50.000 ha nejvyse 250 ha. [...] Jesté pred koncem prvniho roku zemédélské dvouletky bude takto a
ne jinak se schwarzenberskym majetkem nalozeno a kazdy jisté uzna, zZe se tak stalo spravne.*

KOTATKO, Jiti. Rubrika Dopisy - Boj o &tyti miliardy. Dnesek. 1947, ro¢. 2, &. 22, s. 670.
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kterém vSichni jmenovani zadali zachovani majetku jako celku a jeho vyuziti
k obecné prosp&snym udelim.'* Krajsky vybor KSC v Ceskych Budg&jovicich
nasledné na svém zasedani dne 26. ledna 1947 setrval na celostranické shodé o tom,
ze jedinou cestou k likvidaci schwarzenberského majetkového souboru je formou
revize prvni pozemkové reformy. ,,Touto cestou také neunikne Schwarzenberg
nikdy a nikoho pomoci osudu, ktery se mel naplnit jiz v dobach prvni pozemkové

reformy. <115

3.6.3 Poslanecky navrh poslance Vilima

V pocatku roku 1947 nakonec komunist¢é od prosazovani parcelace
schwarzenberského majetku formou revize pozemkové reformy ustoupili, zfejmé
proto, ze takovy zamér neumozioval vyvlastnéni hradi a zdmka, primyslovych
podnikii a dalSich objektli nezemédélského vyuziti a také proto, ze vyvlastnéni
Vv ramci pozemkové reformy se predpokladalo za nahradu.!'® Nakonec tak jedinym
vhodnym feSenim, které by umozniovalo postizeni i téchto casti majetkového
souboru schwarzenberské primogenitury, bez nutnosti vyfeSeni otazky narodnosti
JUDr. Adolfa Schwarzenberga, tak jak tato otazka vyvstala pii konfiskacich podle
dekretu prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb., zistala forma zvlaStniho zékona,
kterym by byl majetek jako celek pieveden na zemi Ceskou se Zemskym narodnim
vyborem v Praze v cele. S navrhem tohoto zadkona nakonec pfichazi poslanec
Ustavodarného Narodniho shromazdéni a predseda parlamentniho klubu socialng
demokratickych poslanci Blazej Vilim dne 22. unora 1947.117 Jim ptedlozeny
navrh sestaval pouze ze sedmi paragrafli a zaroven v ném byla upravena i otazka

nahrady, o jejiZ vysi a zptisobu mélo byt rozhodnuto vladnim nafizenim a ve smyslu

14 [ ikvidace nékdejsiho schwarzenberského majetku v Cechéch, s. 180.
15 Jihoceskd pravda. 1947, ro¢. 2, &. 6, s. 5.

116 KALKUSOVA, Slavka; NIKEDNEY, Antonin. Lex Schwarzenberg a co mu ptedchazelo.
Obnovend Tradice. 1994, ro¢. 5, €. 10, s. 6.

117 Navrh poslance Vilima i s diivodovou zpravou tvoii piilohu &. 6 této prace (Parlament Ceské
republiky. Digitdlni repozitdi: Ustavoddrné NS RCS 1946-1948, tisk 433 [online]. 2001 [cit. 7.
dubna 2016]. Dostupny z WWW: http://www.psp.cz/eknih/1946uns/tisky/T0433_00.htm).
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ust. § 5 tohoto navrhu zdkona mohly byt k ziskani finan¢nich prostredka,
potiebnych k jeji uhradé, vydany zemi Ceskou, prostfednictvim Zemské banky

v Praze, dluhopisy.

O tom, z jakych pfi¢in a s jakymi zamySlenymi disledky je navrh zakona
predkladéan, jakoz i o atmosféfe a charakteristice politické situace povalecného
ceskoslovenského statu, dobie vypovida i piislusnd divodova zprava. V jeji
vSeobecné casti je nejdiive pochopitelné argumentovano rozsahem celého
predmétného majetku a osobou jeho jediného majitele. ,,Nelze proto pripustiti, aby
viastnictvi tak nesmirného nemovitého majetku zuistalo i naddle soustredéno
V rukdch jednotlivce, a to tim spiSe, Ze postup spravy tohoto panstvi v minulosti neni
prave nejlepsi zarukou, Ze by majetek byl v budoucnu veden vylucné a jednoznacné
V duchu ceskem, kdyz ani v osobach viastnikii neni beze vsech pochyb prokazana

naprosta a ryzi ceskd jejich narodnost.“*®

Dale je v této divodové zpravé konstatovano tésné a ucelné propojeni
jednotlivych primyslovych odvétvi, kterd ve svém souhrnu predstavuji sobéstacny
celek a tim je tak dana nutnost zachovani tohoto majetku v jeho celistvosti, aby
tento mohl byt pouzit pro potieby lidu. ,, V tomto pripade | v ptipadé parcelace,
pozn. aut.] by cely rozsdahly primyslovy sektor Schwarzenberského panstvi-
znarodneni jednotlivé nepodléhajici- hospodarsky odumrel a ziistal spolu se viemi
zamky a historickymi stavbami, o sobé prirozené neproduktivnimi, trvalym
balastem statu.“'*® Prosazovany zplisob pievodu, tj. schwarzenberského majetku
jako celku, by tak rozsitil majetkovou zakladnu zemé& Ceské a predstavoval by téz
nezanedbatelny ptijem do jeji pokladny, do té doby znacné zévislé na financnich
prostiedcich ze statniho rozpoctu, ktery by byl dale pouzitelny na dosahovani
obecného blaha. K tomuto t¢elu mélo byt ostatné pouzito i nemovitosti, které byly
soucasti pfeveden¢ho majetku a to konkrétné jejich vyuzitim jakozto ozdravoven a
ustavi pro choré, zafizeni pro péci o mladez a jinych zemskych tstavii. Ve zvlastni

¢asti divodové zpravy je povSechné vyjmenovan majetek, ktery je pfedmétem

118 p¢iloha ¢&. 6.

119 P¥iloha ¢. 6.
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ptevodu s tim, ze po provedené prvni pozemkové reformé Cini jeho vyméra cca
55.000 ha. Vzhledem kust. zak. ¢. 128/1946 Sb., o neplatnosti nékterych
majetkoveé-pravnich jednani z doby nesvobody a o narocich z této neplatnosti a
Z jinych zasahii do majetku vzchazejicich, pak s ptihlédnutim k jiz popsané uvalené
nucené spravé za druhé svétové valky Slo o majetek, ktery mohl byt pfi splnéni
zakonnych podminek vracen svému vlastniku a pravé nutnosti zamezeni vraceni
majetku a jeho eventualniho tfisténi je odivodiiovan predkladany navrh zvlastniho
zakona. K ust. § 5, ktery upravoval poskytnuti nahrady na zaklad¢ natizeni vlady,
davodova zprava poukazuje na znéni odstavce 3, na zakladé kterého byla vlada téz
opravnéna urcit ty objekty, za jejichz ptfevzeti pro zvlaStni divody nahrada

neprislusi.

Definitivni podobu zékon ziskal po projednani na schlizich zeméd¢€lského
vyboru dne 22. dubna 1947, pravniho vyboru dne 1. Cervence 1947 a primyslového
a rozpoctového vyboru dne 2. ¢ervence 1947. Nasledné byl dne 10. Cervence 1947
pfedlozen 1 se spoleCnou zpravou jmenovanych vybori na 65. schizi
Ustavodarného Narodniho shromazdéni k projednani a schvaleni plénem. 2° Oproti
puvodni osnove poslance Vilima doznal navrh zakona na zasedanich vybort jistych

zmén, 1%

Definitivni znéni pfedlozené¢ho navrhu zékona tak v ust. § 1 vymezuje
majetek, ktery piechazi na zemi Ceskou. Jedna se o ty majetky zemédglské, lesni,
rybniéni, primyslové, obchodni, Zivnostenské, jakoz i budovy, zdmky a dalsi, které
byly k rozhodnému dni 9. kvétna 1945 knihovné zapsany na JUDr. Adolfa
Schwarzenberga a jeho otce Jana ze Schwarzenbergu, ktery zemfel 1. fijna 1938, a

na jeho déda Josefa Adolfa ze Schwarzenbergu, ktery zemtel 5. fijna 1914.

120 (JpIné znéni predlozeného navrhu véetné spolené zpravy vyboru tvofi prilohu ¢. 7 této prace.
(Parlament Ceské republiky. Digitdlni repozitar: Ustavoddrné NS RCS 1946-1948, tisk 723 [onling].
2001 [cit. 7. dubna 2016]. Dostupny z WWW:
<http://www.psp.cz/eknih/1946uns/tisky/T0723_00.htm>).

121 Srov. piflohu ¢. 6 a &. 7.
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Znéni § 2 tohoto zakona obsahuje vyznamna ustanoveni, podle nichz ma byt
majetek spravovan jako celek na zdkladé¢ smérnic Zemského narodniho vyboru
V Praze, ktery byl také opravnén ve shod¢ s ministerstvem zemédélstvi stanovit,
jaka zeméd¢lska pida a v jaké vymétfe ma byt podle zasad uvedenych v dekretech

prezidenta republiky €. 12 a €. 28 z roku 1945 pfid€lena opravnénym uchazectim.

Na =zakladé § 3 =zistalo zachovano postaveni schwarzenberskych
zaméstnanci a na zemi Ceskou pie§la povinnost poskytovat starobni, nemocensky,
sirot¢i Ci jiny diichod osobam tyto pozivajici, tedy plnéni poskytovand jim
dosavadnim schwarzenberskym socidlnim podpirnym systémem. Znéni patého
paragrafu se v porovnani s pivodnim navrhem zménilo zcela od zakladu. Nova
podoba tohoto ustanoveni tak nyni naopak ptimo vyluc¢uje ndhradu dosavadnimu
vlastnikovi za jeho majetek, ktery prechazi na zemi Ceskou a mél mu do budoucna
nalezet pouze zaopatfovaci dichod, kdy uréenim jeho vyse byla povéfena vlada.
Tato zména, reflektujici striktni stanovisko KSC, tak naprosto méni zékladni rys
tohoto zakona, kdy nadéle dosavadnim vlastnikiim podle ni nélezi pouze pausalni
duchod, ktery nema charakter kompenzace za ptevedeny majetek, jak tomu bylo u
puvodné upravené nahrady. Nutno dodat, ze k naplnéni tohoto ustanoveni nikdy

nedoslo.

PtedloZeny navrh také obsahoval zcela nové znéni § 6, ktery zakotvil pravni
postaveni plivodné schwarzenberského majetku, jenz byl nadéle upraven co se
pravniho, hospodaiského a Gi¢etniho postaveni tyce jako fiktivni osoba sui generis.
Nov¢ tak §lo v tomto sméru o samostatnou jednotku, k jejiz spravé bylo povolano
Sestnacti¢lenné predstavenstvo s tifletym funkénim obdobim. Cleny tohoto
pfedstavenstva jmenovali po jednom ministfi vnitra, zemédé€lstvi a pramyslu, osm
&lentl jmenoval Zemsky narodni vybor s tim, Ze étyfi z nich méli byt z jiznich Cech
a kone¢n¢ jedna ¢tvrtina byla volena zaméstnanci prevedenych statkll a podnikd.
V Cele predstavenstva mél byt zemédé€lsky referent Zemského narodniho vyboru se

dvéma nadméstky, volenymi pfedstavenstvem.

Piivodni znéni § 6 bylo v tomto piedloZzeném ndvrhu pfesunuto do § 7,

kterym byla vSechna jednani sméfujici k provedeni zdkona osvobozena od dani a
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poplatkd. Konecné ve smyslu ust. § 8 bylo stanoveno, ze zdkon nabyva Gc¢innosti

dnem vyhlédSeni a jeho provedenim byli povéieni vSichni ¢lenové vlady.

3.6.4 Poslanecka rozprava na pidé Ustavodarného Narodniho shromazdéni

Jak spole¢na zprava vybord, tak také jimi predlozeny navrh zakona, byly
jesté pied jejich piedlozenim Ustavodarnému Narodnimu shroméazdéni predem
konzultovany nejen na pid¢ parlamentnich vybort, ale také mezi stranami Narodni
fronty. Proto bylo patrné, ze zdkon bude beze zmény piijat, nicméné¢ samotna
rozpraval??, ktera hlasovani o zdkonu predchazela, je také zajimava pro svou
vypovédni hodnotu jakoZzto nazornd ukazka fungovani povalecné lidové
demokracie, u které je nutno hovofit jiZ o omezené pluralité politickych stran a

nazoru vubec.

Jako prvni na pidé Ustavodarného Narodniho shromazdéni vystoupili
zpravodajové ze vSech Ctyf shora uvedenych vybord, za vybor zemédé€lsky
Miroslav Sedlak, ¢len Ceskoslovenské socialni demokracie, za vybor pravni dr. Jan
Bartuska, ¢len Komunistické strany Ceskoslovenska, za vybor primyslovy Josef
Plojhar, ¢len Ceskoslovenské strany lidové a za vybor rozpoétovy dr. Alois

Neumann, ¢len Ceskoslovenské strany narodn¢ socialistické.

Zpravodaj poslanec Sedldk konstatoval zmény, které vybor provedl u
navrhu zakona, kdy tomuto piedchazi zjeho strany exkurz do historie
schwarzenberského rodu, vyznacujici se do zna¢né miry zkratkovitosti a zdmérnou
dezinterpretaci. ,, Vynosnost panstvi je takova, Ze ji posléze pocituje i Napoleon,
kterému Schwarzenberg, o toto opien, r. 1813 uispésné celi.*'?® Tohoto se mirou
vrchovatou, véren své stranické pfislusnosti, dopoustél ve svém piispévku také

poslanec dr. Bartuska. ,, Po celé desitky let zadrzela schwarzenberska doména

122 Stenoprotokol rozpravy je dostupny na webové strance Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky (Parlament Ceské republiky, Poslaneckd snémovna: Ustavodarné NS RCS 1946-1948,
stenoprotokoly, 65. schiize [online]. 2001 [cit. 7. ledna 2016]. Dostupny z WWW:
<http://www.psp.cz/eknih/1946uns/stenprot/065schuz/s065001.htm>).  Dale  citovan  jako
Stenoprotokol 65. schiize UNS RCS 10.7.1947.

123 Stenoprotokol 65. schiize UNS RCS 10.7.1947.
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hospoddrsky vyvoj jiznich Cech a je jesté dodnes jednou z piicin chudoby a
hospodarské zaostalosti téchto oblasti. Celé generace Cceskych lidi v rade
Jjihoceskych okresii diely se od zrozeni az do smrti pro lesk a slavu tohoto
nemeckeho kniZeciho rodu pro riist jeho moci a sily, pro aristokratickou byrokracii,
z niz pramenila sila germanizacniho usili v jiznich Cechdch.“*?* Z jeho vyjadfeni
se také hlavné podava, jaky cil celou dobu komunisté sledovali. ,,Jde nam o néco
jiného a sice o to, aby schwarzenberska doména zmizela, aby majetek byl zabran
bez nahrady.“'? Hlavnimi motivy tohoto projevu, jakoZ i projevi dalsich poslanci,
je tak vétSinou vykofistovani jihoCeského lidu v pribéhu staleti ze strany
Schwarzenbergti, budouci prospéch zemé Ceské &i také némecky ptivod
schwarzenberského rodu a s tim spojené vyporadani se s némeckou §lechtou, ktera
zde nabyla veskeré své majetky po bitvé na Bilé hofe na tkor §lechty domaci. 1
nasledujici fe¢nik, poslanec za lidovce Plojhar, ve svém projevu akcentoval
hledisko narodnostni a nacionalistické, ale ptidal téz odkaz na nutnost ndhrady za

pfevedeny majetek.

Pozoruhodné je argumentace poslance dr. Neumanna, ktery se ve svém
projevu mimo jiné vyporadaval s namitkou, ze zamysleny zakon je namifen toliko
proti jednotlivci. ,, Ve své podstaté zaklada kazdy zdkon podle povahy véci pravo
nebo povinnost jednotlivce nebo obiji. Za predpokladu mnohosti stejnych pripadii,
které ma dotcené opatreni resiti, pouziva se neosobni vyjadrovaci formy a obratii.
Pri tom vsak neni vylouceno, zZe v kazdém oboru by se mohla predpoklidanad
mnohost pripadii zmensiti. Dokonce nelze vylouciti moznost, Ze by se kterykoliv
zdkon, bez zietele na obor, mohl pri svém provadeéni omeziti pouze na jediny pripad.
O takovou skutecnost jde v nasem pripadeé a podle mého soudu neni navrzené
opatreni nijak v YOZporu s platnymi a uzndvanymi pravnimi zasadami a prdvnim

Fadem vitbec.“1%®

124 Stenoprotokol 65. schiize UNS RCS 10.7.1947.
125 Tamtéz.

126 Tamtéz.
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Po vystoupeni zpravodaji jednotlivych vybora nasledovala rozprava, v niz
vystoupili poslanci dr. Hordkova, Vilim, Soukup a Janous. Ze jmenovanych stoji za
blizsi pohled projev posledniho z uvedenych, tedy komunistického poslance Josefa
Janouse. Ten nejdiive oznacil Schwarzenbergy za polyp a chobotnici, ktera svymi
chapadly obepinala celé jizni Cechy a vykofistovala je, kdy nasledng tuto myslenku
rozvedl dale a hovofil jiz o upirem vysavanych jiznich Cechach a uvadél také zcela
zavadéjici skutecnosti, jako brzdéni vyvoje celé oblasti ¢i branéni ve vystavbé
novych Skol v jednotlivych jihoCeskych obcich. Piedkladany névrh zakona tak
povazoval za napravu jim zminovanych staletych kfivd a za navraceni majetku,
ktery byl ¢eskému narodu uloupen, avsak soucasné¢ uvedl, Ze tento zakon nevnima
jako definitivni feSeni celé otazky dalSiho sméfovani majetku schwarzenberské

primogenitury.

Lze uzavfit, ze v prib&hu parlamentni rozpravy je mozno najit jak pomérné
vécné poslanecké projevy, reprezentované napt. dr. Hordkovou, ktera davala diraz
na fadnou spravu celého majetku, zohlednujici jeho socidlni, kulturni a také
hospodaisky vyznam, ¢i poslancem Vilimem, ktery jako ptfedkladatel ptivodniho
navrhu vyzval ostatni poslance, aby také predkladali navrhy zakoni a vyuzivali tak
svych pravomoci, tak také se v rozpravé objevily projevy, vyznacujici se znacné
emotivnimi vypady vii¢i pivodnimu vlastnikovi celého majetku, dezinterpretaci
historického vyvoje a téZ podsouvani nepravdivych fakt. Mezi zastupce druhého
z uvedenych typt projevil patfil zejména poslanec Janous a 1ze tak vysledovat jistou
korelaci mezi stranickou pfislusnosti a obsahem projevu kazdé¢ho z na schiizi

vystoupivsich poslancii.

Po ukonceni rozpravy bylo nasledné pfistoupeno k hlasovani o navrhu
zékona a tento byl vzhledem k tomu, Ze vSechny politické strany Narodni fronty
postupovaly v pribéhu jeho piipravy v zasadé ve shod¢, pfijat jako zakon ¢.
143/1947 Sb., ktery nabyl G¢innosti dnem vyhlaSenti, tj. 13. srpna 1947 a vzhledem

k obsahu jeho Gpravy a jeho tcelu se pro n¢j vzilo oznaceni Lex Schwarzenberg.

55



3.6.5 Druhé Setieni statni prislusnosti JUDr. Adolfa Schwarzenberga

JUDr. Adolf Schwarzenberg jiz v prubéhu projednavani navrhu zékona ¢.
143/1947 Sb. (dale téz jen jako zakon), kdy bylo ziejmé, Ze nema jakoukoliv
moznost aktivné do tohoto projednavani zasdhnout a ovlivnit tak cely jeho
vysledek, vyuzil jiného institutu, kterym bylo mozno domahat se ochrany jeho
vlastnického prava a tim bylo jeho dédi¢né Svycarské obc¢anstvi. V dubnu roku
1947, tedy jesté pied piijetim zdkona, na néj upozornil jak Ministerstvo vnitra, tak
také Zemsky néarodni vybor v Praze. V téze dobé ve prospéch JUDr. Adolfa
Schwarzenberga a ochrany jeho vlastnického prava intervenovala u Ministerstva
zahrani¢nich véci prostfednictvim svého velvyslanectvi v Praze také Svycarska
vlada. V ervenci t€hoz roku se rozbéhlo dalsi, tedy v potadi jiz druhé, proSetfovani
statni prislusnosti JUDr. Adolfa Schwarzenberga. ,, Jestlize se v pripade konfiskace
snazil ceskoslovensky stat prokazat, Ze je Dr. Adolf Schwarzenberg Némec, nyni to
byl tentyz ceskoslovensky stat, ktery naopak prokazoval, Ze ceska ndrodnost a
Ceskoslovenské statni obcanstvi Dr. Adolfa Schwarzenberga jsou zcela nesporné.
Diikazy pro toto tvrzeni, které v predchozim konfiskacnim rizeni nebyly kK dosazeni

ani po dvou letech, byly tentokrat ku podivu k dispozici.<t?’

K dalsi diplomatické noté Svycarského velvyslanectvi v Praze ze dne 18.
srpna 1947, ve které Svycarska vlada vyjadrila své znepokojeni nad tim, Ze na jeji
pfedchozi intervenci nebylo nikterak reagovano a naopak v mezidobi doslo k pfijeti
zékona, odpovédélo v fijnu 1947 Ministerstvo zemédé€lstvi, to samé ministerstvo,
které viijnu 1945 bylo inicidtorem konfiskace majetku JUDr. Adolfa
Schwarzenberga jakoZto Némce, tak, Ze JUDr. Adolfa Schwarzenberga je tfeba
pokladat 1 naddle za Ceskoslovenského statniho pfislusnika, kteryzto zaveér
odivodiuje jeho vlastni prohlaSeni a argumentace, obsazena v podanych
odvolanich proti konfiska¢nim vyhlaSkdm. V tom samém duchu byly nasledné
Ministerstvem zahrani¢nich véci a Ministerstvem vnitra vydany na ptelomu mésict
zafi-fijen 1947 vynosy, v nichZ bylo ¢eskoslovenské statni obcanstvi JUDr. Adolfa

Schwarzenberga konstatovano jakozto nepochybné prokazané. Proti témto

127 Vzpominka na padesaté vyro¢i umrti JUDr. Adolfa Schwarzenberga, s. 49.
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vynosim byly prostiednictvim pravniho zastupce JUDr. Bukovského podany
stiznosti k Nejvyssimu spravnimu soudu. Ten je vSak dne 8. dubna 1948 odmitl s
tim, Ze v této véci nebylo autoritativné rozhodovéno o statni piislusnosti, ale
jednalo se toliko o sdéleni cizimu statu prostfednictvim jeho zastupitelského Gfadu

o stavu véci z pohledu skutkového a pravniho.

I ptes vySe uvedené soudni rozhodnuti podal JUDr. Adolf Schwarzenberg
Vv fijnu 1948 na Ministerstvo financi zadost, kterou se domahal thrady castky ve
vysi 400 miliont Svycarskych frankt jakozto ndhrady za jeho majetek. Nicméné i
tato jeho snaha byla pozd€ji zmatrena uzavienim Dohody mezi republikou
Ceskoslovenskou a konfederaci Svycarskou o uspokojeni vycarskych zajmi

v Ceskoslovensku!?®

, uzavienou dne 22. prosince 1949, kdy ve smyslu divérného
protokolu k této dohodé¢ se jeji Gprava nevztahovala na zajmy a majetek JUDr.

Adolfa Schwarzenberga a jeho rodiny.

Zemsky narodni vybor v Praze i poté, co zakon nabyl ti€innosti dnem svého
vyhlaSeni, se nem¢l k vydani vynosu dle ust. § 3 odst. 2 dekretu €. 12/1945 Sb.,
kterym by zdvazné uvedl vysledek Setfeni narodnostni pfislusnosti JUDr. Adolfa
Schwarzenberga, trvajiciho jiz takika dvé 1éta. Az dne 19. srpna 1947 rozeslal vSem
okresnim narodnim vybortim v Cechach sviij p¥ipis, kterym jim byl dan s poukazem
na platnost a ucinnost zdkona pokyn, podle kterého majetkovy soubor
schwarzenberské primogenitury konfiskaénimu fizeni nepodléhal a proto bylo
vSem okresnim narodnim vyborim uloZeno, aby byla veSkera vyhlaSena
konfiskaéni fizeni zastavena a byl obnoven stav predchazejici konfiskaci.!?® Je tteba
znovu zdliraznit obsah tohoto ufedniho pfipisu, nebot’ je z néj patrno, Ze v tomto

okamziku jiz Zemsky narodni vybor v Praze nahle dospél k jednoznacnému

negativnimu zavéru stran piipustnosti vedeni konfiska¢nich fizeni ve smyslu

128 Dohoda mezi republikou Ceskoslovenskou a konfederaci Svycarskou o uspokojeni §vycarskych

zajmii v Ceskoslovensku, Ministerstvo zahranicnich véci Ceské republiky- vyhledavani
mezinarodnich ~ smluv  [online]. [cit. 7. dubna 2016]. Dostupny z WWW:

<http://www.mzv.cz/jnp/cz/vyhledavani_smluv/index$45924.html>.

129 Otazniky kolem vyvlastnéni hlubocké vétve Schwarzenberkd, s. 28.
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dekretu prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb. proti majetku schwarzenberské
primogenitury, ke kterémuzto zavéru nebyl schopen dospét prakticky po dobu
jednoho roku, co se touto otazkou zabyval. Vnucuje se myslenka, ze poté, co
vstoupil zékon o pfevodu majetku schwarzenberské primogenitury na zemi Ceskou
se svym vlastnim zdGvodnénim a posvécenim zakonodarce v G€innost, nebyla jiz
otazka narodnostni pfislusnosti JUDr. Adolfa Schwarzenberga na potadu dne.
Navic Zemsky narodni vybor timto pfipisem univerzaln¢ vznesl namitky proti vSem
zménam v majetku, provedenych po 9. kvétnu 1945, ¢imz tyto zmény ve smyslu
ust. § 1 odst. 4 zak. €. 143/1947 Sb. zneplatnil. Pro Gplnost je tfeba uvést, ze okresni
narodni vybory se zruSenim vydanych konfiska¢nich vyhlasek i ptes Cetné urgence
nikterak nepospichaly a v ptipadech, kde k tomuto piece jen pfistoupeno bylo,
nedoSlo ve vétsin€ ptipadl pro rozpor se spravnim fadem k nabyti pravni moci

piislugnych zrusovacich vyméra. 3

3.7 DalSi osud nyni jiz zemského majetku po ucinnosti zak. ¢.
143/1947 Sb.

K samotnému ptechodu spravy v této dob¢ uz zemského majetku z narodni
spravy vedené JUDr. Adamcem, Ing. Zumrem a JUDr. Hajkem, doslo aZ dnem 1.
Cervna 1948, kdy se spravy majetku s oficidlnim ndzvem zemsky, drive
schwarzenbersky majetek ujalo predstavenstvo vzniklé dle ust. § 6 zakona, které se
fidilo jednacim fadem ze dne 11. kvétna 1948, schvalenym radou Zemského

narodniho vyboru v Praze!3!

, a vykonné fizeni tohoto majetku bylo zajiStovano ze
strany Podnikového reditelstvi zemského, diive schwarzenberského majetku, jehoz
feditelem byl jmenovéan JUDr. Adamec. Tomuto ptrechodu predchéazel slavnostni
akt, konany dne 23. kvétna 1948 na zamku v Hluboké nad Vltavou. Zde se za ucasti
zastupcl vlady, ministerstev, zaméstnancli a dalSich pfedstaviteldi, ujal spravy

Zemsky narodni vybor v Praze a ¢lenové piedstavenstva sloZili sviij slib.

130 Otazniky kolem vyvlastnéni hlubocké vétve Schwarzenberkd, s. 28.

181 Prvni strana jednaciho fadu tvoii pfilohu ¢. 8 této prace.
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Je namisté konstatovat, ze ani tento stav véci, ktery byl vysledkem vice nez
dvouletych jednani, nebyl definitivni. Doslo k dal§im vpravam, které ve svém
dasledku ptinesly skutecny konec majetku jako celku a jeho konecné pievedeni do

vlastnictvi statu.

Konec¢ny ptidél z nékdejsiho schwarzenberského majetku, jakoZz i zéjem o
néj, nakonec nebyl tak veliky, jak se plvodné pii zpracovani navrhu zakona
o&ekavalo, a jak i bylo v pribéhu poslanecké rozpravy na pudé Ustavodarného
Narodniho shroméazdéni emotivné zdiraznovano. ,, Drobnym zdjemciim, pripadné
verejnym organizacim, byly pridéleny tyto plochy (v ha): v kraji Ceské Budéjovice
348,46 v 92 obcich, v kraji Jihlava 1,02 v 1 obci, v kraji Praha 13,46 v 6 obcich,
V kraji Usti nad Labem 902,40 v 20 obcich, v kraji Plzen 3,53 v 1 obci. Celkem bylo
v Cechdch z majetku pridéleno cca 1269 ha piidy ve 120 obcich.“**? Dalsi prevod,
tentokréte jiz do majetku statu, byl ve srovnani s pfevodem do majetku zemé Ceské
bezproblémovy a rychly, nebot’ zdkonem ¢. 280/1948 Sb. doslo dnem 1. ledna 1949
K ustaveni krajského ziizeni a zemsky, drive schwarzenbersky majetek se timto stal
majetkem stitu za soucasného pievedeni do spravy Ministerstva zeméd¢lstvi a
prejmenovani uUstfedniho ufadu na Podnikové reditelstvi statniho, drive
schwarzenberského majetku, kdy dale doslo také k rozpusténi predstavenstva. Po
pouhém ptlroce, tj. v cervnu 1949, bylo definitivné vypuSténo oznaceni
»schwarzenbersky“ a podnikové feditelstvi neslo naddle novy ndzev, tentokrate
Podnikové reditelstvi statnich lest, statkii a primyslu, se sidlem v Ceskych
Budéjovicich. Uplynul dals$i pilrok a dnem 1. ledna 1950 doslo k rozdéleni majetku
mezi Ceskoslovenské statni lesy a Ceskoslovenské statni statky. Jednotlivé slozky
pracovni naplné podnikového feditelstvi byly prevzaty dle jejich charakteristik
pfislusnymi inspektoraty t€chto narodnich podnikt. Specifické ¢asti majetku byly
pievzaty piisluSnymi narodnimi podniky ¢i statnimi ufady, takto doslo k prevzeti

zamkl ministerstvem Skolstvi, zaclenéni pivovari do slozek narodniho podniku

132 [ ikvidace nékdejsiho schwarzenberského majetku v Cechéch, s. 181.
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Ceskoslovenské pivovary dle krajové piisluSnosti a ponechani archivi pfi

nejblizsich lesnich zavodech.'*®

Tak byla historie majetku hlubocké vétve Schwarzenbergii zpeceténa

s kone¢nou platnosti.

1331 jkvidace nékdejsiho schwarzenberského majetku v Cechach, s. 181-182.
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Z.avér

Jak je patrno, sprava schwarzenbergského majetku se béhem zajmového
obdobi této prace ocitla vrukou pomémé raznorodého okruhu subjekti.
Pravoplatného vlastnika ztad pfisluSnikii rodu Schwarzenbergh vystiidala
v zacatku druhé svétové valky na zakladé rozhodnuti gestapa v Linci nacisticka
nucend sprava, kterou po skonceni valky nahradila narodni sprava, jez ve funkci
setrvala az do pfijeti zakona ¢. 143/1947 Sb., po jehoz vyhlaseni se spravcem pro
vlastnika zemi Ceskou stalo Piedstavenstvo zemského, diive schwarzenbergského
majetku. V zavéru doslo k zruseni zemského uspotfadani a z majetku zemského se
stal majetek statni, jehoz ¢asti byly v roce 1950 zatazeny do ptislusnych narodnich

podnika.

V udalostech provazejicich tyto majetkové pfesuny je mozno najit mnoho
z pravniho hlediska spornych aspekti a skute¢nosti. Timto rysem se vyznacovalo
zejména obdobi po druhé svétové valce, v jehoz tvodu bylo vynalozeno znacné
usili k prokazani némecké statni prislusnosti JUDr. Adolfa Schwarzenberga, aby
nasledné byla postavena najisto naopak ptislusnost ¢eskoslovenska. Po této anabazi
pfichazi zdkon €. 143/1947 Sb., jehoZ znéni a proces pfijimani je zrcadlem
spole¢enského vyvoje povaleéného Ceskoslovenska a pro jehoz aplikaci jiz otazka
statni ptislusnosti nebyla rozhodna, nebot’ pfevadény majetek i dotéena osoba jsou
V ném v rozporu se zasadou obecnosti pravnich piedpisii zcela jednoznaéné urceni.
Tento pievod byl v zasadé také majetkovym trestem, ulozenym bez specifikace
protipravniho jednani, za které byl trest uloZen. Pro uplnost je tfeba dodat, Ze tento

zakon je stale platnou soudasti pravniho fadu Ceské republiky.

Snaha o restituci celého ptivodné schwarzenberského se tahne od 90. let 20.
stoleti az do dne$ni doby a tato prace tak miiZe poslouZit jako zakladni faktograficky

zdroj pfi eventudlnim budoucim mapovani prave tohoto usili.
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Prilohy

Piiloha ¢. 1:Rodokmen rodu Schwarzenbergi do rozdéleni rodu v r. 1802

(zdroj: ZALOHA, Jiti. Strucné déjiny rodu knizat ze Schwarzenberku. Hluboka nad
Vltavou: Historicky spolek Schwarzenberg, 1991, nestrankovano)
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Piiloha €. 2: Rodokmen hlubocké vétve rodu Schwarzenbergi

(zdroj: ZALOHA, Jifi. Strucné déjiny rodu knizat ze Schwarzenberku. Hluboka nad
Vltavou: Historicky spolek Schwarzenberg, 1991, nestrankovano)

69



Piiloha ¢. 3:Generdlni plnd moc, udélena dne 21. ¥ijna 1932 Janem
Schwarzenbergem jeho synovi JUDr. Adolfu Schwarzenbergovi

(zdroj: Statni oblastni archiv Tiebon, pobotka Cesky Krumlov, fond Rodinny

archiv Schwarzenberkii, Hluboka nad Vitavou)

70



Ptiloha ¢. 4: Dopis JUDr. Adolfa Schwarzenberga niarodnim spravcim ze
dne 25. listopadu 1945
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riky trochu
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(zdroj: Statni oblastni archiv Tiebon, pobocka Cesky Krumlov, fond

Schwarzenberska ustredni sprava Ceské Budejovice.)
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Priloha ¢. 5: Dopis JUDr. Bukovského ze dne 26. zari 1945, adresovany
JUDr. Adolfu Schwarzenbergovi
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(zdroj: Statni oblastni archiv Tiebon, pobocka Cesky Krumlov, fond

Schwarzenberska ustredni sprava Ceské Budéjovice.)
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Piiloha ¢&. 6: Uplné znéni pivodniho navrhu poslance Vilima z inora 1947
véetné diivodové zpravy

Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské 1947.
2. zasedani
433.
Navrh
poslance Vilima a druhi
na vydani zakona
o prevodu vlastnictvi majetku hlvubocké vétve Schwarzenbergi na zemi
Ceskou.

Podepsani navrhuji: Ustavodarné Néarodni shromazdéni ra¢ se usnésti na tomto
zakong¢:

Zikon
zedne......ccooeene. 1947
o prevodu vlastnictvi majetku hlubocké vétve Schwarzenbergii na zemi
Ceskou.

Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské usneslo se na tomto
zakon¢:

§ 1.
(1) Vlastnictvi majetku rodu Schwarzenbergi, vétve t. zv. primogenitury na
Hluboké n. Vlt., pokud se tento nachdzi v zemi Ceské, ptechazi v rozsahu
stanoveném v odst. 2 ze zdkona na zemi Ceskou.

(2) Majetkem podle odst. 1 rozumi se nemovity majetek zeméd¢€lsky, lesni,
rybni¢ni, primyslovy, obchodni a Zivnostensky, zapsany knihovné na Josefa
Adolfa knizete ze Schwarzenbergll, Jana kniZete ze Schwarzenbergl a dr. Adolfa
Schwarzenberga, v to pocitaje vSechny budovy a zdmky s jejich zafizenim, se
vSemi pravy a zavazky, dale zivy i mrtvy inventaf se zdsobami a konecné
veskeren provozni kapital.

(3) Pro posouzeni, které majetkové ¢asti prechazeji podle odst. 1 a 2 na zemi
Ceskou, jest rozhodnym stav ke dni 9. kvétna 1945. Pfedmétem pievodu nejsou
nemovitosti nabyté osobami tfetimi podle zak. €. 215/19 Sb. z. a n. a zakon1 jej
doplijicich. Zabor podle tohoto zdkona k predmétim v odst. 1 a 2 uvedenym,
pokud nebyly dosud pfevedeny na osoby tfeti, se rusi.

(4) Zmény, provedené v majetku nebo jeho ¢astech po 9. kvétnu 1945 jsou

neplatné, byly-1i zemskym narodnim vyborem v Praze proti nim nejpozdéji do
Sesti mésicli ode dne ucinnosti tohoto zakona vzneseny namitky.

§2.
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(1) Majetek v § 1 uvedeny bude spravovan jako celek podle smérnic zemského
narodniho vyboru v Praze.

(2) Casti nemovitého majetku v § 1 uvedeného, o nichz zemsky narodni vybor v
Praze uzna, Ze jich neni pro celek zapotiebi, mohou byti zemi Ceskou zcizeny
nebo v dohod¢ s ministerstvem zemédé€lstvi pfidéleny uchazec¢tim podle platnych
ptidélovych predpist.

(3) Zemé Ceska jest povinna pecovati o historické pamatky, jichZ vlastnictvi
nabyla na zakladé tohoto zédkona.

§ 3.
(1) Zaméstnanclim na majetku v § 1 jmenovaném, zlstavaji zachovany jejich
sluzebni a pracovni smlouvy se v§emi naroky nabytymi podle dosavadnich, pro né
platnych sluzebnich ptedpist.

(2) Veskera zatizeni ve prospéch zaméstnanct, jako nadace, fondy a pod., prebira
zemé Ceska a spravuje a dotuje je dosavadnim zpasobem z dosavadnich zdroji ve
prospéch prevzatych zaméstnanct, jakoz i osob, pozivajicich starobni,
nemocenské, sirotéi nebo jiné dichody.

(3) Povinnost poskytovati z prosttedkil, plynoucich z hospodaieni na majetku v §
1 jmenovaném starobni, nemocenské, vdovské, sirotéi a jiné diichody, ptechazi
dnem ucinnosti tohoto zédkona na zemi Ceskou.

§ 4.
Vklad vlastnického prava, jakoz i veskerych jinych prav, podle ustanoveni § 1 ve
prospéch zemé Ceské provedou soudy nebo uiady, u nichz se vedou vetejné
zapisy o nemovitém majetku nebo jinych pravech na zddost zemského narodniho
vyboru v Praze.

§ 5.

(1) O vysi a zpasobu nahrady bude rozhodnuto vladnim natizenim.

(2) K uhradé této ndhrady, po ptipadé k uhradé nakladl investi¢nich a provoznich,
mize zemé Ceska vydati prostiednictvim Zemské banky v Praze 3% dluhopisy,
umoritelné slosovanim nejdéle v 50 letech. K imoru a ztiroceni této ptijcky muze
byti pouzito prostiedkli zemského rozpoctu, pokud nedostaci vynos pirevedené¢ho
majetku.

(3) Nahrada nebude poskytnuta v pfipadech v nafizeni uvedenych.
§ 6.
Veskera jednani a tkony k provedeni tohoto zakona jsou osvobozeny od dani,

davek a poplatki.
§ 7.

76



Tento zakon nabyva G¢innosti dnem vyhlaseni; provedou jej vSichni ¢lenové
vlady.

Diivodova zprava.
Cast vieobecna.

Ptevodu podrobeny majetek jiho¢eskych Schwarzenbergii predstavuje svoji
rozlohou tak ohromny komplex nemovitosti, Ze se vSeobecné pocituje potieba
vyfesiti vlastnické poméry k této majetkové podstaté zplisobem, ktery by
odpovidal novému duchu hospodatské a socialni struktury Ceskoslovenské
republiky. Nelze proto pfipustiti, aby vlastnictvi tak nesmirného nemovitého
majetku zlstalo i nadale soustfedéno v rukach jednotlivee, a to tim spise, ze
postup spravy tohoto panstvi v minulosti neni pravé nejlepsi zarukou, ze by
majetek byl v budoucnosti veden vylu¢né a jednoznacné v duchu ¢eském, kdyz
ani v osobach vlastnikli neni beze vSech pochyb prokazana naprosté a ryzi ¢eska
jejich narodnost. Dr. Adolf Schwarzenberg byl pfi s¢itani lidu v r. 1930 - patrné
svym zaméstnancem - hlaSen jako osoba nepfitomna, narodnosti némecké. Ve
sboru vedoucich ufedniki jeho panstvi byli po celou dobu prvé republiky
vynikajici mérou zastoupeni vzdy také ufednici narodnosti némecké, naposled
mimo jiné na pf. dva u péti Gstfednich feditelt.

Jest tudiz pravdépodobné, ze i pti jakékoli nové pozemkové reforme by muselo
dojiti k zasahu do Schwarzenbergského vlastnictvi, coz by bylo nezbytné spojeno
s roztrzenim a dal$im délenim tohoto majetku.

Véazné duvody verejného zdjmu vSak mluvi pro jeho zachovani jakozto nedilného
celku, vzajemné se dopliujicich hospodatskych odvétvi v pritbéhu staleti
harmonicky narostlych a pro udrzeni vSech ceskych zaméstnanct jako celku na
tomto majetku, aby jich mohlo byti pouZito pii zachovani vSech jejich nabytych
prav jako odborného a vyskolené¢ho aparatu k dalSimu zdarnému provozu vsech
odvétvi tohoto majetku.

Tento majetek, vytvoreny dlouholetym vyvojem, byl svym tviircem ucelné
stmelen v organicky celek, v némz prvovyroba jest dopliiovana vyrobou
odvozenou a kde vSechna vyrobni odvétvi se vzajemné doplituji a jsou skloubena
v harmonicky a tim sobé&stacny celek, jehoz produktivita jest podloZzena a
podminéna onou dimyslnou, po staleti budovanou skladbou jednotlivych souc¢asti
v dne$ni majestatni celek.

Vyzaduje-li nyni duch doby, aby sprava tohoto majetku byla fizena jeding a

vyhradné s hlediska potteb naseho lidu, bude nutno uciniti opatieni, ktera by
predev§im umoznila jednak zachovani jeho produktivity a jednak zachovani

dosavadni socialni trovné vSech ceskych zaméstnancii tohoto panstvi.

Splnéni obou téchto zakladnich ptedpoklada, které jsou vefejnym zajmem, jest
mozné jeding tehdy, bude-li majetek, jak osnovou navrhovano, preveden

jako celek na zemi Ceskou. Jakékoli déleni a parcelovani tohoto pfirozeného a

vzajemné hospodaiskymi vztahy skloubeného celku by ptivodilo nezbytné€ jeho
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hospodarské rozruseni a zapticinilo neproduktivitu a nerentabilitu rozdélenych
¢asti. Jmenovité by tyto disledky nastaly, kdyby snad u pfilezitosti chystané
pozemkové reformy mélo dojiti k rozparcelovani zemédélského majetku tohoto
panstvi a k pohlceni jeho lesniho majetku statni lesni spravou. V tomto piipadé by
cely rozsahly prumyslovy sektor Schwarzenbergského panstvi - znarodnéni
jednotlivé nepodléhajici - hospodarsky odumfel a zdstal spolu se vSemi zamky a
historickymi stavbami, o sobé pfirozené neproduktivnimi, trvalym balastem statu.

Naproti tomu bude-li majetek ten pieveden jako celek do spravy zemé Ceské, jest
splnéni sledovaného cile v kazdém sméru zaru¢eno. Produktivita je timto
zpusobem zabezpecena a socialni vymozenosti zaméstnancti nebudou pii tom
dotéeny. Navrhované feseni skyta jesté dalsi vyhodu, ze poklada solidni zaklad k
vybudovani majetkového substratu zemé Ceské, ktera bude také nejlepsim
strazcem tohoto majetku a garantem jeho narodniho i socialniho poslani.

Zvlastni a neméné dulezity vyznam tohoto pfevodu nutno vsak spatfovati v tom,
7e by se tak zvétsil zdroj vlastnich piijmt zemé Ceské a zéklad pro jeji piipadné
ivérové operace. Zemé Ceska vlastni uZ dnes na 3.000 ha zemé&dglského a lesniho
majetku, Gcelné zapojeného do socialnich, kulturnich i hospodatskych ukolda,
které ji jsou dany. Takto je zemi Ceské umoznéno vydrzovani ustavil pro
choromyslné, polepsoven, donucovacich pracoven, Gstavi pro hluchonémé,
pomologického ustavu a celé fady zemédélskych skol. Zemé Ceska vydrzuje dale
zemskou porodnici a nemocnici a hradi nedobytné 1é¢ebné v nemocnicich Cech.
Té&chto ukolil v zemi stale pribyva a v budoucnosti jesté znacné ptibude, proto je
nezbytné, aby jeji pozemkovy majetek, z jehoz vynosu se tyto vydaje do znacné
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miry hradi, byl podstatng zvétien. UZ v nejblizsi dobé bude zemé Ceska nucena
rozsifit stav svych ustavt pro plicné choré, dale ozdravoven a tstavii pro péci o
mlédez. K tomuto ucelu musi nezbytné ziskat vhodné budovy, parky a dvory. Na
pridél takovych objektli s ptisluSnou hospodaiskou zakladnou lesni nebo
zemédélskou nebylo pamatovano pii prvé pozemkové reformé a neni nan
pamatovano ani v zdkon¢ o konfiskaci a rozdéleni majetku Némcti, Mad’arti,
zradcu a kolaborantil. Proto prevedeni majetku Schwarzenbergského do
vlastnictvi zemé& nutno posuzovat soucasné¢ jako nejvhodné;si vychodisko ze

situace, ktera zemi stavi do naprosté zavislosti na prostfedcich ze statni pokladny.

Zamky a palace Schwarzenbergova panstvi, pokud nejsou vylu¢né historickymi
pamatkami, jsou vhodnymi objekty pro vySe zminéné zemské tstavy. Zatim co
dosud byly s hlediska hospodarskych a socialnich zajmu statu zcela nevyuzity a
tak majetek lesni a zemédé&lsky jen zatézovaly, budou v rukéch zemé plné vyuzity
ku prospéchu statu a vytézku pady, jez s nimi souvisi, bude moci byti ve zvysené
mife pouzito ke kryti provozu v téchto tUstavech.

Ma-1i byti majetek zachovan a provozovan jako celek a splnény 1 ostatni, osnovou
sledované cile, neni na druhé strané mozné kromé zemé& Ceské nalézti k tomu
ucelu zpiisobilejsiho provozovatele. Timto by se zejména nemohl stati ani stat,
jezto jde o €¢innost mnohostrannou, kterou by bylo dluZzno podfiditi riznym
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hospodaiskym stiediskiim. Také nelze s ohledem na rozsahlost majetku svéfiti
jeho spravu jednotkam neb korporacim nizsiho druhu.

Cast zvlastni.
K§1.

Predmétem pievodu jest veskery nemovity majetek hlubocké vétve rodiny
Schwarzenbergt v Cechéch, ktery tvoif nemovitosti zapsané &asteéné jesté na
Adolfa Josefa Schwarberga, dale na Jana Schwarzenberga a dr. Adolfa
Schwarzenberga, a to majetek nalézajici se v zemi Ceské a slouzici hospodaistvi
zemédelskému, lesnimu, rybniénimu, primyslovému, obchodnimu a
zivnostenskému (tedy i firmy, pokud vlastnikem nebo spoluvlastnikem jest
néktery zptedu jmenovanych), se v§im pfislusenstvim, t. j. s vesSkerymi stavbami,
budovami a zamky na ném postavenymi a jejich zafizenim, se zivym a mrtvym
inventarem, se vSemi pravy a zédvazky. Jde o nemovity majetek v celkové vyméie
cca 55.000 ha.

Majetek tento byl podroben jiz prvé pozemkové reformé a podle jejich vysledki
byla ¢ast jeho, zejména prumyslové zavody nesouvisejici s hospodafenim na
zabrané zemédélské a lesni pudé€, vyloucena ze zaboru podle § 3 zaborového
zakona, ¢ast byla propusténa ze zaboru podle § 11 zaborového zékona, dalsi
nemovitosti pak byly ponechany majiteli podle § 20 ptidélového zakona a Cast
podléha dosud zaboru. Za okupace byl majetek schwarzenbergsky zabran
némeckou spravou a nyni je spravovan narodni spravou podle dekretu presidenta
republiky ze dne 19. kvétna 1945, €. 5 Sb. Jde tudiz o majetek, ktery by mohl byti
vracen vlastniku podle ustanoveni zdkona ze dne 16. kvétna 1946, ¢. 128 za
predpokladu, Ze jsou tu vécné i osobni podminky a za dalsiho predpokladu, ze tim
nebudou ohrozeny dulezité zajmy vetejné (§ 6 cit. zak.). Restituci by bylo 1ze
zabraniti sice pouhym spravnim aktem, jeZto vSak nutno uciniti opatfeni, aby se
predeslo tfisténi majetku a poruseni nabytych prav zaméstnanci, byla k tomu
ucelu volena forma zakona.

Pro posouzeni, které majetkové Casti a ktera ptisluSenstvi jsou zde zahrnuta, jest
rozhodnym stav ke dni 9. kvétna 1945,

Z ptevodu jsou vynaty nemovitosti, jichz dfive nabyly osoby tfeti podle zakona
zaboroveho nebo zakoni jej doplitujicich, u nichz v§ak neni dosud proveden
knihovni potadek. Tam, kde zabor byl sice jiz vysloven, avsak nemovitost nebyla
dosud ptfevedena na nového nabyvatele, prohlasuje osnova zabor ve prospéch
statu za zruseny.

Movity majetek dosavadnich vlastnikdl, ktery netvoti ptisluSenstvi nemovitosti
nahote uvedenych, jako na pf. osobni véci majitele, osobni konta, osobni cenné
papiry, vklady a pod., zlistdva timto zdkonem nedotcen.

Ptevod se netykd nemovitého majetku, ktery se nachdzi na Moravé nebo jinde nez
v Cechéch.

79



K§ 2.
Veskery jmenovany majetek tvoii nedilny celek a pro jeho spravu vyda zemsky
narodni vybor v Praze podrobné smérnice. Césti nemovitého majetku, o nichz
zemsky narodni vybor v Praze uzna, Ze jich neni pro celek zapotiebi, mohou byti
bud’ zemi Ceskou piimo zcizeny, nebo v dohodé s ministerstvem zemédélstvi
pouzity k provedeni drobného ptidélu uchazecim kvalifikovanym podle dekretu
presidenta republiky ze dne 21. VI. 1945, €. 12 Sb. a ze dne 20. ervence 1945, €.
28 Sh.

Odpada nutnost ponechavati zemi Ceské jako vefejnopravnimu ¢initeli v platnosti
podminky, plynouci z prvé pozemkové reformy a ulozené soukromopravnimu
drziteli k hdjeni vetejnych zajmu. Naproti tomu jest zddouci, aby pozemky, jichz
je nezbytné teba k podpofte stavebniho ruchu a provedeni komunikaci a jinych
vetejnych staveb, jakoz i ¢asti majetku, které jsou postradatelné pro nedilné
hospodateni na celku, byly pouzity at’ jiz cestou pridélu ¢i pfimym prodejem k
uspokojeni uchazecii z fad ¢initelti vefejnopravnich i kvalifikovanych osob
fysickych.

K ochrang historickych pamatek, jimiz majetek Schwarzenbergt oplyva, jest do
osnovy vlozeno ustanoveni odst. 3.

K § 3.
Osoby na pfevedeném nemovitém majetku zaméestnané, budou prevzaty zemi
Ceskou do sluZeb za stejnych sluzebnich a pracovnich podminek, jako dosud
mély, prave tak i osoby pozivajici starobni, nemocenské, sirotci, vdovské nebo
jiné dichody. Veskera zatizeni ve prospéch pievzatych zaméstnanci, jako nadace,
fondy a pod. piebira zemé Ceska a spravuje a dotuje je podle dosavadniho
zpusobu z vlastnich prostiedkil. Pravé tak je zemé Ceska zavazana k poskytovani
vSech diichodli uvedenych shora.

K § 4.
Zapis prechodu vlastnického prava na zemi Ceskou provedou soudy, u nichz se
vedou vetejné knihy o majetku nahote uvedeném, a to na Zadost zemského
narodniho vyboru v Praze. TotéZz plati o zménach, které bude nutno provésti v
rejstiiku firemnim, patentnim, v rejsttiku ochrannych vzorkt a jinych vetejnych
zapisech.

K§S5.
Za nemovity majetek v § 1 uvedeny bude zemi Ceskou poskytnuta nahrada. K
jejimu presnému vycisleni, jezto toto si vyzada urcitych ptiprav a urcité doby, je
volena forma vladniho natizeni. Bylo by vSak na Skodu véci, aby tim bylo
zdrzovéano prevedeni majetku na zemi Ceskou, ¢imz by vznikla i nejistota v
fadach zaméstnanctli a ve vedeni provozu, coz by jisté nebylo na prospéch
fadnému hospodateni. Tam, kde by snad bylo nutno, aby néktery objekt byl
pievzat ze zvlastnich diivodiil bez ndhrady, jest zapotiebi jiz v zakoné samotném
pamatovat, jezto vyvlastnéni bez ndhrady jest ptipustné pouze zdkonem. Tomuto
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ucelu slouzi odst. 3. Uréeni takovych vyjimecnych objektl jest ponechano
vladnimu natizeni.

V Praze dne 22. tnora 1947.
Vilim,

Sedlak, Benes, Cigler, Kubat, Holub, Kaplan, Kovar, Smejkal, dr. Erban,
Bezdék, Hatina, dr. Blaha, dr. John, Gorner, Frli¢ka, inz. Jankovcova,
Hladky, Sajal, E. Erban, Sluka, dr. Jelinek, PaZoutova, DoleZel, Skaunic,
Pavlan.

(zdroj: Parlament Ceské republiky. Digitalni repozitar: Ustavoddrné NS RCS
1946-1948, tisk 433 [online]. 2001 [cit. 7. dubna 2016]. Dostupny z WWW:
<http://www.psp.cz/eknih/1946uns/tisky/T0433_00.htm>)

81



Priloha ¢. 7: Spole¢na  zprava  vybori  zemédélského, pravniho,
prumyslového a rozpocétového o navrhu poslance Vilima, tak jak byla
piredloZena na schiizi Ustavodarného shromaZdéni dne 10. Eervence 1947,
kdy doslo ke schvaleni pozménéného navrh poslance Vilima v priloZeném
znéni

Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské 1947.
3. zasedani.
723.
Spolecna zprava
vybori zemédélského, pravniho, primyslového a rozpoctového
o navrhu poslance Vilima a druhu (tisk 433)
na vydani zakona
o pirevodu vlastnictvi majetku hlubocké vétve Schwarzenbergt na zemi
Ceskou.
Zemédelsky vybor projednal osnovu ndvrhu zdkona (tisk 433) ve své schiizi dne
22. dubna 1947, pravni vybor ve schiizi dne 1. ¢ervence 1947, primyslovy a

rozpoctovy vybor projednaly zminény navrh ve svych schiizich dne 2. ¢ervence
1947.

V navrhu uéinil zeméd€lsky vybor zmény a dopliiky, kterych se pravni vybor co
do obsahu pfidrzel a pfi€inil zmény rdzu pravniho. Priimyslovy vybor schvalil
osnovu ve znéni dohodnutém ve vyboru zeméd¢€lském a pravnim a vybor
rozpoc¢tovy, zplnomocnén jednanim piedchozich vybori, upravil ve dvou
paragrafech otazku ndhradovou a danovou.

Vsechny Ctyfi jmenované vybory doporucuji tstavodarnému Néarodnimu
shromaZzdéni ke schvaleni upraveny navrh zakona (tisk 433) tak, jak je zfejmy z
ptipojen¢ho celkového znéni, které je nerozlu¢nou soucésti této zpravy.

K § 6 nyn&j$iho znéni ptipojil pravni vybor vyklad, Ze zeméd¢€lsky referent
zemského narodniho vyboru v Praze nev¢itd se do Sestnacticlenného
pfedstavenstva. Soucasné bylo zdiiraznéno ve smyslu usneseni zemédélského
vyboru, Ze do smérnic zemského narodniho vyboru v Praze ma byti pojato
ustanoveni, Ze obvody lesni sluZzby dohledaci v oblasti tohoto majetku upravi
ministerstvo zemédelstvi v dohod¢€ se zemskym nérodnim vyborem tak, aby byl
zajistén bezprostiedni dohled lesodohlédacich orgdnit ministerstva zemedélstvi.

Pokud jde o funkce ¢lentl pfedstavenstva, bylo zdliraznéno, Ze jsou to funkce
Cestné.

V § 1, odst. 2 ndvrhu pfipojuji vybory vyklad, Ze jde o majetek, ktery zni v
pozemkovych knihach na jméno Dr. Adolf Schwarzenberg. Tento zapis z prvé
republiky byl v okupaci zménén na Dr. Adolf Fiirst zum Schwarzenberg. Jde o
tutéz osobu. Vlozka 218 Kunzvart je Schwarzenbergsky pivovar ve Vimperku,
ktery zni na jméno Jan Schwarzenberg (otec zemftel 1. fijna 1938) a rovnéz Jan
knize ze Schwarzenbergu. Dalsi vlozky znéji na jména Adolf Josef
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Schwarzenberg (déd - zemfel 5. fijna 1914) - Jan Schwarzenberg, Jan knize ze
Schwarzenbergu a Adolf Josef knize ze Schwarzenbergu. Majetek Jana Adolfa
Josefa je jiz odpadly a ¢asteéné odprodéan v prvé pozemkové reformé.

Konec¢né vybory zjistily, Ze k navrhu poslance Vilima a druhi (tisk 433) ptipojila
se cela Ceskd Narodni fronta.

V Praze dne 2. ¢ervence 1947.

Za zemédélsky vybor:
Smejkal v. r., Sedlak v.r.,

predseda. zpravodaj.

Za pravni vybor:

Dr. Gregor v. r., Dr. Bartuska v. r.,
predseda. zpravodaj.
Za prumyslovy vybor:
Ing. Janacek v. r., Plojhar v. r.,
predseda. zpravodaj.

Za rozpoctovy vybor:
Komzalav. r., Dr. Neumann v. r.,

mistoptredseda zprvodaj.
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o pievodu vlastnictvi majetku hlubocké vétve Schwarzenbergii na zemi
Ceskou.
Ustavodarné Narodni shromdzdéni republiky Ceskoslovenské usneslo se na tomto
zakong:

§ 1.
(1) Vlastnictvi majetku rodu Schwarzenbergt, vétve t. zv. primogenitury na
Hluboké n. VIt., pokud se tento nachazi v Ceskoslovenské republice, prechazi v
rozsahu stanoveném v odstavce 2 ze zdkona na zemi Ceskou.

(2) Majetkem podle odstavce 1 rozumi se nemovity majetek zeméd¢€lsky, lesni,
rybni¢ni, primyslovy, obchodni a zivnostensky, zapsany knihovné na Josefa
Adolfa knizete ze Schwarzenbergt, Jana kniZete ze Schwarzenberga, v to pocitaje
vSechny budovy a zamky s jejich zafizenim se vS§emi pravy a zavazky, dale zivy i
mrtvy inventai se zdsobami a konecné veskeren provozni kapital.

(3) Pro posouzeni, které majetkové ¢asti prechazeji podle odstavet 1 a 2 na zemi
Ceskou, jest rozhodnym stav ke dni 9. kvétna 1945. Pfedmétem prevodu nejsou
nemovitosti nabyté osobami tfetimi podle zdkona ze dne 16. dubna 1919, €. 215
Sb. z. a n. o zabrani velkého majetku pozemkového a predpisti jej ménicich nebo
doplnujicich. Zabor podle tohoto zdkona k predmétim v odstavcich 1 a 2
uvedenym, pokud nebyly dosud pfevedeny na osoby tfeti, se rusi.

(4) Zmény, provedené v majetku nebo jeho castech po 9. kvétnu 1i45 jsou
neplatné, byla-li zemskym narodnim vyborem v Praze proti nim nejpozdéji do
Sesti mésicti ode dne ucinnosti tohoto zakona vzneseny namitky.

§ 2.
(1) Majetek v § 1 uvedeny bude spravovan jako celek podle smérnic zemského
narodniho vyboru v Praze.

(2) Ve Ihtté 3 mesict ode dne pocatku ti€innosti tohoto zékona ur¢i ministerstvo
zemedelstvi a zemsky narodni vybor v Praze dohodou, které ¢asti zemédélske
pudy jichz neni k hospodaiskému celku zapotiebi a v jaké vyméie budou
piidéleny opravnénym uchaze€lim podle zasad dekretu presidenta republiky ze
dne 21. ¢ervna 1945, €. 12 Sb. z. a n. o konfiskaci a urychleném rozdéleni
zemédelského majetku Némcil, Mad’arii a jinych nepratel statu ¢eskymi,
slovenskymi a jinymi slovanskymi zemédé€lci. Podle zasady téchto dekretd bude
naloZeno s lesni plochou, pokud tvoii osamélé lesni celky mensi nez 100 ha. Ve
spornych ptipadech rozhoduje vlada.

(3) Zemé Ceska jest povinna pecovati o historické pamatky, jichZ vlastnictvi
nabyla na zaklad¢ tohoto zakona.

§ 3.
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(1) Zaméstnancim na majetku v § 1 jmenovaném, zUstavaji zachovany jejich
sluzebni a pracovni smlouvy se v§emi naroky nabytymi podle dosavadnich, pro né
platnych sluzebnich predpist.

(2) Veskera zatizeni v prospéch zaméstnancii, jako nadace, fondy a pod, piebira
zemé Ceska a spravuje a dotuje je dosavadnim zpasobem z dosavadnich zdroji ve
prospéch ptevzatych zaméstnanct, jakoz i osob, pozivajicich starobni,
nemocenské, sirotéi nebo jiné dichody.

(3) Povinnost poskytovati z prosttedkl, plynoucich z hospodafeni na majetku v §
1 jmenovaném starobni, nemocenské, vdovské, sirotéi a jiné diichodu, prechazi
dnem ucinnosti tohoto zakona na zemi Ceskou.

(4) Realné patronaty, jak jsou spojeny s nemovitostmi, jakoz i dobrovolna plnéni,
zustavaji ve svém obsahu a rozsahu nedotcena.

§ 4.
Vklad vlastnického prava, jakoz i veskerych jinych prav, podle ustanoveni § 1 ve
prospéch zemé Ceské provedou soudy nebo uiady, u nichz se vedou veiejné
zapisy o nemovitém majetku nebo jinych pravech na zadost zemského narodniho
vyboru v Praze.

§5.
(1) Majetek piechézi do vlastnictvi zemé Ceské bez néahrady dosavadnim
vlastniktim.

(2) Dosavadnim vlastnikiim jmenovanym v § 1, odst. 2 poskytne zemé& Ceska
zaopattovaci dichod ve vysi, kterou urci vlada.

§ 6.
(1) Majetek tvoii samostatnou jednotku po strance pravni, hospodaiské a ucetni,
spravovanou predstavenstvem.

(2) Predstavenstvo se sklada ze 16 €lentl, z nichZ jmenuje jednu Ctvrtinu ministr
vnitra, zem&d¢€lstvi a primyslu, dvé ¢tvrtiny zemsky narodni vybor v Praze, a to
Ctyfi z jihoCeské oblasti; jednu Ctvrtinu voli zaméstnanci na pfevedenych statcich
a podnicich. Za kazdého ¢lena je jmenovan nebo bolen ndhradnik. Funkéni obdobi
je trileté.

(3) V Cele ptedstavenstva je zemédélsky referent zemského narodniho vyboru v
Praze. Ptredstavenstvo voli ze svého stfedu dva ndméstky na funkéni obdobi tii let.
Jeden z naméstki je vzdy z fad zaméstnancii. Piedstavenstvo je zplisobil€é se
Usnaseti za pritomnosti aspon poloviny svych ¢lenil a usnasi se prostou vétSinou
hlast.

(4) Smérnice o pravomoci a odpovédnosti jednotlivych organti vyda zemsky
narodni vybor v Praze.
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§7.
Veskera jednani a ukony k provedeni tohoto zakona jsou osvobozeny od dani,
davek a poplatkti. Prevedené vlastnictvi se zprostuje dan¢ z vystéhovani.

§ 8.
Tento zakon nabyva G¢innosti dnem vyhlaseni; provedou jej vSichni ¢lenové
vlady.

(zdroj: Parlament Ceské republiky. Digitdlni repozitdr: Ustavoddrné NS RCS
1946-1948, tisk 723 [online]. 2001 [cit. 7. dubna 2016]. Dostupny z WWW:
<http://www.psp.cz/eknih/1946uns/tisky/T0723_00.htm>)
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Priloha ¢. 8: Prvni strana Jednaciho Fadu Predstavenstva zemského, drive
schwarzenberského majetku

(zdroj: Statni oblastni archiv Tfebon, pobotka Cesky Krumlov, fond
Schwarzenberska ustiedni sprava Ceské Budéjovice)
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Abstrakt

Tato diplomova prace je vénovana rozboru historie majetkového souboru
hlubocké vétve rodu Schwarzenbergli v obdobi pfedchazejicim 2. svétovou valku,
v prub¢hu tohoto vélecného konfliktu a v letech bezprostfedné navazujicich.
Z techto tii period je zdjem soustfedén piredevsim na udalosti povale¢ného obdobi,
jejichz hlubsi rozbor mize také vice napovédet o tehdejsi politické a spoleCenské
situaci, zejména pak na zakon ¢. 143/1947 Sb., o pievodu vlastnictvi majetku
krumlovsko-hlubocké vétve Schwarzenbergi na zemi Ceskou, véetnd procesu jeho
tvorby a pfijimani, jakoz i disledkim, které aplikace tohoto zakona vic¢i majetku
hlubocké vétve Schwarzenbergl pfinesla. Dalsi historie zajmového majetkového

souboru je pak sledovéana az do okamziku jeho definitivniho za¢lenéni do systému

socialistického hospodafstvi, které znamenalo jeho kone¢nou likvidaci.

Abstract

This thesis analyses the history of the property fund of the Hluboka
Schwarzenberg family branch throughout the period of World War 2 up to the
consequent years, focused especially on the post-war development. Careful
analyses of this question is also about to bring a deeper view of the society’s
political and sociological setting in the focused period, especially from the point of
the view of the consequences accompanying the passing of statute No. 143/1947
Sb., including the proces of its origin itself. A part of the theses also examines the
direct impact of the statute to the Schwarzenberg family itself. In my work, the
history of the property of the Hluboka branch of the Schwarzenberg family is
folowed, up to the moment of the definite integration of the property fund into the

socialistic economical system, bringing the destruction of its unity.
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