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1. Aktualnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile
prace.

Téma prace je relevantni vhledem K oborové zaméfenosti studenta. Cil predkladané
prace je formulovan srozumitelné a jasné strukturovan do jednotlivych bodi. Problémové
otazky odpovidaji cili prace. Rozsahem piesahuje pozadavky kladené na diplomovou praci.
Z hlediska formalnich naleZitosti je pfedloZzend prace na dobré urovni. Obsahové tato prace
spliiuje podminky kladené na tiroven diplomové préce.

2. Uroven teoretické asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému,
kvalita prace s literaturou (odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych
informacnich zdroja apod.)

V teoretické Casti autor prokazal schopnost spravné pracovat s odbornou literaturou
véetné spravného uziti formy citaci. Teoreticka ¢ast je v poradku, ale pomér praktické a
teoretické Casti prace je evidentné disproporéni — nevyvazeny. Uvedena literatura je aktudlni,
pocet citovanych tituldl je bez vyhrad. Prace ma klasickou strukturu teoretické a praktické —
vyzkumné ¢asti. Celkem ma prace 13 kapitol na 208 stranach véetné piiloh.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Hypotézy (7) jsou formulovany srozumitelné, a odpovidaji cili prace. Provazanost na
problémy prace je spravna.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

K dosazeni stanovenych cili autor zvolil vyzkumnou metodu pozorovani, resp.
kvantitativni analyzu hry videozdznaml vybranych utkani Snaslednym zakladnim
statistickym (procentudlnim) vyhodnocenim vysledkli. Postup i logika prace je spravna.
Vyzkumny vzorek je popsan dostatecné.



5. Uroveii analyzy a interpretace vysledki (Statistické zpracovani, ptehlednost
vysledkt, grafi, tabulek aj.), zaméreni a aroven diskuse.

Vysledkova ¢ast je zpracovana formou tabulek a graft, které jsou dostate¢né popsané.
Vysledky jsou srozumitelné interpretovany. Diskuze obsahle reflektuje zjisténé vysledky
vyzkumu, resp. omezila se na verifikaci stanovenych hypotéz.

6. Formulace zavéra (pfimétenost, jasnost, konkrétnost, strucnost, vazba na
problém, cil a hypotézy), pFinos a vyuziti vysledki.

Zavery prace jsou pouhou kopii ovéfeni stanovenych hypotéz z kapitoly Diskuse,
misto toho, aby se jednalo o zobecnéna tvrzeni ziskana z verifikace hypotéz v ramci
vyzkumného Setieni. V zavéru pak autor naznacuje pfinos a moznosti vyuziti této prace.

7. Formalni stranka prace (jazykova a stylistickd uroven, Uprava, ptehlednost
textu, dodrZeni norem rozsahu prace, bibliografické citace apod.).

Formalni stranka prace je kromé n&kolika drobnosti (kap. 9.2 misto Michala Durise
uvadi v nadpisu Milana Skodu, ob¢as nezarovnany text & jiné fadkovani apod.)
vicemén¢ poradku. Celkové spliiuje uroven pozadovanou na tento typ prace vcetné rozsahu
prace. Uziti formy citaci je v potadku, autor prokdzal schopnost pracovat samostatné
s odbornou literaturou. Stylistickd a jazykova uroven prace je akceptovatelna. Rozsah
uvedené literatury je bez vyhrad a aktudlni s ptevahou internetovych zdroji.

8. Celkové hodnoceni prace (ptehlednost, pfistup a samostatnost autora pfi
zpracovani, jeho informovanost 0 metodologii védecké prace apod.).

Celkové hodnotim ptedlozenou praci kladn¢ i ptes nékteré dil¢i nedostatky viz vyse.
Prace spliiuje kritéria kladend na troven tohoto typu praci. Autor zcela jisté musel vyvinout
znacné Usili pii tvorbé této prace.

Piedklddanou diplomovou prdci k obhajobé DOPORUCUJL.

HODNOCENT:

Dopliiujici otazky k obhajobé:

1) Vyjadrete se k pfipominkdm oponenta prace.
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