Posudek na bakalatskou praci
Petry Zemanové

Genderovy pristup nejmladsi generace ucitelek mateiskych Skol

U volby tématu oceniuji vyuziti kulturniho kapitalu autorky jako absolventky
pedagogického lycea s absolvovanou praxi 1 v matefskych Skolach a vyuziti
jejiho socialniho kapitalu pii hledani naratorek pro polostrukturované
rozhovory. Vyzkumna otazka je formulovana ptesné, nebot’ se snazi vyhnout
uskali vnéj$iho hodnoceni a sleduje pouze subjektivni vnimani, hodnoceni a
reflexivitu situaci samotnymi naratorkami.

Teoreticka ptiprava byla pro uroven bakalaiské prace standardni a dostacujici,
koncepty genderu sice ani zde nepiekracuji horizont ,,muzi-zeny* a prakticky
nejsou vyuzity dalsi klicové dimenze genderového fadu, sleduje se viceméné jen
obvykla rovina osobni. Nastésti to zrovna u této prace lze celkem akceptovat,
jelikoZ je zaméfena na genderovou socializaci jedinct, role, identitu, stereotypy
a podobné, nicméné je vZdy tfeba pfipominat, Ze se jedna o pomérné ploché
porozuméni analytické funkci pojmu gender. U kompilace teorii genderove
socializace v podstaté jen ze dvou zdroju az ptili$ absentuje autorsky vklad
alespon v té¢ podobé, Ze by autorka uvedla, pro€ to tam viibec ma, zda a jak tyto
teorie aplikuje, které jsou pro jeji analyzu nejvhodnéjsi a podobné, nebo by to
chtélo alespon shrnuti podstatnych a v praci pouzitelnych tezi. Timto neduhem
ostatné trpi celd teoreticka ¢ast, i ta, kterou povazuji za kliovou, a tou je
kapitola o genderové socializaci v matetské Skole. I u tak zdanlivé
faktografickych pasazi jako je formalni kurikulum je pfece mozné alespon si
klast otazky a upozornovat, kde jsou poZadované zasady dvojsecné — napiiklad
ptedavani hodnot — jakych a ¢ich? Nebot to jsou otazky velmi tizce se vztahujici
k vyzkumné otazce této prace. Celkové je teoreticka Cast vSak celkem obratnym
sestavenim excerpt z relevantni literatury, a to pfevazné ¢eské. Toto by se
byvalo mohlo proménit v pfednost, pokud by s tim autorka aktivné pracovala a
zamérné se pokusila podat obraz dosavadniho stavu badani a diskuse v Ceskéem
kontextu.

V empirické ¢asti je standardné predstavena metoda, rusivé piisobi nejednotnost
v oznacovani naratorek — nékdy respondentky, nékdy informatorky. Vyzkumny
vzorek je dostatecné velky. Vyzkumna otdzka byla také velmi dobte
operacionalizovana ve formé kladenych otazek, nalezité otevienych.
Abstrahované axialni kategorie jsou cenné tim, Ze identifikuji fenomény a nikoli
jen témata. Zaroven se ukazalo jako uZzite€né pro strukturu analyzy oddélit



jednotlivé oblasti potencidlniho genderovaného piistupu (napiiklad Hracky nebo
Prostory). Za zajimave povaZuji srovnani vlastnich nalezl autorky jak

s pfedchozimi kvalifika€nimi pracemi, tak s odbornou literaturou. Dale ocetuji
vyuzivani kodi typu in vivo pro oznaceni kategorii. Analyzy a interpretace jsou
odvedeny poctive, detailné a tvotive, autorka se vSak pfece jen méla vyhnout
vnéjSimu hodnoceni, které deklaratorné neméla v imyslu. Analyza tak neptisobi
Cisté, objevuji-li se autor¢ina hodnoceni jako ,,povazuji za spravné* atd. Nékteré
jevy jsou analyzovany velmi subtilng, jako v pfipadé ,,Sati nékdy maji analyzy
jesté nektere rezervy. Co ocenuji, ze zcela piiméfené pouzivani citati, je dobie,
ze nepievazuji nad analyzami. S témi si autorka nadmiru vyhrala, ve své praci
plasticky demonstruje, kolik vrstev a faset ma genderové diferencovany,
asymetricky ptistup k détem v matefskych Skolach, kolik rozpori lze najit

v dobfe minéném pfistupu ucitelek a podobné, a jak nizka je obecnd mira
genderove reflexivity. Prace je tak nepochybné pfinosna a origindlni. Zavéry
jsou dobie podlozeng.

Navzdory fadé€ pochopitelnych rezerv prokazuje bakalaiska prace Petry
Zemanov¢ velké nasazeni, dikladnost a invenci, k obhajob¢ ji doporucuji a
navrhuji hodnoceni vyborng.
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