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Posudek na druhou verzi prace

1. Aktudlnost (novost) tématu:

Aktualnost tématu: Vysoce aktualni / Nadstandardné aktualni / Dostateéné aktualni /
Neaktualni

Oduvodnéni: Tento smluvni typ nevyvolava v doktriné zdasadni polemiky. Presto se jednd o
vyznamny institut obchodni praxe (mnohdy nedocenény z diivodu nespravné kvalifikace
uzavienych smluv) obsahujici mnohé otdazky dosud judikatorné nevyjasnené. Proto povazuji
téma za aktudlni., byt'v omezené mire.

Novost tématu (v kontextu zpracovanych témat diplomovych praci na PF UK): Zcela nové /
Relativné nové / Dosud plné nezpracované / Dostate¢né zpracované

Odiivodneéni: Smluvni typy z logickych ditvodii nejsou castym predmétem zpracovani. Proto
téma obchodniho zastoupeni stale nabizi v kontextu diplomovych praci prostor ke zkoumani
dosud plné nevyjasnénych otazek.

2. Naro¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Nérocnost tématu z hlediska urovné teoretickych znalosti vyZadovanych pro zpracovani
tématu: Vyssi / Standardni / Nizsi

Naro¢nost tématu z hlediska rozsahu dostupnych zdrojt (rozsahu pravni upravy, doktrinalniho
zpracovani, aplikovatelné judikatury): Vyssi / Standardni / Nizsi

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Spinéni cile prace

Stanoveni cile prace: Provedeno fadn¢ / Provedeno nikoliv fadné: Hlavnim (zaroven vsak
Jjedinym uvedenym) cilem je popsat a rozebrat vymezeni smlouvy o obchodnim zastoupeni. Cil
Jje tedy formulovan velice obecné a v podstaté bezobsazné. | Neprovedeno

Splnéni cile prace: Cil Ffadné splnén / Cil spise splnén / Cil spiSe nesplnén / Cil nesplnén
nebo viibec nestanoven



B. Samostatnost pri zpracovadni tématu

Tvirci uchopeni tématu (individualita zpracovani): Ano / SpiSe ano. Diplomant nové podnéty
a myslenky neprindsi s vyjimkou tématu Svarcsystému, které vsak také nebylo plné vytézeno. |
Spise ne / Ne

Zavislost na pouzitych pramenech: Ne / Do jisté miry ano (odiivodnéni: Autor nadmérné
uziva rozsahlych primych citaci, viz s. 31 - 32 a 37, a vetsinu kritickych poznamek k pravni
upravé cerpd od jinych autori).

C. Logicka stavba prdace

Systematika prace: Vhodné zvolena / Zvolena spiSe vhodné s témito vyhradami: V prvni
kapitole by v souladu s oznacenim mély byt rozebrany zadkladni znaky obchodniho zastoupeni
— z tohoto vymezeni vybocuje kapitola 1.5, kterd se zabyva dveéma variantami obchodniho
zastoupent (vyhradnim a nevyhradnim). / Zvolena nevhodné (odtivodnéni: ....)

Dodrzeni zvolené systematiky: Ano / Ano s témito vyhradami: ... / Ne (odGvodnéni: ....)

D. Prace s literaturou (vyuZiti cizojazycné literatury) vcetné citaci
Reprezentativnost zdroji: SpiSe ano (odiivodnéni: Relativné nizky pocet monografii, coz je
vSak u daného tématu akceptovatelné.) | Ne.

Aktudlnost zdrojii: Ano / Dostatecnd s témito vyhradami: ... / SpiSe nedostate¢na
(oditvodneni: Ucebnice z r. 2007, ackoliv existuje od téhoz nakladatelstvi aktudlni vydani k
nové uprave. Obecné nedostatek aktudlnich kniznich pramenu — jediny vydany v dobé
ucinnosti nového obcanského zdakoniku)

Primarni zdroje vyuzity: Dostateéné / Nedostate¢né (odiivodnéni: ...)
Zahrani¢ni zdroje vyuzity: Ano (druh, pocet) | Ne

Dodrzeni zésad odborné prace se zdroji: Ano / Ne (odivodnéni: ...)
E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Téma zpracovano nikoliv deskriptivné: Ano / Pfevazné€ ano / P¥evazné ne (Prdce predevsim
predklada znéni zakonné upravy a ndazory M. Tomsy, P. Rabana a Hordka) | Ne

Dostate¢na analyza problematickych otazek: Ano / SpiSe ne (odiivodnéni: Provedené analyzy
jsou obvykle nesystematické, nejdou argumentacné prilis do hloubky a casto neobsahuji
uceleny a zargumentovany zavér diplomanta.)

Uplnost zpracovani tématu: Ano / Ne (odéivodnéni: ...)

Zhodnoceni tématu: Radné / Dostatedné s témito vyhradami: ... / Nedostateéné (odiivodnéni:

)



F. Uprava price (text, grafy, tabulky)
Formalni podoba textu: Bez vyhrad / S témito vyhradami: ...

Formalni podoba poznamek pod ¢arou a seznamu literatury: Bez vyhrad / S témito
vyhradami: ...

Grafy a tabulky: Ano/ Ne
Jejich piipadny vyznam pro kvalitu zpracovani tématu: Vyssi / Bézny / Nizsi

G. Jazykova a stylistickd uroven
Jazykova uroven textu (z hlediska uzivani odborné terminologie): Standardni / Dostatecna
S témito vyhradami: ... / Nedostatecné (odivodnénti: ...)

Stylisticka uroven textu (Ctivost, pfehlednost): Standardni / Dostatecnd s témito vyhradami:
... / Nedostate¢na (odtvodnéni: ...)

Gramaticka uroven textu: Standardni / Dostate¢na s témito vyhradami: ... / Nedostate¢na
(odtvodnéni: ...)

4. Ptipadné dalsi vyjadreni k praci:

Autor opakované nepiesné hovofti o atributech smlouvy, mé vSak spiSe na mysli jiz samotny
vztah obchodniho zastoupeni. V kapitole 1.4 (pisemna forma smlouvy) autor neuvadi to
zasadni — pravni disledek nedodrzeni pisemné formy. Autor alternativné uZzivd pojmu
vypovédni lhita a doba. V textu uvadi, ze v ptipad¢ vyhradniho zastoupeni sjednaného ve
prospéch obchodniho zastupce ma zastoupeny pravo takovou smlouvu uzaviit — to se vSak
neslucuje s tim, ze krom¢ prava obchodniho zastupce na provizi mu zaroven vznikne pravo
vypovédét smlouvu (s. 11).

5. Pfipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:
o Autor se jasn¢ nevyjadiuje k vymezeni pozadavku nezavislosti obchodniho zastupce —
jak jej chéape? Lze k vykladu vyuZit pojeti zavislé prace dle pracovniho prava
rozebrané v zavéru prace?

o Jaké disledky ma uzavieni smlouvy o obchodnim zastoupeni, nenapliiuje-li obchodni
zastupce kvalitu nezavislého podnikatele?

o Obdobné nejasny je zavér autora stran pozadavku dlouhodobosti. Hlasi se k nédzoru P.
Rabana, ze dlouhodobost musi byt piedpokladéana jiz smlouvou. Zaroven v souladu s
pravni Upravou uvadi, Ze pii absenci Upravy trvani smlouvy (tzn. absenci deklarace
dlouhodobosti ve smlouve) je uzaviena na dobu neurcitou. Jak tento rozpor vyklada?



6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé a navrzeny klasifikacni stupen:
Doporucuji praci k obhajob¢, nebot’ navzdory vyse uvedenym vytkam splituje predepsané

predpoklady a reaguje na mnohé vytky piedchozich posudkt. Piedbézné ji navrhuji
klasifikovat stupném dobfe.

V Praze dne 2. 9. 2016

JUDr. Daniel Paték, Ph. D.

vedouci diplomové prace



