POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: EliSka Ja€kova
Nazev prace: Popularita hazené u studenti prazskych vysokych skol

Cil prace: pomoci marketingového vyzkumu za pouziti elektronického dotazovani zjistit popularitu
hazené u studentd prazskych vysokych skol.

Celkova narocnost prace:

Podpr@imérné Priimérné Nadpr@mérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici
Stupen splnéni cile prace Vyborné
Samostatnost pFi zpracovani tématu Vyborné
Logicka stavba prace Velmi dobre
Préace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobfe
Adekvatnost pouzitych metod Vyborné
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Velmi dobre
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobie
Stylisticka Uroven, jazyk Vyborné

Prakticka vyuzitelnost zpracovani:
Podprlimérna priimérna nadprlimérna

Hodnoceni:

a) Stupen spinéni cile prace — Predlozena bakalafska prace spliiuje stanoveny cil. Studentka
prokazala schopnost pracovat s odbornymi zdroji, pfipravit a realizovat marketingovy vyzkum
na odpovidajici Urovni. Celkova vyuZitelnost prace je spise prlimérna, vzhledem k zaméfeni
pouze na Uzkou skupinu respondentd a tudiz vysokou specializaci a specificnost zpracovani.

b) Samostatnost pfi zpracovani tématu — Studentka pracovala samostatné, svédomité, pravidelné
konzultovala s vedoucim prace.

c) Logicka stavba prace — Struktura prace je jasna a logicka, odpovida zvolenému tématu.
Pfipominku vSak mam ke zbytec¢né podrobnému a zahrnutému zpracovani obecné
problematiky marketingového vyzkumu, stejné pak také k absenci zcela samostatné kapitoly
~Diskuse", ktera je zahrnuta do jinych kapitol.

d) Prace s literaturou — Prace vyuziva celkem 30 zdrojl, z toho 5 zahranicnich, ¢imz splfiuje
stanovené pozadavky na bakalaiskou praci. Studentka vhodné a vécné cituje, doplfiuje i
vlastni komentar. Prokazala tak schopnost pracovat s odbornymi zdroji. Teoreticka ¢ast
obsahuje relevantni ¢asti zejména ve vztahu k hazené a pojmu popularita. Nicméné namisto
zpracovani obecného marketingového vyzkumu by bylo vhodné zpracovat resersi k vyzkum@m
tykajicim se popularity sportd v zahrani¢ni literatufe. Zde tedy vidim rezervu v podobé prace
se zahrani¢nimi odbornymi zdroji.

e) Adekvatnost pouzitych metod — Pouzité metody jsou vhodné a adekvatni na Urovni bakalaiské
prace a vzhledem ke zvolenému tématu. Metodologie obsahuje podrobné informace o
provedeném vyzkumu a jeho planu véetné napf. vysledkd pilotaze, ¢i operacionalizace, apod.

f) Hloubka tematické analyzy — Provedené reSerSe a analyzy jsou v praci odpovidajici a splnuji
Uroven bakalarské prace. Zejména pozitivné hodnotim interpretaci vysledkd, ktera neni
pouhym popisem graf(, ale studentka se zamysli i nad moznymi pfi¢inami. DalSim pozitivem
je provedena diskuse, jak v ramci dil¢ich vysledkd, tak potom souhrnna, ktera je na drovni
bakalarské prace velmi podrobna a studentka se snazi zohlednit veskeré aspekty provedeného



vyzkumu. Stejné tak srovnava vysledky se zdroji pouzitymi v teorii. Rezervu vsak zde vidim
v absenci interpretace vypocitanych statistickych ukazateld u otazek 18 a 20 — viz nize
pripominky a otazka k obhajobé. Dale je tfeba peclivéji a opatrnéji pracovat s pojmem
~Statisticka vyznamnost".

g) Uprava prace — V praci se vyskytuji obéasné nedostatky ve formé preklepd, pravopisnych chyb
a odkazovani na zdroje citaci. Viz nize pfipominky.

h) Stylisticka Uroven — Stylistika zpracovaného textu je v pofadku a pIné odpovida Urovni
bakalarské prace.

Pripominky:
Abstrakt by ve své Casti ,Vysledky" mél obsahovat jiz konkrétni zjisténé vysledky.

V praci se dvakrat vyskytuje ,Diskuse" v ramci dvou kapitol — 5 a 6. Kapitola Diskuse by méla byt
samostatna.

Je tfeba mit jednotny format odkazd na zdroje citaci. Nékdy jsou autofi psani velkymi pismeny, nékdy
nikoliv.

Obrazek 1 je velmi tézko citelny.

Str. 19 — chybi odkaz na zdroj Trnkova (2014).

Str. 21 — chybi odkaz na zdroj Sim@inek (2015).

Str. 23 — chybi odkaz na zdroj Janak (2009)

Str. 23 — pravopisna chyba — ,,...pofadi sportd, které by méli mit .."

Str. 43 — pravopisna chyba — ,Jelikoz pravé tyto sporty méli vyrazny podil ..."

Str. 50 — nelogicky sestavena véta — ,Vysvétluji si to jako vSeobecnym poklesem zajmu ..."
Str. 56 — nespravné skloriovani — ,Zadny klub nebyla schopno jmenovat cca jedna ¢tvrtina .."

Na str. 61 studentka piSe: ,Dale u této otazky byly spocitany statistické funkce aritmeticky primér,
median, modus, smérodatna odchylka, rozptyl, Sikmost a Spicatost. Tyto jednotlivé funkce jsou blize
specifikovany jiz v teoretické Casti." Nikde v teoretické Casti vSak tyto funkce nejsou specifikovany,
jsou pouze uvedeny v metodologii, Ze budou vyuzity.

Studentka s vypocitanymi statistickymi Udaiji na str. 61 dale nijak v textu nepracuje (podobné u otazky
20 na str. 64). Viz otazka k obhajobé ¢. 1.

V seznamu literatury jsou v nespravném poradi uvedeny jména a pfijmeni autort publikaci (kromé
hlavniho) tam, kde je vice autord.

Otazky k obhajobé:
1. Interpretujte vypocitané statistické Udaje u analyzy odpovédi na otazku 18 na str. 61 a u otazky 20
na str. 64.

2. Graf 13 zobrazuje poradi popularity jednotlivych sportd, nicméné v grafu je znazornéna jakasi
»dlleZitost", nejspis se jedna o pouhou chybu. Nicméné mohly byste toto vysvétlit?

Prace je doporucena k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen: vyborné — velmi dobfe v zavislosti na priibéhu obhajoby.

V Praze dne 10.9.2016

Mgr. Josef Voracek



