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Posudek na bakalarskou praci

[ ] Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

X oponentsky posudek Mgr. Barbora Cerna Bolfikova, Ph.D.
Datum:
5.9.2016

Autor:

Aneta Ptacénikova

Nazev prace:

EvoluCni aspekty domestikace psa a jeho hybridizace s vlkem

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem je zmapovani sou¢asnych hypotéz o evoluci domestikace vlka, popis
dalezitych adaptaci souvisejicich s domestikaci a zmapovani vyskytu hybridizace
mezi vilkem obecnym a jeho domestikovanou formou — domacimi psy.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je ¢lenéna do tfi hlavnich kapitol, které drzi linku podle vyty€enych cilQ.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Autorka pouzila relevantni zdroje, citovany jsou vétSinou v pofadku. U pfejatych

citaci neni jasné, odkud byly pfevzaty. U praci, kde je velké mnozstvi autori bych
autorce doporucila zkratit jejich vy&et — napf. u Lindbad-Toh et al (2005). Nature.
Chybi i nékteré prace, které do tématu pfinaseji nové informace, ale v zasadé se

Vigviv s

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Neobsahuje

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace obsahuje pouze dva obrazky, které vhodné dopliuji text. Prace je prehledna,
srozumitelna a jazykova urover je dobra. Neobratnosti, pfeklepl a jinych nedostatku
je v praci pomalu.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Autorka si vybrala téma, které je velmi komplexni a hojné studované, proto bych
chtéla vyzdvihnout, Ze se neztratila v mnoZstvi literatury, které k tomuto tématu
kazdorocné vychazi a dokazala vysledky téchto praci podat stru¢né (mozna nékdy
az prilis) a pfehledné. Kazda z kapitol by jisté obsahla samostatnou bakalarskou
praci, proto nékdy chybi zasazeni kapitoly do kontextu, jako napfiklad u hybridizace.
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Otazky a pripominky oponenta:

Autorka uvadi, Ze kralik byl domestikovan pfimou cestou. Pro€ neni fazen
k domestikaci kofisti?

Mohla by autorka opravit vétu na strané 21: ,Jedno z viCat mélo ¢ernou srst s bilymi
skvrnami na hrudi a tlapach, ostatni méla srst Sedou a vétSina méla alespon pét
prstl na jedné ze zadnich nohou.” Kolik tedy méli prsti na jakych nohach?

Jak autorka pohlizi na recentni vyskyt hybridizace vika s feralnimi psy? PovaZuje to
za pozitivni ¢i negativni jev? Jaké jsou moznosti fFeSeni tohoto problému?

Obava se autorka, Ze by k hybridizaci mohlo dojit i v Eeské populaci viki? Pro¢ ano
Cine?

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruc¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte zhruba rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

o Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalaiské praci nebo (v pfipadé
externich oponenta) zaSlete v elektronické podobé na e-mail:
zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a podepsany posudek také zaSlete na adresu:
Zuzana Starostova, katedra zoologie PfFUK, Vini€éna 7, 128 44 Praha 2 nebo doruéte do
mistnosti 241 Ci na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytistény posudek je nutnou
soucasti protokolu o obhajobé bakalarské prace a musi byt k dispozici nejpozdéji v den
obhajoby.
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