Vyjadreni vedouciho bakalarské prace
Ema Lisnickova: Kostel Stéti sv, Jana Krtitele v Dolnich Chabrech

Ema Lisni¢kova patrila vZdy mezi iniciativni a odborné zdatné studenty
v seminari stredovékého uméni. Privital jsem proto, Ze si za téma své bakalarskeé
prace vybrala monografii kostela sv. Jana Krtitele v Dolnich Chabrech, coZ je
objekt z hlediska stavebni historie i vyzdoby nadmiru sloZity, o ¢emZ svédci
archeologické prizkumy, které pod dnesni stavbou objevili jesté dvé stavby
starsi. Autorka prace pristupovala k k tématu velmi zodpovédné a vSechny
sporné otazky se mnou konzultovala.
PredloZena prace je velmi dobre strukturovana., mozna, Ze pata kapitola- Starsi
stavby na misté dnesSniho kostela a Sesta kapitola - Svaty Jan krtitel, patron
kostela, mohlY predchazet kapitole vénované Popisu a stavebni historii dnesni
stavby, V povinném kritickém prehledu literatury neopomnéla nic podstatného,
zejména si cenim velmi si cenim jeji detailni znalosti literatury archeologické a
regionalni. V prvni kapitole se Lisnickova vénuje historii obce v niz kostel stoji,
coz je diilezité k vyteseni otazky, proc¢ v takovémto misté dochazelo k nékolika
nasobnému prevrstvovani sakralnich staveb. Z analyzy prament a literatury na
prvni pohled vyplyv4, Ze vesnice patrila ve 13. stoleti kralovské kanonii
prémonstratt na Strahové, avSak autorka prace, opirajic se interpretaci
darovaci listiny Konrada Brnénského a dale o samotné zasvéceni kostela - sv.
Janu Krtiteli i o vytvarnou podobu romanskych dlazdic (viz kapitola osma),
uvaZzuje spiSe o vazbé k benediktynskému klaSteru Ostrov u Davle.
Logicky se autorka prace nejprve vénuje kostelu samotnému. K vyliceni jeho
stavebni historie vyuzila predevsim poznatky z oblasti archeologie, které ziskala
studiem literatury i konzultacemi s prisluSnymi archeology. V této kapitole
projevila dobrou schopnost uméleckohistorického popisu, formalni i stylové
analyzy, Velmi ocenuji exkurz autorky k rozboru ptivodu a ikonografie
romanskych dlazdic, objevenych archeology.
Nejrozsahlejsi kapitolu vénovala E. Lisni¢ckova nasténnym malbam. Kriticky se
nejprve vyjadrila k dosavadni literature a nasledné provedla jejich detailni popis
a uméleckohistorickou analyzu i rozbor ikonograficky. Zde prispéla drobnymi
detaily k hlubSimu poznani této velice cenné malby. Souhlasim s jeji interpretaci,
Ze muz nema v ruce holubice (jak jsem uvedl v publikaci malbam vénované), ale
bilou latku. Také souhlasim s jeji jednoznacnou interpretaci dalstho motivu -
Navstiveni Panny Marie, a to s poukazem na sv. Alzbétu - matku sv. Jana Krtitele,
jemuz je kostel zasvécen.

Poznamky

s. lépe nez kunsthistorikd, historiki uméni

s. 18 a 20 - 1épe neZ rokokovy uvadét pozdné barokni

s. 20 - zde postradam, alesponi ramcové datovani barokni socharské vyzdoby a
naznak ikonografické interpretace (zjevny poukaz na predobrazy obéti)

s. 28 - autorka prace neuvedla kostel v Hostivari, zasvéceny Stéti sv. Jana
Krtitele, ten uvadi azZ v osmé kapitole

s. 33 - za nevhodny termin povazuji ,topornost romanskych maleb“



Autorka prace prokazala dobrou orientaci v pramenech i v literature, stejné jako
velmi dobrou schopnost uméleckohistorického popisu a analyzy i znalost
ikonografii. Velmi si cenim nékterych jejich pripominek k ikonografii
nasténnych maleb, coZ svédci o jejim kritickém pristupu. Prace je napsanai
hezkym jazykem Proto ji velmi viele doporucuji k obhajeni a navrhuji hodnoceni
Vyborné.
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