Posudek oponenta na diplomovou praci ,,Uréovdni pohlavi u fenotypové nerozlisitelnych
ptakit na piikladu kalouse uSatého (Asio otus)“

Autor: Bc. Kristyna Hlasivcova
Oponent diplomové prace: RNDr. Edvard Ehler, Ph.D.
Pracovisté: Katedra biologie a environmentalnich studii, PedF UK v Praze

1. CILE A HYPOTEZY (uved'te, zda a jak byly cile/hypotézy/piedpoklady formuloviny a
zda a do jaké miry byly naplnény, resp. ovéreny):

Ptedlozena diplomova prace se zabyva metodami urCovani pohlavi u kalousti usatych jako
u modelového organismu. Priméarné€ je zaméfena na hledani mezipohlavnich rozdilt ve
zbarveni pefi z riznych ¢asti téla. Jako ovétovaci metodu potom pouziva uréovani pohlavi
pomoci analyzy DNA. Cil prace (hypotéza) je uveden hned v uvodni kapitole, a z n¢ho potom
vychazi cely vyzkumny projekt. Osobné bych tuto ,,hypotézu‘ na strané 9 nazval spise
premisou nebo vychozim pfedpokladem. Hypotéza by sama o sobé méla byt néjaké
testovatelné (a falsifikovatelné) tvrzeni, coz tento kratky odstavecek nespliuje.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (strategie pouzitého vyzkumu, ndrocnost, tviirct piistup,
proporcionalita teoretické a viastni prdce, vhodnost priloh, apod.):

Celé prace je vlastné popisem vyzkumného projektu diplomantky. Nemé upln¢ klasické
¢lenéni na teoretickou a praktickou ¢ast. Prace obsahuje 80 stran textu plus seznamy na konci
prace. Po kratkém uvodu do problematiky a piedstaveni modelového ptaciho druhu pak
kapitoly postupné prechazi v popis samotné metodiky vyzkumu, popis vysledk, diskusi a
zaver. Preferoval bych jasnéjsi a ptisnéjsi déleni témat do jednotlivych kapitol, zejména jasné
urceni metodiky ziskavani vzorkli pro vyzkum a popis metod pouzitych ve vyzkumném
projektu. Tady se tyto informace objevuji v ¢asti podkapitol kapitoly 2. a dale také v kapitole
3., a to je n€kdy matouci.

Nejzajimavejsi ¢asti prace je jist€ samotnd analyza zbarveni kalousich per a porovnani
téchto vysledki s vysledky genetického pohlavi jedinci. Autorka sice neméfila sytost barev,
jak piSe (to by musela v programu Color Picker sbirat tidaj oznaceny jako S — saturation), ale
meéfila zastoupeni zékladnich tii barev (Red, Green, Blue). Zjistovani barvy definovanych
oblasti ptacich per je asi v terénni praxi rychlejsi a vyhodnéjsi nez na PCR zalozend analyza
DNA (ale to se miize rychle zménit s prichodem a zleviiovanim novych technologii
manipulace DNA, kter¢ jiz na PCR zalozeny nebudou). Prosim autorku o vysvétleni postupu,
jakym zpusobem vytvofila barevné vzorniky zkoumanych per, to jsem z prace nepochopil.
Tyto vzorniky by se nejspise daly pouzit v praxi, a jsou tak jednim z praktickych zavéra této
diplomové prace.

Co ve vysledcich prace chybi je statistické zhodnoceni pozorovanych rozdilti. Bohuzel 1
graficka presentace je zvolena dost neStastné. Nez bodové grafy by se vice hodily naptiklad
box-ploty, nebo aspon graficky znazornit priméry + rozptyly. Takto jsou zavéry autorky

P&kné zpracovana je zavérecnad kapitola Diskuze, ktera je tematicky ¢lenénd na jednotlivé
dil¢i problémy/morfologické znaky, a hodnoti dosazenych vysledkl v téchto analyzach.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citovani a odkazii na literaturu,
graficka uprava, prehlednost a dodrzovani predepsaného formalniho clenéni kapitol, uroven
shromazdeni a zpracovani udajii a zaveru, kvalita tabulek, grafii a priloh, apod.):
obrazky a autorské fotky.

Autorku musim pochvalit za fadné citace bibliografickych zdroji a rovnéz za jejich
mnozstvi a kvalitu. Orientaci v praci usnadiuji i vlozené seznamy zKkratek, tabulek, grafi a
obrazk.

Poznamky k formalni Gprave:

Chybi ur€eni jednotek pro biometrické méteni kiidélka, tabulka 3., graf 2.

Zkratky vypichnuté v kapitole o PCR analyze bych zahrnul i do seznamu zkratek na konci
prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, mozny
prakticky prinos, silné a slabé stranky, originalita myslenek, apod.):

Jedna se o vyrazné vyzkumné orientovanou praci. Vétim, Ze po dopracovani statistické
analyzy sebranych vysledku by stalo za to vysledky publikovat. Pro ornitologickou komunitu
by autorciny vysledky z kombinované analyzy genetickych a fenotypickych znakut byly jisté
zajimavé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az ti):

- U ¢lovéka jsou znamé rtizné koncepty pohlavi (genetické, kosterni, fyziologické,
psychické...), které se mohou u jednoho jedince lisit. Uvazovali jste i o takové moznosti pii
porovnavani genetického a fenotypického pohlavi u kaloust?

6. KONECNE DOPORUCENT
Piedlozenou diplomovou praci bez problémit doporucuji K obhajobé.
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