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Uvod

Byvaly kostel sv. Archandéla Michaela stoji v samotném centru Starého Mésta,
piesto okolo néj lidé prochazi téméi bez povSimnuti. Bohuzel béhem poslednich let
byva zminovan predevsim diky kontroverznimu vyuziti jeho interiéru, které rozvitilo
otazky kolem diistojného vyuzivani téchto byvalych sakrdlnich prostor.

Ve své diplomové praci bych se chtéla zabyvat timto kostelem a jeho inventafem
pfedev§im v dobé& baroka. V jednotlivych kapitolach se pokusim piiblizit bohatou
historii kostela, jeho stavebni vyvoj a ménici se vybaveni interiéru, béhem jednotlivych
historickych obdobi.

Kapitola vénujici se historii ndm na pocatku predstavi kostel sv. Archandéla
Michaela jako farni, kde se formovalo utrakvistické hnuti a ptisobili zde jeho knézi, pies
udélosti po bitvé na Bilé Hote a pfedani kostela sluzebnikim Panny Marie, kteti zde
vybudovali maly konvent, az k jeho zruSeni béhem Josefinskych reforem.

Dalsi kapitola bude vénovana stavebnimu vyvoji, protoze tak jako je slozita historie,
je slozity i urbanisticky vyvoj chramu, béhem kterého nejsou zodpovézené vSechny
otazky. Od malého roméanského jednolodniho kostelika a k baroknimu trojlodi, které je
témef ze vSech stran obklopeno okolni zastavbou.

Stézejni Casti mé prace by meéla byt rekonstrukce zafizeni a vyzdoby interiéru
kostela sv. Archandéla Michaela v pribéhu vyvoje a predevS§im po jeho posledni
barokni prestavbé pfed zruSenim v roce 1786. Polozim si otazku, jaky vliv na vybér
zasvéceni oltafl méli servit$ti mnisi, kterym byl kostel za Ferdinanda II. svéfen,
ptipadné jak se promitla fadova sebeprezentace do vystavby jednotlivych oltait.

V souvislosti s posledni velkou barokni pfestavbou, bych rada kratce seznamila
¢tenafe s osobnostmi podilejicimi se na tvorbé vnitiniho inventafe a jejich vzajemné
pusobeni na dalSich zakazkach. Nakonec se, na zékladé dochovanych prament pokusim
o rekonstrukci a popis vnitiniho prostoru spoleéné se zasazenim jednotlivych

dochovanych oltart do interiéru kostela podle téchto pramenti.



1. Prehled dosavadniho badani

Prameny k danému tématu jsou povétSinou ulozeny v Narodnim archivu v Praze ve
fondu Archivy Geskych zrusenych klastert za Josefa II. a ve fondech Ceské statni
uctarny. Jedna se jen o fragment informaci, mnoho pisemnosti se ztratilo, kdyz byl
kostel s prilehlym klasterem za Josefa II. zruSen. S historii kostela a jeho prvnim
popisem ptichazi Jan Florian Hammerschmid ve svém Prodromus Gloriae Pragenae.?

Kratké zpravy o kostele a jeho zruSeném baroknim inventafi pfinasi v roce 1796
Jaroslaus Schaller ve svém Beschreibung der Koéniglichen Haupt und Residenzstadt
Prag sammt allen darinn befindlichen sehenswiirdigen Merkwiirdigkeiten.? Podobné
informace jsou pak prezentovany dalSimi autory, kterymi jsou strahovsky premonstrat
Johann Gottfried Dlabacz a jeho Allgemeines historisches Kiinstler-Lexikon fiir B6hmen
und zum Theil auch fiir Mahren und Schlesien z roku 1815.% Dale Julius Max Schottky a
jeho Prag, wie es war und wie es ist, nach Aktenstlicken und den besten
Quellenschriften geschildert z roku 1831.4

Informace tykajici se historického vyvoje kostela jsou téz v Déjepise mésta Prahy,
ktery byl vydavan v letech 1855-1894 a jeho autorem je Waclav Wladivoj Tomek.
Mnoho informaci je téZ rozeseto v Zdkladech starého mistopisu prazského od Josefa
Teigeho.b V roce 1861 vysel ¢lanek Chrdam sv. Michala v Starém Mésté Prazském
Ferdinanda Bfetislava Mikovce v ¢asopise Lumir.” Zrugenymi kostely na Starém Mésté
prazském a jejich d€jinami se jako jeden z prvnich autori zabyval FrantiSek Ekert,
kaplan od sv. Vojtécha v Praze. V 80. letech 19. stoleti napsal dvousvazkové dilo
Posvatna mista kralovského hlavniho mésta Prahy, kde jednu kapitolu vénoval kostelu
sv. Michaela.?

Na pocatku 90. let 19. stoleti publikoval Tomas Vaclav Bilek Statky a jmeni kolleji

jezuitskych, kiasteri, kostelii, bratrstev a jinych ustavii v krdlovstvi Ceském od cisaie

1 HAMMERSCHMID 1723, 175-178.
2 SCHALLER 1796, 163-169.

3 DLABACZ 1815.

4 SCHOTTKY 1831, 297-299.

° TOMEK 1855-1894.

® TEIGE 1910.

" MIKOVEC 1861.

8 EKERT 1884, 362-368.



Josefa II. zrusenych.® V Easopise Cesky turista v &isle z roku 1943 se Bohumil Broukal
téZ vénuje zaniklym kostelim a jejich vybaveni ve svém ¢lanku Prochéazka zaniklymi
farnimi osadami na Starém Mésté Prazském.*

Chronologicky poskladané informace o historii kostela vcetné poznamkového
aparatu piinasi v roce 1946 Strucné déjiny zruseného kostela sv. Michala v Praze 1. od
Vaclava Barttiika.!! Ve stejném roce vychazi Prazské gotické kostely od Dobroslava
Libala, ktery v ¢asti tykajici se kostelu sv. Michaela vénuje hodné prostoru
nedochované kapli.'? Zajem o kostel neuticha ani v poloving stoleti, nové informace
k jeho vzhledu béhem staleti pfinasi ¢lanek Kostel sv. Michala na Starém Mesté
prazskéem od Ludmily Wratislavové a Viléma Lorence, ktery vySel v Casopise Zpravy
pamatkové péce.

Zacatkem 90. let 20. stoleti dochazi ke zvySenému zajmu o kostel sv. Michaela a to
pfedevs§im diky probihajicim archeologickym prizkumim, které pfinesly odpovédi na
otazky ohledné stafi kostela, na které¢ odpovida piedevsim Vaclav Huml ve svych
¢lancich.}* V této dobé& byl také znovuobjeven goticky portal, ktery se stal stfedem
zdjmu pro odbornou vetejnost zabyvajici se gotickym uménim.

Zakladni zdroj k dalsimu studiu nabizi stat’ v Uméleckych pamdtkdch Prahy, Staré
Mesto, Josefov zroku 1996 od Pavla Vicka, ktera ctenafi predstavuje kostel sv.
Michaela a predklada dalsi literaturu ke studiu.’® Nové poznatky K historii predev§im
k jeho prvni barokni pfestavbé piinesl vroce 1997 clanek téz Pavla VIcka Nové
poznatky k déjinam servitského kostela archandéla Michaela na Starém Mésté prazském
v ¢asopise Uméni.®
Neodmyslitelny zdroj informaci, k mistim kam bylo vybaveni pfevezeno, piinasi

Soupisy pamatek historickych a umeéleckych v Kralovstvi Ceském od pravéku do pocatku

° BILEK 1893, 286-289.

10 BROUKAL 1943, 65.

1 BARTUNEK 1946.

12 | iBAL 1946, 83-84.

13 WRATISLAVOVA/LORENC 1950, 225-237.

14 HumL/MUK 1990, 277-285; HUML 1996a, 219-246; HUML 1996b, 17-29; HUML 1997, 183-199;
HUML 1998 323-334.

15 VLCEK 1996, 95-97.

16 vLCEK 19974, 555-561.



19. stoleti a Posvatnad mista kralovstvi ¢eského od prazského biskupa Antonina Podlahy,
vychazejici na pocatku 20. stoleti.!’

Struéné informace k dilim pochazejicich z kostela sv. Michaela piinasi téz
zivotopisy jednotlivych umélct, k tomuto ucelu existuje celd tada vynikajicich
publikaci  slovnikového charakteru. Zpocatku 19. stoleti je v  této
oblasti neopomenutelny jiz zminovany tfidilny biograficky sbornik Johanna Gottfrieda
Dlabacze nebo hesla v dvoudilném Novém slovniku ceskoslovenskych vytvarnych
umélcii Prokopa Tomana. V neposledni fadé je tu v roce 2004 vydand Encyklopedie
architektii, stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdich od Pavla VIcka, kterd piinasi
souhrnné informace véetné bohaté literatury k dal§imu studiu.®

V ramci sochaiské tvorby nelze opominout dilo Jakuba Ondieje Blazicka, ktery se
sochafstvim zabyval v mnoha ¢lancich i publikacich. Uceleny soubor svych poznatki
vydal v dile vy3lém pod nazvem Socharstvi baroku v Cechdach.*® Jednotlivé osobnosti
spojené s barokni vyzdobou jsou zastoupené vlastnimi ¢lanky a monografiemi. Ignaci
FrantiSku Platzerovi se vénoval ve své stati jiz zminovany Jakub O. Blazic¢ek v knize
Umeéni vekii z roku 1956, vénované k sedmdesatym narozeninam profesora Josefa
Cibulky.?® Celé roding Platzera se vénuje kniha Zd&tky Skofepové O socharském dile
rodiny Platzerii z roku 1957.2

Publikace Frantisek Karel Palko, Zivot a dilo malife sklonku stredoevropského
baroka a jeho bratra Frantiska Antonina Palka od Pavla Preisse z roku 1999, nabizi
mnoho poznamek k vyzdobé svatomichalského kostela.??

Zé&kladni informace k piisobeni serviti pii kostele sv. Michaela piinasi Encyklopedie
Ceskych klasteri, vydana v roce 1997 a spolupracovali na ni tii autofi Pavel VIcek, Petr
Sommer a Dusan Foltyn.?® Radu sluzebnikim Panny Marie se v soudasnosti hodné
vénuje Veronika Capska, jeji prace jsou pro servitskou problematiku zasadni a je v nich
plno postiehil tykajicich se jednotlivych konventll v zaalpské provincii, véetné toho na

Starém Mésté a s nim spojeného kostela sv. Michaela. Z téchto praci bych zminila

17 poDLAHA 1900, PODLAHA/SITTLER 1901, PODLAHA 1907, PODLAHA 1910.
18 TOMAN 1950; VLCEK 2004.

19 BLAZICEK 1958.

20 BLAZICEK 1956, 25-36.

21 SKOREPOVA 1957.

22 pREISS 1999a.

23 yLCEK/SOMMER/FOLTYN 1997; VLCEK 1997b, 546-548.



souhrnny katalog Pod ochranou Panny Marie Bolestné, ktery byl vydan v roce 2005 u
ptilezitosti stejnojmenné vystavy v Novych Hradech a zabyva se jak dg&jinami fadu v
Zaalpi, jejich spiritualitou a kazdodennosti fadového Zivota.?* Dalsi podstatnou knihou
této autorky je Predstavy spolecenstvi a strategie sebeprezentace, ktera se hlavné

zabyva zasazenim fadu do eského prostiedi v nelehké dobé po Bitvé na Bilé hote.?

24 ¢ APSKA 2005.

25 “APSKA 2011.
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2. Historie kostela sv. Michaela (stifedovék, poc¢atky)

2.1. Nejstarsi historie kostela

V pisemnych pramenech je kostel sv. Michaela Archandéla pfipomenut pied rokem
1311 a uveden jako kostel farni.?® Samotné zalozeni jednolodniho kostela sv. Michaela
archeologicky vyzkum v roce 1989.2” Utvéieni jeho okoli patfilo do doby, kdy se mezi
husté zalidnénym okolim knizeciho a biskupského sidla na Prazském hrad€ a VySehradé
zacalo rozvijet bohaté obchodni stfedisko. K roku 1105 kronikaf Kosmas vyslovné
zaznamenal existenci velkého trzist¢ mezi obéma hrady na pravém biehu Vltavy,
pravdépodobné na misté dnesniho Staroméstského namésti.?®

S piisobenim obchodniki a némeckych kolonisti miize byt spojené i1 samotné
patrocinium kostela, protoze archandél Michael je povazovan za reprezentanta nebeské
fiSe. Ve sttedoveéku byl zobrazovan ve zbroji s mecem a kopim, jimz probodava d’abla
vétSinou v podobé draka. Navic je obrazem bojovnika, rytife s plamennym mecem,
ktery vyvede své vérné od Posledniho soudu.?® Zaroven byva Michael povazovan za
patrona Germanie nebo v pieneseném smyslu za patrona obyvatel Germanie, jak na tuto
souvislost upozornil ve svém ¢lanku Michal Svatos. Je tedy mozné, ze svatomichalské
patrocinium pfiisSlo do této ¢asti Starého Mésta prazského s némeckymi kolonizatory
béhem 12. stoleti. Jednalo se totiz o méstskou ¢tvrt’ ndrodnostné smisenou, kde bydleli
jak némecti, tak CeSti moviti mé&Stané, predevsim z kupecké a femeslnické vrstvy
méstského obyvatelstva. Ze by se mohlo jednat o kostel zalozeny némeckymi kupci a
femeslniky, rovnéZ mohou napovidat patronatni a podaci prava ke kostelu, kterd byla az
do poloviny 14. stoleti v rukou samotného &eského krale.*® Pozdgji po vymieni muzské
vétve Pfemyslovcll méla prava manzelka Jana Lucemburského Eliska Pfemyslovna, kdy
je tento patronat dolozen k roku 1316.3! Po jeji smrti daroval kral v roce 1335 toto pravo

zderazskému klasteru, potvrzeno bylo papezem Benediktem XII. 12. fijna 1335.%2

% rem I, 17.

2 HUML/MUK 1990, 283.
28 |iBAL/MUK 1996, 23-24.
2 ROYT 2006, 24-25.

30 svATOS 2004, 19-21.

31 TEIGE 1910, 733.

32 RrBM 1V, 85.
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Roku 1348 pozadal probost zderazského klastera Jindfich, aby mohl dosazovat
zastupného knéze na faru ke kostelu sv. Michaela, kde mél byt tomuto knézi vyhrazen
piijem. Navic vSechny ostatni farni pfijmy mély piipadnout klasteru po odstoupeni nebo
smrti dosavadniho farare. Tuto svou zadost probost odivodiioval tim, ze klaster je
vycerpan pohostinnosti, spravou budov, staveb a dal$imi povinnosti. Z toho plynulo, Ze
radovi bratfi nemohli byt dostatecné zabezpeceni. Tato zaddost byla potvrzena papezem
Klementem VI. a fara se inkorporovala ke klasteru. Jeji tehdejsi rocni piijem byl
odhadovan na 40 hiiven stibra.>®

Farnici o svij kostel pravdépodobné stédie peCovali, proto mohli roku 1364
spole¢n¢ s farafem koupit misto k vystavéni nové fary a v roce 1386 byla zalozena
nadace na udrzovani vééného svétla v kostele.*

Podle vizitace prazského arcijahna Pavla z Janovic z roku 1380 putisobilo v té dobé
pii kostele 11 knézi. Kostel jiz v tomto obdobi disponoval znaénym poctem
samostatnych oltafnickych mist.%® Prvni dolozena pisemna zminka o hlavnim oltafi sv.
Michaela je pozdé&jsi a pochazi z 14. ledna 1385, ale pravdépodobné hlavni oltai vznikl
jiz diive.®® Né&kteii knézi zaroven vykonavali funkci ugiteli ve farni §kole piiléhajici ke
kostelu sv. Michaela, ta byla jednou z nejstarSich farnich $kol Prahy, ale také Skolou,
ktera méla bezprostiedni vztah k univerzité a to hlavné osobami svych faraia, kantort.
Kostel sv. Michala mél vlastniho sakristidna, kazatele, ktery byl zaroven oltafnikem u
oltaie Boziho hrobu.*’

Dne 12. zafi 1390 byl svatomichalskym farafem jmenovan zderazsky kiizovnik
Bernard.®® Béhem jeho plisobeni se na fafe konala setkani univerzitnich mistrii, mezi
nimiz vystupoval i Jan Hus. Ten jiz od roku 1399 mival s ostatnimi mistry oteviené
disputace, pfi kterych héjil uceni Jan Viklefa, po vysvéceni Husa na knéze v roce 1400,
pak mival mimo Betlémské kaple, také kazani v kostele sv. Michaela. Farat Bernard
sice se vS§im, co Hus hlasal, nesouhlasil, ale pfesto ho na faru i do kostela zval. Pfi
téchto rozhovorech byval Casto pfitomny také Jan Protiva z Nové Vsi, kazatel v

Betlémské Kapli, pozdgji farar u sv. Klimenta na Pofi¢i. Nékteré z Husovych fe¢i si

33 Monumenta Vaticana I, 575.
34 BARTUNEK 1946, 9.

% TOMEK 1855, 166-167.

% TEIGE 1910, 735-736.

3T BARTUNEK 1946, 8.

¥ 1cV,30.
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zapsal a predlozil je ke zkoumani arcibiskupovi Zbynkovi Zajici z Hazmburka. Pozdé&ji
Jan Protiva svéd¢il proti Husovi na koncilu v Kostnici.

Kdyz roku 1406 farai Bernard zemfel, stal se jeho nastupcem Kfist'an z Prachatic,
1ékar, botanik, astronom, matematik a fyzik, literat a ucenec, profesor artistické¢ a
1ékatské fakulty prazské univerzity, ktery byl Husovym krajanem a piesvédcenym
stoupencem. Oba zjevné patfili k inicidtorim Dekretu kutnohorského, diky némuz se
zménily poméry na prazské univerzit¢ ku prospéchu domaciho univerzitniho naroda.
Pozdéji, kdyz byla nad Husem v Bologni pronesena klatba 15. biezna 1411, Kiistan
nedbal papezského interdiktu a nechal Husa kazat v kostele sv. Michaela. V roce 1412
byl farat Kiistan zvolen za rektora univerzity mistry, ktefi byli Husovi naklonéni. O rok
pozdéji na fafe u sv. Michaela zasedala komise svolana Vaclavem IV., kterd méla

odstranit naboZenské rozepre.*

2.2. Nekatolicka historie az do roku 1621

Z historického hlediska byl kostel sv. Michaela v ramci ¢eského reformacniho hnuti
ideové blizky Betlémské kapli. Od roku 1414 se zde podavala Svatost oltaini pod oboji
zpusobou, stejné¢ jako v kostelich sv. MikulaSe, sv. Martina a sv. Vojtécha v
Jirchaiich.*

V té dobé v kostele Casto kazal Jakoubek ze Stiibra, bylo to v ase, kdy se farar
Kftistan vydal za Husem do Kostnice a vymohl si k nému 4. bfezna 1415 pfistup. Proti
tomu tehdy vystoupil Michal de Causis,*? prokurator kurie, s 30 &lanky, kvili kterym
byl Kfistan uvéznén, ale na pfimluvu cisafe Zikmunda byl osvobozen a jiz 18. bfezna
1415 odjel z Kostnice zpét do Prahy. Také uvazoval nad tim, Ze by se fary u sv.
Michaela vzdal, ale to mu Hus v listu psaném z v€zeni rozmlouval.

Béhem husitskych valek zazil kostel sv. Michaela mnoha piikofi. V dobé
radikalizace hnuti se KfiStan oteviené¢ postavil proti tdboritim a karal jejich knéze
Viclava Korandu. Ten se mu pomstil tim, Ze 10. listopadu 1419 vyplenil kostel sv.

Michaela, spolecné s dalSimi kostely a pfed bitvou na Vitkové 15. Cervence 1420

39 EKERT 1894, 362.

40 BARTUNEK 1946, 12.

41 FRB V, 330; TEIGE 1910, 740.

42 Michal z Brodu (pfed 1380-1432).
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porugil, aby byly lavice z kostela rozbity a odneseny na stavéni srubt.*3

Dne 16. srpna 1421 zemfel nejvySsi mincmistr Petr Zmrzlik ze SvojSina, jeden z
nejvazenéjSich muzi mirnéjsi strany husitské a téz blizky pftitel farare Kiistana, ktery
byl v kostele sv. Michaela pochovan.**

Mimo Korandy byl Ki#i§tan v silné opozici proti Janu Zelivskému. Spoletné s
Ptibramem, Prokopem z Plzné a Petrem z Mladonovic stal na stran¢ podporujici
Zikmunda Korybutoviée, avsak po vitézstvi Jana Rokycany byl nucen na dva roky
opustit Prahu.

Pozdéji roku 1434 se farar KiiStan ucastnil jedndni v Chebu o potvrzeni
pod oboji, tedy z kalicha, pro v§echny ptislusniky utrakvistickych frakei cirkve.

Dne 29. zati 1436 byl kostel opét vysveécen svéticim biskupem Filibertem z
Coutances v Normandii, z francouzského rodu De Mondieu, ktery do Cech piisel po
Basilejském koncilu. Pozdé&ji 6. fijna byl vysvécen nejmenovany oltar a pii ném bylo
udileno bifmovani a 21. fijna byl posvécen také mistni hibitov.*® Roku 1438 byl faraf
KfiStan zvolen za administratora konzistofe a strany podoboji, kde ho v Gtfadé potvrdil
kral Albert, jeho zivot se uzaviel ve véku 71 let, dne 5. zaii 1439.

Jeho nastupcem se stal Mistr Petr z Mladonovic, ktery byl v roce 1416 jmenovan
mistrem na prazské univerzité. S Husem ho spojovalo studium a profesorské piisobeni
na artistické fakulté, nejbliZze se oba poznali za pobytu na kostnickém koncilu, kdy Petr
z Mladonovic zaznamenal pro své soucasniky 1 budouci Ctenafe pribéh Husovy
kostnické pfe 1 smrt na kostnické hranici. Béhem let 1420 a 1421 ptsobil jako kazatel u
sv. Michaela, kdy vystupoval proti taboritim. Spole¢né s farafem Kiistanem sdilel
vyhnanstvi. V roce 1438 byl zvolen rektorem prazské univerzity. Zemiel 7. inora
1451.%

Kostel nadale ziistaval jednim z hlavnich nekatolickych kosteld na Starém méste,
mistni farafi byli ¢leny konzistote a méli po dvou kaplanech.*’

Kostel byl také dilezitym kulturnim a duchovnim centrem utrakvistického

spole€enstvi, z roku 1587 pochdzi celostrankova ilustrace v knize Pisn¢ chval bozskych,

4 FRB V, 520; BARTUNEK 1946, 13.
4 RUTH 1903, 364.

4 BARTUNEK 1946, 14-15.

46 RUTH 1904, 736.

4T BARTUNEK 1946, 16.
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znamém téZ jako Gradudl literatského bratrstva u sv. Michaela. Tato bratrstva byla
organizovana na cechovnim principu a ¢lenové se aktivné ucastnili bohosluzby.*® Zde je
bratrstvo zachyceno pii zpévu z kanciondlu rozlozeného na pulpitu, spolecné s
piijimanim pod oboji zplisobou. Soucasn¢ zobrazuje pohled k vychodu do interiéru
kostela a pfinasi zpravu o gotickém uspotadani vnitiniho prostoru. [5] Bratrstvo zaniklo
az pti zruseni kostela.

Kostel sv. Michaela ziistal utrakvisticky 1 nadale az do roku 1621, kdy na zaklad¢
Lichtenstejnova dekretu musel své misto opustit posledni nekatolicky farat, Matéj Janda
z Cechtic, ktery poté odesel do Budysina, jak o tom informuje Frantiek Ruth.*® Oproti
tomu Ferdinand Mikovec uvadi jako posledniho farafe Jakuba Jakobeuse.>

2.3. Kostel ve spravé serviti

Od roku 1624 az do darovani kostela sv. Michala servitim se z povéteni kardindla
arcibiskupa Arnosta Vojtécha z Harrachu o kostel a faru staral Zikmund Kdovsky,
piislusnik fdu karmelitand, ktery v ném obc&asné slouzil bohosluzby az do roku 1627.%*

Do majetku Radu sluzebnikéi Mariinych neboli serviti se kostel dostal dekretem
Ferdinada II. ze dne 28. kvétna 1627, ktery po tfech letech 16. fijna 1630 schvalil
arcibiskup.®? Ke kostelu patiili statky Skalsko a Kovanec.>

Servité piisli do Cech jiz roku 1360, tedy 56 let potom, kdy byla papezem
Benediktem XI. potvrzena jejich existence. Bylo to z podnétu ¢eského krale a fimského
cisafe Karla IV., ktery byl velkym zakladatelem klaster. Do Cech pfivedl mnohé nové
fady, mimo servitl také celestyny karmelitany, kartuzidny a mnohé dal§i.>* Dne 28.
prosince 1359 pozadal panovnik papeze Inocence VI. o zfizeni servitského konventu v
Praze na okraji Nového Mésta, které predtim nedavno zalozil.>® Jiz na jafe nasledujiciho

roku byl poloZen zékladni kdmen k tehdejSimu klasteru Zvéstovani Panny Marie pfi

48 RICHTEROVA 1997, 56.

49 RUTH 1904, 736; BARTUNEK 1946, 21.
%0 MIKOVEC 1861, 1208.

1 RUTH 1904, 736.

52 HAMMERSCHMID 1723, 177.

53 BiLEK 1893, 286.

% VLCEK/SOMMER/FOLTYN 1997, 16-17.

%5Monumenta Vaticana I, 4009.
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kostele Panny Marie Na Travni¢ku pod Vy$ehradem na biehu potoka Botice.*® Pozdgjsi
jméno na Na Slupi je az z 16. stoleti.®>” Tento klaster servité ziskali zpét jiz na podzim
roku 1626, bylo to hlavné zasluhou nového servitského vikaie P. Sosteneuse Odoniuse z
Alessandrie. Ten se zaslouzil nejen o znovuziskani klastera Na Slupi a ziskani nového
konventu u sv. Michaela, ale také podnitil vystavbu zcela nového klastera. Pro umisténi
tohoto sidla bylo vybrano slavné misto nedaleko Prahy na Bilé hofe. Servité zde
planovali vystavét dalsi konvent, ale od svého zaméru nakonec upustili a se svolenim
cisafe Leopolda 1. a prazského arcibiskupa Matouse Ferdinanda Sobka z Bilenberka se
uskuteCnil v roce 1673 prodej, kdy se nedostavénd a zchatrald budova prodala
Maxmilianu Valentinu hrabéti z Martinic, ktery zde mezi lety 1673-1689 nechal
vybudovat $pital.>

Pravdépodobné prvnim servitskym pfevorem a fardfem u sv. Michaela a byl servita
P. Cherubin O'Dale, ve star$i literatufe téz nazvany polatin§ténou formou jména
Daleus.®® Cherubin O’Dale byl pivodem z Irska a vzdélani ziskal v Innsbrucku,
vystupoval jako jeden z kli€ovych tviirct fddové sebereprezentace a jeho zasluhou vysel
prvni latinsky Zivotopis fddového patrona Filipa Beniziho uréeny pro stfedoevropské
servity.°

Ferdinandem II. byl také novému klasteru dne 19. dubna 1631 ptidélen znak, ktery
znézoriiuje archandéla Michaela vitéziciho nad drakem.®! Drak je zde symbolem
Antikrista. Na §titu v levé ruce archandéla Michaela je zobrazeno erbovni znameni tadu,
vlevo stfibrné bfevno na €erveném poli a vpravo v modrém poli inicidly SM, koruna a
lilie. [1] Tento znak je uzivan servity v zaalpskych zemich.®2

Dne 15. listopadu 1631 vtrhli do Prahy Sasové, servit§ti mniSi pfed nimi utekli z
Prahy, dva z nich pfitom pfisli o Zivot. Po dobu nepfitomnosti servitskych mnichi

administroval faru tynsky farat Jan Petr Cechiades, ktery byl ze své fary vyhnan.®® Tato

% FrM 1V, 527.

5" Monumenta Ordinis X111, 69.

%8 WIRTH 1921, 8-9.

9 BARTUNEK 1946, 22.

60 APSKA 2011, 230-231.

61 NA, fond: AZK, sign. RS sv. Michal, inv. ¢. 2406.
62 ©APSKA 2005, 22.

63 HAMMERSSCHMID 1723, 177; RUTH 1904, 736.
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situace ukazuje na dobré vztahy mezi kostelem Panny Marie pted Tynem a sv.
Michaelem.

V roce 1636 podnikl do Zaalpi vizitacni cestu generalni pfevor Dionisio Bussotti do
Prahy dorazil v ned¢€li na svatek sv. Markéty, 20. Cervence. U sv. Michaela byl pfivitan
konventem dvanacti bratii v cele s prevorem Cherubinem M. Daleem. Je
pravdépodobné, ze jednim z divoda vizitace byla snaha upevnit pozici serviti v
habsburské monarchii.® Pii této piileZitosti nafidil generalni pievor fadu umistit nad
vchod do konventu kamenny §tit se znakem fadu, aby kolemjdouci poznali, Ze se jedna
o sidlo serviti.®® Bylo vyuzito téméf identického zobrazeni archandéla Michaela
vitéziciho nad d’ablem v podob¢ draka jako na znaku ptidéleném Ferdinandem II. [2]

O rok pozdéji 1637 byl v kostele sv. Michaela, na své pfani, pochovan zbozny
svatovitsky kanovnik a tynsky farat Jan Ctibor Kotva z Freifeldu, zndmy pro svou
reformaéni horlivost a piisobeni v rekatolizaénich komisich.®® Jeho bratr pravnik Ondiej
Kotva a od roku 1623 rada nad apelacemi, vénoval téZ svou piizen kostelu, spolecné s
manzelkou Marii Salomenou. Na své ndklady nechali v kostele v roce 1635 zbudovat
oltai Narozeni Krista, pod nimz byli oba pozd&ji pohibeni.®’

Rekonstrukce konventu zapocala roku 1640, kdy byl pfevorem Amadeus Maria
Stieber. Stavba byla dokoncena v roce 1664, méla tii patra a cely, v nichz mohlo bydlet
az dvacet 0sob.%® Servité u sv. Michaela byvali vétsinou cizinci a neuméli ¢esky, proto
se roku 1649 dobrovolné vzdali farniho prava pfi kostele sv. Michaela.®

Vyznamnym okamzikem pro cely servitsky tad byl rok 1692, kdy papeZz Inocenc
XII. dekretem Cum Sacrorum prohlasil Pannu Marii patronkou ¥adu.’® Zvlastni oblibu si
ziskala servitska varianta riZencové poboZnosti v podob¢ tzv. sedmibolestného riiZzence,
v sedmnactém stoleti se stala $nura se sedmkrat sedmi koralky soucasti servitského
feholniho odévu. Toto se nelibilo dalsim mendikantskym fadim, které¢ v tom vidéli

naru$eni svych vyluénych naroki a v 70. letech 17. stoleti verbaln¢ napadli konvent u

64 ¢APSKA 2011, 138-140.

85 Monumenta Ordinis X111, 110.

86 “APSKA 2011, 212.

67 OSN sv. 14 1998, 990-991.

88 WRATISLAVOVA/LORENC 1950, 234.
89 EKERT 1884, 366.

70 ©APSKA 2005, 71.
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sv. Michaela.” Tato poboznost méla blizko téz k arcibratrstvu Bolestné Panny Marie s
cernym Skapulifem, které v kostele servité zalozily a stalo se velmi rozsifenym a
obdafené riznymi duchovnimi vysadami, z nichz prvni byly patrné povoleny papezem
Klimentem X.? V lednu 1671. mél byt k témto poboznostem v kostele vyhrazen
zvladtni oltaf.”® Mezi ¢leny servitské Skapulifové konfraternity a tfetiho fadu i pattili
manzelé Sweets-Sporckovi, s jejich jmény je spojeno i nadani hlavniho oltare.”

Téz oslavy svatka fadovych svétct byly dalezitymi okamziky liturgického roku, jak
v zivoté klastera, tak v historii kostela sv. Michaela. Rad servitd mé&l kromé svatych
sedmi zakladatelti i dal$i svétce. Zv1ast’ kanonizace sv. Filipa Beniziho v roce 1671, sv.
Pelegrina Laziosiho v roce 1726 a sv. Juliany Falconieri roku 1737 a vystavéni novych
oltari témto svétcim se staly divodem pro oslavy, kdy byli do kostela pozvani kazatelé,
ktefi téchto pftilezitosti vyuzivali k tomu, aby pfipomnéli jiz piekonanou
,kacifskou® minulost kostela.”” Mimo téchto Fadovych svatkil se velké oblibé t&silo i
sedm marianskych svatku, které byly doprovazeny slavnostnimi bohosluzbami s
hudbou. Jiz od dob literatského bratrstva, byla hudba ve svatomichalském kostele vzdy
spojend s liturgii. Béhem puisobeni serviti se diraz na hudebni doprovod jesté zvétsil.
Zaznamenana jsou piedev§im jména hudebnikli nefeholnikl. Znamy prazsky skladatel
Simon Brixi byl ve sluzbach fadu servittl a pusobil jako feditel kiiru do roku 1727, z
tohoto obdobi jsou zndmé zejména jeho marianské antifony. Dalsi hudebnik Felix
Benda pochazel ze vsi Skalsko, jejiz statky patfily prazskym servitim, se v roce 1762
stal varhanikem a feditelem zdejSiho kliru. Kostel sv. Michaela byl také vedle kostela
sv. FrantiSka u Kfizovniki a sv. Salvatora v Klementinu jednim z pfednich chrami, kde
byla provadéna o velikonocich oratoria. Dne 26. kvétna 1767 byl kostel s novymi oltari
slavnostné vysvécen a vSem, kdo se slavnostniho aktu konsekrace ucastnili, byly

povoleny plnomocné odpustky.®

1 ¢APSKA 2011, 222.

72 Skapulif obecné piedstavoval ¢ast feholniho odévu, tzv. malé §kapulife byly uréené pro b&zného
laického véfticiho, byly posvécené, skladali se ze dvou ¢tvercti nebo obdélnikn latky, spojenych dvéma
tkanicemi a nosily se pod odévem. Pfikladal se jim stejny duchovni u€inek jako velkym feholnim a
vétici ho témét nikdy nesundaval. MIKULEC 2013, 122-124.

8 BARTUNEK 1946, 30.

4 ¢APSKA 2011, 63.

> ¢APSKA 2011, 71-75.

6 SEMERADOVA 2008, 457-480.
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Béhem své existence se stal servitsky klaster pfi chramu sv. Michaela nejen
duchovnim centrem, ale i centrem vzdélanosti a duchovni hudby. I kdyz se bohata
knihovna do dneSnich dob nezachovala, dikazem jeji rozsahlosti je dochovany knihovni
katalog, datovany do poloviny 18. stoleti a také freska od Josefa Hagera’’ v byvalé
klasterni knihovng.”®

V 70. letech 18. stoleti se servité v Praze ocitli ve finan¢ni krizi. Za fadové velké
dluhy nesl do jisté miry zodpovédnost prazsky konvent od svatého Michala se svymi
transakcemi.”

Dne 29. listopadu 1781 vydal Josef II. nafizeni, podle kterého se mél ucinit soupis
vSech klaster, zenskych i muzskych, které se nezabyvaji védeckou ¢innosti, pomoci
nemocnym a potfebnym, piipadné¢ vychovou nebo vyukou mladeze, vCetné zjisténi
diichodt jednotlivych klasterd a sepsani jejich majetku.®? Pozdgji bylo, podle dalsiho
nafizeni vydaného 12. ledna 1782, zruseno v letech 1782—1787 v ¢eském kralovstvi 71
klasterti ze 154 fungujicich.8!

Jiz v zafi 1783 byl zrusen servitsky klaster Na Slupi a novoméstsky konvent byl
sloucen s konventem staroméstskym. Nedlouho potom potkal stejny osud téz servitsky
klaster na Starém Mésté, ktery byl 23. ¢ervna 1786 sekularizovan a kostel sv. Michaela
prestal po staletich slouzit liturgickym ucelim. Spole¢né s kostelem bylo zruseno i
Arcibratrstvo Bolestné Panny Marie.?? Stejnym dekretem byly zruseny i dalsi servitské
klastery v Rabstejné pod Stielou a Konojedech.®® Kostel byl zrusen, odsvécen, odstrojen
a inventat véetné oltaiti a obrazll rozprodan a prevezen do jinych kostelti v Cechach.®
Prazdny kostel byl poté prodan roku 1790 kupci Ignaci EliaSovi Veithovi za 2.150
zlatych rynskych, za cenu, ktera neodpovidala jeho skute¢né hodnoté, ten ho pfipojil ke
svému domu ¢p. 460, nazvanému ,,U ¢ern¢ho andéla“ nebo také ,,U zlatého and€la“ a

v prostoru chramu zfidil skladists.®®

T OUTRATA 1980, 94-95; PREISS 1999b, 281-314; LOKSOVA 2014, 57-60.
8 SEMERADOVA 2008, 458.

78 BARTUNEK 1946, 36.

80 BjLEK 1893, 141-142; CERMAN 2012, 19.

81 vONDRA 2010, 114-130.

82 BiLEK 1983, 420.

8 Monumenta Ordinis X111, 135-137.

8 EKERT 1984. 367; RUTH 1904, 737.

8 BiLEK 1893, 286.

19



Vynos z prodeje majetku servitského konventu od sv. Michaela, ktery po srazce
dluhtt a bez klasterni budovy cinil 166 859 zlatych a 10, 5 krejcart, pfipadl
nabozenskému fondu. Z této castky bylo zaplaceno vysluzné pro 18 knézi, kterym
piipadlo po 200 zlatych rynskych, 3 laickym bratiim bylo vyplaceno po 150 zlatych
rynskych mimo odbytné 2 kleriktim.%®

Touto smutnou udalosti za¢ina jest¢ smutnéjsi neutésend novodoba historie chramu,

které trva az do soucasnosti.

86 BjLEK 1893, 289.
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3. Stavebni vyvoj kostela

Kostel sv. Michaela byl jednim z nejvétSich znamych romanskych kosteli na
Starém M¢sté prazském. Béhem staleti prosel slozitym urbanistickym vyvojem a i pres
dikladné archeologické vyzkumy nejsou vSechny podrobnosti piestaveb do dnesnich

dnti znamy. [3]

3.1. Nejstarsi stavebni vyvoj

Archeologicky vyzkum v roce 1989 odkryl v interiéru stavby kostela pozistatky jiz
drive piredpokladaného romanského kostela. V prvni romanské stavebni fazi, nejpozdéji
do poloviny 12. stoleti, byl na pudorysu obdélniku vystavén jednolodni kostel s
obkladem z otloukanych kvadiikt s lisenami o vnitini Sifce 7,92 m a délce lodi 14,2 m.
Zakonceny byl odsazenou pulkruhovou apsidou o priméru cca 6 m, kde uroven
oltainiho prostoru byla zvySena jednim Ustupkem. Svou velikosti piesahoval vSechny
dosud poznané romanské staroméstské kostely.®’

Do druhé romanské stavebni faze, asi po poloving 13. stoleti, se fadi pfistavba jizni
vedlejsi lodi, ktera byla ptizdéna k hlavni lodi, s niz ma shodnou délku, vnitini Sitku 4,7
m s odsazenou pulkruhovou apsidou o priméru 3,2 m. Jizni zed této vedlejsi lodi se
stala zakladem pro obvodovou zed’ gotického kostela.®

Ke treti romanské stavebni fazi mizeme ptifadit zapadni hranolovou véz, ktera byla
postavena nejpozdéji ke konci 13. stoleti a z vétsi Casti se zachovala dodnes. Pivodné

byla piistupna z romanského kostela. Povrch jejich kvadiiki byl opracovan zubakem.8®

3.2. Goticka prestavba

Vrcholné goticka prestavba je na zakladé pisemnych prament kladena do 60. az 70.
[ét 14. stoleti. Pravdépodobné ve stejném obdobi byla postavena fara, ktera je datovana
k roku 1364, a nachédzela se pii jihozapadni zdi kostela.?® Jeji zaklady mély rozméry
10x5 m a nadzemni vysku 7,75 m, jak ukdzal archeologicky priizkum.%

Pravé zminovand velka gotickd pfestavba méla zasadni vliv na vzhled celého

87 HuML/MUK 1990, 277-285.
8 HumL 1996a, 219-246.

8 DRAGOUN 1990, 291.

% TOMEK 1888, 35.

1 HumL 1997, 293.
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kostela. Pivodni prostor se zménil na trojlodni halu o péti klenebnich polich na
pudorysu nepravidelného lichobézniku s krat$i zapadni stranou. Kostel byl smérem na
vychod prodlouzen a uzavien rovnym zavérem bez vyjadieného presbytare. Vnitini
délka prostoru byla 32 m a §itka 20,5 m, kostel se t€Z vyznacCoval zna¢nou vyskou, ktera
okolni zastavbou. Spolecn¢ s kostelem sv. Jilji, ktery wvznikal soubézné, se
architektonickd koncepce prostoru odklonila od tisicileté tradice chramového
stavitelstvi a predjimala stavebni feseni Betlémské kaple.®

Hlavni lod’ si ve svém jadru zachovala $itku ptivodniho jednolodniho kostela a
pozustatkli roméanskych obvodovych zdi bylo vyuzito pro gotické sloupy, které
oddélovaly hlavni lod’ od vedlejsich.®® Ze star§i zastavby zistalo zachovano pouze
zapadni priceli. Velkolepost gotického chrdmu také ukazuje dochovany portél
katedralniho charakteru s baldachyny umistény jizné od barokni ptedsing, ktery byl
objeven pfi archeologickém prizkumu na pocatku 90. let 20. stoleti. Dochované torzo
ma pfimou souvislost s vyzdobou uZzitou na jizni strané jizni véze prazské katedraly, jak
tom referuje Jaroslav Sojka.%

Za nejstarSi vyobrazeni kostela sv. Michaela je povazovana mald kresbicka v
rukopise z knihovny Simona od Bilého Lva z roku 1381, uloZeném v Nérodni
knihovné.*® Zobrazuje kostel s polygonalni vézi na zapadni strané. Na jizni strané jsou
pouze dvé okna oddélend opéraky. I pies schemati¢nost zobrazeni je mozné, jak se
vyjadiil Muk, Ze se nejednd o kostel sv. Michaela na Starém M¢sté, ale mohlo by se
jednat o kostel stejného zasvéceni v nékdejsi vsi Opatovice, ktery se v roce 1348 dostal
do uzemi Nového Mésta. Kostel se vyznacuje podstatné kratsi lodi oproti kostelu na
Starém Mgsté.%

Na pocatku 15. stoleti doslo k zdsahu do interiéru kostela, kdyZ prazsky méstan
Purkhardt z Aldenburka, pozéadal o ztizeni oratoria a kaple. Jeho diim totiz té€sn¢ ptilé¢hal
k severni strané kostela. Ve své zadosti z listopadu 1406 uvedl: ,, Ze se rozhodl dilem
krasnym a ndkladnym zbudovati dvé kaple, jednu horejsi a jednu dolejsi, mezi svym

domem a kostelem sv. Michaela v téch mistech, kde od nepameéti bylo jakési okno. Horni

%2 HUML/MUK 1996, 134-136.

% HUML/OUTRATA 2010, 8.

% soJKA 2010, 23-39.

% NK sign. X G 6, URBANKOVA 1957, 37; WRATISLAVOVA/LORENC 1950, 227.
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22



kaple bude mit funkci oratore a bude spojena s prostorou chramu, bude nové zaklenuta
dilem krdasnym a ndkladnym. Z oratore bude postaveno tocité schodisté dobre uzaviené
do dolejsi kaple, pristupné z kostela. “®" Az v roce 1885 byly tyto kaple opét objeveny
pii prestavbé domu ¢p. 460 na Malém Nameésti. Dobové popisy informuji o vysoké
umélecké kvalité interiéri. Ob¢ kaple spojovalo Snekovité schodiste. Spodni kaple byla
pfi objeveni jiz piestavend. Horni kaple m¢la pétiboky zavér a byla sklenuta sitovou
klenbou milevského vzoru. Jemné profilovana zebra spocivala na krasné provedenych
maskach vousatych muzskych hlav na konzoldch z vinnych list, typickych pro
prazskou hut’. Dobroslav Libal je ptirovnal k ,, nejkrasnéjsim zjeviim pozdeé lucemburské
drobné architektury. “® Pozoruhodné byly i bohaté malby s motivy &eskych patron,
kterym bude vénovéan prostor v dal§i kapitole. Bylo upozornéno také na ,, otvor v
lomeném oblouku, ktery spojoval druhdy kaplicku s kostelem sv. Michala® a v dobé
objevu byl jiz zazdén. Je velka §koda, Ze se kaple dodnes nedochovala.®®

Jisty stavebni vyvoj, se téZ piedpoklada po ukonceni husitskych boufi, protoze
kostel byl po smrti Vaclava IV. dvakrit vydrancovan, proto byly s nejvétsi
pravdépodobnosti nutné opravy v ramci interiéru i ve vybaveni. Skody byly ziejmé brzy
opraveny, protoze jiz v roce 1436 byl kostel znovu vysvécen. 1%

Nejstarsi pohled do interiéru kostela nabizi, jiz zminovand, ilustrace v Gradualu
literatského bratrstva. [5] I kdyZ nékteré detaily mohou byt schématické nebo neptesné,
kresba dobie vystihuje halovou podobu prostoru. Pohled do interiéru chramu smétuje
smérem na vychodni stranu kostela, kde je zobrazen zavér hlavni a vedlejsi severni lodi
bez architektonicky vyjadiené¢ho presbytéare, mezi lod’'mi stoji pravouhlé pilife s patkami
a hlavicemi. Strop kostela je zaklenuty kiizovou klenbou, kterou na vychodni zavérové
stén¢ kostela podpiraji konzoly, téZ jsou zde viditelna goticka ptlkruhova okna. Podlahu
pokryvaji Ctvercovité dlazdice a pred oltatem se zvedda vyvySeny stupen. Ve vedlejsi
lodi na severni strané jsou dvefe, které by teoreticky mohly odpovidat vchodu do
kostela vedouciho na Staroméstské trzisté, zobrazenych na pozdéjsich planech kostela.
Stavebni aktivita pravdépodobné neutichala ani na zacatku 17. stoleti, protoZe v roce

1608 méla byt postavena nova fara a §kola.!%*

9 WRATISLAVOVA/LORENC 1950, 233.
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3.3. Stavebni upravy béhem spravy serviti

Po ziskéni kostela se servité rozhodli, Ze u n¢j vybuduji konvent. Pfedevs§im kvuli
valeCnym udalostem byla samotna stavba zahajena az v roce 1640 a protahla se az k
roku 1664, kdy byla dokonéena vystavba malého klastera, ktery byl od severnéji
polozeného kostela oddélen vetfejnou komunikaci v podobé uzké ulicky. Klasterni
budova méla tii patra a cely, kde mohlo bydlet aZ dvacet osob. % Cast fasady klastera je
zachycena na planku z roku 1741 k pfilezitosti piestavby domu zvaného U tii krali od
Kylidna Ignace Dienzenhofera a Frantiska Ignace Prée, ktera dava tusit, ze architektura
klastera byla velmi stroh4.1%®

V priib¢hu této stavebni faze neni zminéna piipadna prestavba nebo obnova kostela.
Je ovSem pravdépodobné, ze svatomichalsky kostel jako oblibend utrakvisticka svatyné
byl v dobrém stavebnim stavu, mensi stavebni zasahy ovSem vyloucit nelze. Tomu by
nasvédcoval 1 spor z roku 1671 majitele sousedniho domu Rudolfa Bredy s pfevorem
servitil o zazdény vchod do kostela, ktery chtél Rudolf Breda obnovit.1%

Jednalo se pravdépodobné o jeden z vchodi, ktery byl zazdén spoleéné s okny, z
nichz méla vetejnost z ptilehlych domt vyhled a ucast na bohosluzbach. K zazdéni
doslo v roce 1637 na zadost tehdej$iho pievora konventu u arcibiskupa.'®

Mezi lety 1727-1729 doslo k pomérné velké piestavbé v ramci kostela, servité se
pravdépodobné chystali na sté vyro¢i ziskani kostela. V roce 1727 méla byt téz
odstranéna ptivodni kamenna kazatelna, na niz kéazali pfedni utrakvisticti kazatelé.1%

Tato prvni barokni pfestavba je spojend se jmény staviteli Bartolommea Scottiho,
Fillipa Spannbruckneral® a vrchniho inZzenyra J. Vogela. Jejich ptichod byl vyli¢en
velmi dramaticky, protoZe vyhnali pokryvace, ktery malem zptisobil katastrofu, kdyz
nechal odstranénou stfechu. Po pfevzeti stavby musela byt stavba stdhnuta Zeleznymi
kleStinami, teprve potom mohla byt pokryta stfecha. V ramci oslav svatofeceni

radového svétce, byla vroce 1727 zfizena kaple sv. Peregrina na misté dfivéjSiho

vchodu, protoze podle dobovych zdznamt nebylo lepSiho mista, takze v té dobé nebo

102 RUTH 1904, 736; VLCEK 1996, 513-515; VLCEK 1997h, 546-548.
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nékdy predtim muselo dojit ke vzniku nového vchodu do kostela. Je mozné, ze mistem
1728 se zminuji o opravé véze, ktera byla ziejm¢ ve velmi Spatném stavu, a hrozilo jeji
ziiceni, a proto musela byt zpevnéna ptizdivkami. V této dob¢ si vnéjsi fasady kostela
pravdépodobné stdle udrzovaly goticky vzhled, jak tom vypovida udaj o nejednotnosti
ve velikosti a umisténi oken, které stavitelé doporucovali sjednotit.1%8

Do doby po poloviné 18. stoleti byva kladena druha velka barokni pfestavba a
posledni stavebni faze kostela pfed jeho zrusenim. V minulosti byla pfestavba
pripisovéana téz Franti$ku Maxmilidnovi Karikovi.!% S touto druhou barokni piestavbou
je spojovan nedatovany plan z doby kolem poloviny 18. stoleti, ktery pochézi od
Frantiska Ignace Prée. [4] Pivodné byl povazovan za plan kostela a pfilehlého okoli
pred zamyslenou barokizaci.!'® Ale mohlo by se jednat i o plan pravdépodobné upravy,
ktera nebyla realizovana. Pudorys zobrazuje halovy typ kostela se ¢tyimi dvojicemi
Stihlych sloupti. Zajimavym detailem tohoto planu je vénec kapli pii jizni strané kostela,
ktery byl Upln€ odstranén pfi prestavbé. Na tomto pldnu neni jiz zaznacen vchod do
kostela na misté¢ dochovaného gotického portalu, ale o jedno pole vedle smérem na
vychod, naproti vchodu ze severni strany.

Do dnesni doby neni otdzka autorstvi jest¢ plné zodpovézena. Prevor ve svém
dopise datovanému k 29. kvétnu 1751 pise o nutnosti rekonstrukce.!*

Zacatek samotné prestavby se pravdépodobné z n¢jakych divodi protahl, protoze k
polozeni zakladniho k rozsiteni chramu doslo o sedmé nedéli po letnicich roku 1753.11?

Pokud by prace zacaly v blizké dobé po poloZeni zakladniho kamene, mohl se na
prestavbé az do své nahlé smrti v roce 1755 podilet i FrantiSek Ignac Prée a po jeho
smrti, mohl stavbu podle jeho planu piipadné dokongit dalsi stavebnik.!'® Jak se v
souc¢asné dob& hodné uvazuje o dokonéeni stavby pod vedenim Antonina Miillera''*,
architekta a stavitele, ktery se podilel na prestavbé konventu na Starém Mésta. Vyucil se

u Johanna Ferdinanda Schora, ktery byl oblibenym architektem cirkevnich tada a
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ucastnil se téz vystavby servitského konventu v Konojedech. S pfestavbou kostela sv.
Michaela ho téZ spojuje Zapisnd kniha prazskych stavitelt.'’® TéZ se mohly prace na
piestavbé opozdit a zadit az po Préeové smrti, rovnou pod vedenim Miillera.®

O Préeov¢ autorstvi nepochyboval Emmanuel Poche, ktery Miillerovi piisoudil
pouze stavebni prace na prilehlém konventu.!’

Cela rekonstrukce byla slavnostné ukoncena vysvécenim nove vybaveného kostela s
prilehlym konventem dne 26. kvétna 1767, svéticim biskupem Janem Ondiejem
Kaiserem z Kaisersteinu.'® Pi ptestavbé vznikl chramovy novotvar, na ktery byl pouzit
umyslny historismus a jisty navrat k formam radikalniho baroku s vyuzitim konvexn¢-
konkavniho principu, coz znesnadiiuje uréeni autorstvi. [6] Oproti ptedchozi stavbg,
autor vytvofil pravidelny dispozi¢ni Utvar na pidorysu obdélnika, kdy severni sténu
nechal vybourat a vystavét novou, kterd byla jiz rovnobézna se sténou jizni. Cely kostel
byl na vychodni stran¢ zkracen, pouze stfedni ¢ast byla prohloubena a doplnéna o
eklipticky zavér, do kterého byl vlozen novy hlavni oltaf. Na jizni stran¢ byly
odstranény kaple i opérné pilife. Jizni fasdda byla roz€lenéna ¢tyimi okennimi osami
smétujicimi do tehdejSiho dvora klastera servitid. Barokni segmentovd okna ramovaly
stuhové Sambrany dole s uchy a nahofe s volutami. Nad okny byly jednoduché
suprafenestry, které¢ zdobila vystoupld pole s motivem volut, vSe bylo zakonceno
jednoduchou nadokenni segmentovou fimsou. NejvyraznéjSim prvkem celé jizni stény
se stala nové vystavéna dynamicky prohnutd barokni ptedsiii vystupujici z korpusu
stavby kostela, kterd zde ptisobi jako opérny prvek, a proto musela vzniknout jiz pred
zaklenutim kostela, jak se domniva Pavel Vigek.!?® Zaroven ve své dobé slozila jako
hlavni vstup do kostela. Do stfedu pfedsiné byly vloZzeny segmentové dvete a nad nimi
segmentové ukoncené okno s podokenni fimsou se stuhovou Sambranou. [7]

Zdvojené pilastry po stranach vchodu ukoncené konzolovymi hlavicemi s volutami,

vynasi tsek s vlysem nesouci kladi s bohaté profilovanou fimsou s prolomenym S$titem s

volutami, do jehoz stifedu je postaven zdobeny pilif se soskami dvou andilkd.
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Pivodni vstupni goticky portal byl tehdy pravdépodobné jiz zazdén a piekryt
plentou, pred kterou byl piistavén nizky piistavek, odstranény v roce 1996.1%

Severni priceli bylo z vétsi Casti zakryto sousednimi objekty, prihled na kostel do
dnesnich dob dovoluje pouze mala mezera mezi domy, kde v této dob¢ jesté vedla
ulicka spojujici ndmésti s vchodem do kostela. Okna jsou zde obdobna jako na jizni
strang. [8]

Trojlodni prostor byl halovy, podobny jako v kostele sv. Jilji. Zaklenuty pouze
plackami do pasii a stiednich pilifi, na mistech ptivodnich gotickych sloupti. Opticky
byl kostel spojen se Staroméstskym ndmeéstim svou dominantni stfechou a vézi kostela,
ktera se ty¢ila nad okolni zastavbou.?

Z roku 1765 pochazi plan Prahy od Josepha Daniela Hubera, rakouského distojnika,
ktery byl v témZe roce pfidélen ke generalnimu komandu pro zaméfovani Cech a
Moravy.'?? Na vyfezu planu je mozné vidét kostel sv. Michaela se znatelnou
kvadraturou véze na zapadé a znatelnou pulkruhovou apsidou na vychodni strané. [9]
Ke kostelu vedou dva vchody, jeden na severu smérem na Staroméstské trzisté a druhy
na jihu do prostoru priicchoziho dvora klastera.

Vnéjsi vzhled prezentuje planek stejného autora z roku 1769 v kavalirni
perspektivé.!?® [10] Na planku se Kkostel jevi jako goticka stavba salového typu s
polygonalni vézi a rovnym zavérem na vychodni strané, i kdyz pfestavba s
1765 a vysveceni kostela v roce 1767. Dale tento planek ptfedstavuje kostel, kde na jizni
stran¢ je zobrazeno pet neodstupniovanych pilift se sttiSkou. Plocha zdi je prolomena
peti vysokymi okny, pfi tfetim travé je vchod do kostela s jiz stojici barokni predsini
bohaté dekorovanou v nadpraZzi. Stfecha kostela je valbova a helmice vé€Ze jiz barokni.
Vyobrazeni gotické podoby kostela s prvky barokni pfestavby je ponékud zvlastni, ale
mozné, pokud by Huber pouzil néjaké dnes nezndmé predlohy, jak se domniva Ludmila
Wratislavova a Vilém Lorenc.'?*

V roce 1786 byl kostel i s pfilehlym klaSterem v ramci reforem Josefa II. zruSen.

Vnitini mobiliat byl prodan, véetné médéné cibulové bané na veézi. Objekt kostela
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koupil Ignac Elias Veith a stalo se z néj skladisté, pro tyto ucely byl kostel rozdélen do
vice pater a ve zdi byla prorazena nova okna, dnes jiz zazdénd. Kvuli témto stavebnim
zasahtim zanikla téméf veSkera jeho vyzdoba. Autorem téchto utilitarnich uprav byl
podle dochovanych planii z roku 1786 Mat¢j Hummel. Téz vnitini dispozice klasternich
budov se v 19. stoleti proménila a prostory byly zménény na byty. V roce 1902 byl
kostel zachranén pied zbofenim.!%

Timto osudem se kostel sv. Michaela pfipojil k mnohym zrusenym prazskym
kosteliim, kdy béhem téchto let nebyl zohlediiovan vyznam kulturni ani nabozensky.
Reformy se velmi znatelné¢ podepsaly na mnohych dalSich cirkevnich stavbach a
vyrazn¢ zménily jejich funkci. Z nékterych plivodné klasternich kosteltt v dasledku
téchto zmén vznikly nové farni kostely. V Praze to byl kostel sv. Havla u zruSeného
klaStera karmelitského, kostel Panny Marie Vitézné nebo sv. Trojice v Praze. Tyto
kostely si povétsinou zachovaly svilj plivodni inventaf.1?®

Dalsi ze zrusenych kostelti zanikly Gpln€. Bylo to dano tim, Ze byly ponechany bez
udrzby vlastnimu osudu nebo jejich demolici nafidili jejich novi majitelé. Takto se do
dnesnich dnti nedochoval naptiklad kostel Matky Bozi na Louzi v mistech dne$niho
Marianského namésti, ktery byl zbofen 1791 a na jeho misté byl postaven novy dam.?’
Nebo kostel sv. Valentina, ktery v roce 1794 koupil Antonin Helfert, spole¢né s
hibitovem, sakristii a kostnici a rozhodl se pro jeho naslednou demolici.}?® Téz kaple
Betlémska svatych Nevinatek byla v roce 1786 z diivodu $patného stavu zboiena.*?

Dalsi skupinou, ke které patfil i kostel sv. Michala, byly sakralni stavby, které se
sice vyhnuly zboteni, ale v disledku reforem piestaly slouzit své piivodni bohosluzebné
funkci a byla jim dana funkce zcela nova, dle pfani novych majitelti. Nékteré z kostelt

byli pfeménéné na byty, to byl piipad kostela sv. Halasta®*® nebo Obréaceni sv. Pavla,

kde ptivodni sakralni prostor piipominaji barokni klenby byvalého presbytare.'3!
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Diky rozlehlosti prostoru, zacali mnoh¢ kostely slouzit ke skladovacim uceltim, jak
je mozné sledovat nejen v kostele sv. Michaela. Podobné byl vyuzit byvaly
benediktynsky kostel sv. MikulaSe na Staromé&stském namésti, ktery byl roku 1792
prodan spolecn¢ s budovami konventu obci prazské. Nejdiive v ném bylo ulozené obili
a pozdgji byl zménén na sklad nabytku. Obdobné na tom byl i byvaly kostel sv.
Salvatora, pti klastete Pauland v Dusni ulici, ktery v 90. letech 18. stoleti ptipadl
mincovnimu ufadu a ten se rozhodl pro radikalni pfeménu. Prostor byl podobné jako
kostel sv. Michaela ptfepatrovan a do jednotlivych pater byly umistény stroje na razbu
minci. Vedlejsi lod¢ kostela zacaly slouZit jako staje a do spodnich oratofi byly vsazeny
zihaci pece nutné k provozu mincovny.'® Tyto dva kostely se nakonec vratili k

liturgickému vyuziti.!3® BohuzZel kostel sv. Michaela zatim toto §tésti nemél.

4. Vnitini vyzdoba kostela

4.1. Zarizeni do 1. tietiny 18. stoleti

Svou velikosti se goticky kostel sv. Michaela Archandé¢la fadil k nejvétSim svatynim
na Starém Mé&sté, proto je velmi pravdépodobné, Ze nezaostdval ani po strance vyzdoby
a zafizeni. Hlavni oltaf je v pisemnych pramenech poprvé zmitiovan 14. ledna 1385%* a
potvrzuje, ze se u n& konaly bohosluzby. Postranni oltafe sv. Katefiny®® a sv.
Mikul4ase'® a nadani k nim jsou dolozeny jiz diive, proto je pravdépodobné, ze v dobé
jejich ztizeni hlavni oltar uz stal.

O tom, Ze byl kostel na konci 14. stoleti velmi bohaté nadan, se zmifiuje téz Waclav
WiIladivoj Tomek, ktery informuje, ze se zde mélo nachdzet celkem 10. oltart. Prvni
velky oltaf sv. Archandéla Michaela a vSech svatych andélt, druhy oltat Boziho téla, sv.
Ktize a VSech Svatych, blize sakristie, tfeti oltar sv. Katefiny, zalozeny roku 1362 od
Frencla z Chebu, ¢tvrty oltai Zvéstovani Panny Marie, nov€ nadany roku 1361 od Mati

vdovy po Geslovi kozesniku, paty oltai Svatych apostolt, jinak sv. Petra a Pavla, Sesty

wevr
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svatych tii krald, nové zalozeny roku 1391 od Jana Plaiera a Jana apatykare, sestfenice
jeho v sakristii, osmy oltat sv. MikulaSe vyznavace a dusi zesnulych, nové zalozeny
roku 1391 od Jana Plaicra, devaty oltai sv. Katefiny, Antonina a dédict Ceskych,
zalozeny roku 1401 slovutnym panoSem Albertem z Greifsteta na Stredoklucich a
posledni desaty oltaF sv. Stastného a Zbozného i Erazima dle odkazu Jana Meisnera
roku 1407.%%

Malitska vyzdoba interiéru kostela z této doby v pramenech zaznamenana neni, za
jeji jediny fragment se daji povazovat fresky s vyobrazenim Ceskych zemskych patronii
v celych postavach s tvaii v poloprofilu, jejiz vymalbé doslo pravdépodobné kolem roku
1407 v nové ziizené Pukrhardové kapli, kterd byla znovuobjevena az v roce 1885.
Tehdy byly dvé fresky pod vedenim architekta Antonina Weihla sejmuty, umistény do
zeleznych rdmil a premistény do Muzea hlavniho mésta Prahy, kde se nachdzi dodnes
ve stalé expozici, v ¢asti vénované stiedovéku.

Mensi freska je pravdépodobné vytez z vétsiho celku, se zobrazenim hlavy az po
uroveil poprsi sv. Vaclava s rozméry 61 x 42,5 cm. Svétec s hlavou v pravém
poloprofilu vymalovan na ¢erveném pokladu s korunou na hlavé a insigniemi moci v

roMrv

rukou, v levé svira fisské jablko a v pravé zezlo.'*®

Druha obdélna freska byla sejmuta ve formé vyfezu vrat obloukem pieklenutych o
rozmé&rech 160 cm na vysku a 168 cm na $ifku. Zobrazeni na ni jsou i dal$i ¢esti zemsti
patroni, zleva v pravém poloprofilu je sv. Prokop odény v Cerném habitu jako
benediktyn, s bilo-Cervenou mitrou na hlavé jako biskup, v levé ruce drzi knihu a v
prave svira berlu. Po jeho levici stoji v pravém poloprofilu sv. Vojtéch v bilé albé, pies
kterou ma Zluté-fialovy podSity ornat s bilo-Cervenou mitrou na hlavé jako biskup, v
levé ruce drZi knihu a v pravé svird berlu. Tfetim svétcem je sv. Vit jako jediny v levém
poloprofilu, zobrazen jako mladik, odény do bohatého zeleného plast€¢ a cervené
suknice. V pravici svira tiSské jablko a v levici, ktera je Castecné sefiznuta, je vidét
palmovou ratolest, jeho typicky atribut.!3°

Goticky inventai kostela velmi utrpél béhem drancovani pfi husitskych valkach.

Zvlast pted bitvou na Vitkové bylo zni¢eno mnoho obrazli a relikvii, navic lavice z

kostela byly pouzity ke stavéni obranych srubi.'*® Diky pomoci dobrodincii se $kody

137 ToMEK 1855, 166-167.

138 Muzeum hlavniho mésta Prahy C. inv.: H 010.762.

139 Muzeum hlavniho mésta Prahy C. inv.: H 001.881; RULISEK 2005, nepag.
140 FRB V, 520.
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brzy napravily a kostel mohl byt spole¢né s hibitovem v roce 1436 opét vysvécen a u
nejmenovaného oltafe probshlo udéleni bifmovani.!*! Jsou téz zpravy o zakladani
novych oltait, k roku 1441 se piipomind oltaf sv. Tomase v kapli zvané Caslavska,
ktery nechal nov¢ zalozit komoti Jan z Kunvaldu. Dalsi nadani se vztahuji k roku 1452
a k oltafi Panny Marie, v roce 1470 k oltafi Rozeslani apostoli a roku 1487
pravdépodobné k oltaii Dusicek, ,,altere Animarum®.14?

Casteény pohled na vyzdobu a zafizeni utrakvistického kostela pfinasi jiz
zminovana ilustrace v Gradualu literatského bratrstva.[5] I pies jistou schemati¢nost
zobrazeni mizeme tento interiér ¢astecné rekonstruovat. Na vychodni rovné zavérové
stén¢ kostela, se pravdépodobné nachéazela heraldickd vymalba od neznamého autora.
Vlevo za oltafem je rozeznatelny znak cisafské orlice a vpravo znak Starého mésta
prazského s cisafskou korunou a se dvéma §titonosi.'*3

Z vybaveni kostela muzeme Vv hlavni ose kostela vidét stojici oltaini mensu s
otevienou trojdilnou archou, na které jsou deskové obrazy a na vrcholu trojihelnikovité
gotické Stity. Na oltéfi je vedle svicnu poloZzeny misal a kalich, za nimi v pozadi dvé
vazy s kvétinami. Na evangelijni stran¢ vedle oltafe je goticky do zdi zasazeny sanktuaf
s okovanymi dviiky, zdobeny vimperkem a po obou stranach stojicimi andéli. Na tramu
mezi sloupy nad oltafem visi zavéSeny kiiz s ukfizovanym Kristem a pod nim rouska s
jeho tvari. Na evangelijni strané jsou dal$i dva mensi rozkladaci deskové oltate a dva
zav&Sené obrazy, kde na jednom z nich je rozpoznatelny motiv Zehnajiciho
zmrtvychvstalého Krista, drziciho v levé ruce kiiz.

Kostel zustal az do roku 1621 utrakvisticky a pravdépodobné, Ze po jeho odebrani
nem¢l odpovidajici vybaveni, proto lze povaZovat dar tisice kop miSeniskych grost
Ferdinanda III. z roku 1647 ,.k vystavbé oltate* za celkem pochopitelny.'**

V této dobé se mélo v kostele nachazet celkem pét oltard. Hlavni oltar sv.
Archandéla Michaela, u kterého stal oltat Narozeni Pan¢ a oltar Tti kralt, dale Ctvrty

boéni oltaf bolestné Panny Marie a v kapli oltaf sv. Tomase apostola.l#®

141 BARTUNEK 1946, 14-15.

142 TomEK 1891, 100-101.

143 K povyseni znaku na tento doslo roku 1475. Tehdy se zménila se i barva, piivodni stfibrna byla
nahrazena Zlutou. Cisai polepsil znak Prazanlim za pomoc, kterou mu poskytli pod vedenim Jifiho z
Podébrad v boji proti opozici.

144 WRATISLAVOVA/LORENC 1950, 235.

145 TEJCEK 2012, 58.
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Z kostelniho inventaie z této doby je téz zndma dievéna soSka 3 dlané vysoka, ktera
se nachdzela na hlavnim oltafi nad taberndklem. Jednalo se o soSku Panny Marie
chovajici v naruci svého syna.

Tuto sosku mé¢l béhem obléhani nalézt velitel cisaiské jizdy Johann Otho nékde
blizko nezndmého meéstecka v Brunsvicku v nedalekém opusténém klastete. Poprvé
kdyz sosku vzal, tak se pry zdzracné vratila zpét na své misto. Teprve potom, co ji vzal
s nalezitou uctou, mohl si ji odnést domu, kde se stala ochrankyni domacnosti a
zachranila jeho Zenu pii nehod¢ a dceru z nemoci. Potom ji Otho daroval servitim jako
zazracnou sosku, kterd se v kostele proslavila pifedev§sim jako zachrankyné déti ze
smrtelnych nemoci.'*® 1 po zruseni kostela v roce 1786, zfistala soska v kostele jako
soucast domaci kaple rodiny Veithll. Zde byla az do zaniku Veithova podniku, tehdy
byla pfenesena do staroméstského kostela sv. Jakuba, kde méla stat jeste¢ po poloviné
19. stoleti v kapli nazvana Porciunkula.#’

Nedatovany anonymni rukopis snad z 1. ¢étvrtiny 18. stoleti Historia et origo
ecclesiae et conventus s. Michaelis archangeli Vetero-Pragae a stejnad pasaz v
Hammerschmidové Prodromu z roku 1723 piinasi velmi dilezity zdroj informaci
ohledné vybaveni svatomichalského kostela a vnitiniho uspofadani prostoru.'*® Jsou zde
zpravy o tom, ze v této dobé bylo v kostele 7 oltart. Prvy oltar, sv. Michaela
Archand¢la, zalozeny cisafem Ferdinandem I11., m&l byt bohaté zlaté zdobeny s velkym
obrazem od Petra Brandla. Druhy, ktery mél stat na epiStolni strang, byl oltaf fadového
svétce Filipa Beniziho, ktery byl roku 1671 prvnim svatofeCenym svétcem a jeho oltar
musel vzniknout nedlouho poté. Tieti oltaf, téz na epistolni strané, byl dal$i hojné
zlaceny Narozeni Pané, postaveny roku 1635 Ondiejem Kotvou z Freifeldu, radou nad
appelacemi, ktery zemiel v roce 1650 a byl zde se svou choti Marii Salomenou ze
Scherflsberka pohibeny, s nejvétsi pravdépodobnosti byl tento oltaF nejstarsi. Ctvrty
oltaf, prvni na evangelni strané¢ byl zasvécen Patero ranam Kristovym a Sedmero
bolestem Panny Marie, pofizeny roku 1700 nakladem Jana Wolfganga Ebellina,
appelacniho rady, mélo se jednat o velky oltaf s vloZenymi ostatky. Autorem obrazu
Péti ran Kristovych na tomto oltafi byl Anton Hannot. Pozd¢€ji pry na n¢j mél dveé

postavy pfimalovat Petr Brandl.'*® Dalsi na evangelni strang, celkové paty byl oltaF

146 ROMER 1667, 180; TEJCEK 2012, 58.
147 MmIKOVEC 1861, 1236.

148 HAMMERSCHMID 1723, 177-178.
149 EKERT 1884, 367.
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zasvéceny sv. Trojici a Svatym tfem kralum, na ktery byla roku 1723 umisténa schranka
se soSkou Panny Marie Svatohorské. Ve zvlastni kapli na misté byvalé kititelnice mél
stat Sesty oltat Bolestné Panny Marie, vénovany roku 1661 staroméstskym primasem
MikolaSem Turkem a vyzdobeny roku 1705, ktery byva v literatufe zaménovan s jiz
zmiflovanym oltdfem umisténym v kostele, jak je mozné vidét u Bohumila Broukala.*>°

DalSim v pofadi sedmym oltafem, ktery mél mit svou vlastni kapli, byl oltar sv.
Tomase apostola.!® V roce 1727 se uvadi vznik nové kaple s oltafem sv. Peregrina
Laziosiho u pfilezitosti kanonizace tohoto tadového svétce, ktery byl po Filipovi
Benizim teprve druhym servitskym fadovym svétcem, kaple musela vzniknout kratce po
jeho svatofedeni, které se konalo tentyz rok.'® V roce 1738 byl vystaven oltaf sv.
Juliany Falconieri, zakladatelky zenské fadové vétve. Bylo to u pfileZitosti oslav jejiho
svatotfeceni, které probéhlo o rok drive.

Dulezitou informaci k vzhledu oltafe Bolestné Panny Marie piinasi nejméné dva
grafické listy. [11] Datovany z roku 1734 piimo odkazuje k umisténi sochy v kostele.
[12] Graficky list ukazuje, ze Slo o souso$i s klasickym ikonografickym motivem
horizontéalni piety, kdy Panna Maria oplakava télo svého mrtvého syna, ktery lezi na
jejim kling€. Panna Maria i Kristus jsou ovénéeni korunami a Panna Maria v pravé ruce
svira skapulif, scénu z obou stran doplnuji postavy klecicich and¢ld, kde andél vlevo
drzi v rukou téz Skapulif a andé€l vpravo riizenec, coz piimo odkazuje k bratrstvu
Bolestné Panny Marie pisobici pii kostele. Navic tato grafika nese zajimavy popisek,
ktery zobrazuje dilezitost a funkci této sochy pro kostel i pro zdejsi Skapulifové
bratrstvo: ,, Vera effigies S. Sanctissimae Matris dolorosae ad s. Michaelem Vetero
Pragae ord. Servorum M. M. V. Anno 1734. Gegenwartige Abbildung stellt die Statue
vor welche in der Klosterkirche der P. P. Serviten, oder Diener Mariens in der Altstadt
Prag auf einem Seitenaltare in einem Klaskasten verwahrt und als ein Bruderschaftbild

des schwarzen Scapulirs mit Andacht und Eifer verehret wurde . Z popisku vyplyva, ze

150V tehdy jesté gotickém kostele dat roku 1650 cisaf Ferdinand III. pozlatiti novy hlavni oltaf a
primator Mikula$ Turek z Rosenthalu a Sturmfeldu ziidil tam roku 1661 oltat P. Marie Bolestné na
misté, kde stavala kititelnice a ozdobil jej obrazem, malovanym Antoninem Hannotem z Monsu z
hrabstvi Hennegauského, jemuz Prazané fikali pro cetné jizvy ze souboju ve tvafi ,,Schrammanton®.
Obraz tento doplnil Peter Brandl dvéma figurami andélti a Jan Quirin Jahn zasadil obraz P. Marie
Bolestné do nové jim namalovaného ramu, predstavujiciho o€istec.” BROUKAL 1943, 65.

151 HAMMERSCHMID 1723, 177-178; BARTUNEK 1946, 26.

152 yL.CEK 19974, 558.
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socha byla skute¢nou Pannu Marii Servitskou a zaroven byla zaroven patronkou
zdejsiho bratrstva sedmi bolesti Panny Marie pod ¢ernym $kapulitem. >3

Pfimou souvislost se servitskym fadem a jeho spiritualitou, maji tfi noveé vzniklé
oltafe zasvécené fadovym svétcim, sv. Filipa Benizi, ktery byva chapan servitskym
fadem jako ideélni vzor, sv. Peregrina Laziosi, ktery je uctivany jako obraceny hiiSnik a
sv. Julidny Falconieri, kterd byva vnimana fadem jako klicova postava pti formovani
zenské servitské zboZnosti.

Sv. Filip pochazel z italské Florencie, byl Slechtického piivodu a do fadu vstoupil,
az po studiich lékafstvi ve Florencii pfijal knézské svéceni a byl zvolen patym
generalnim pfedstavenym. Upevnil fadové regule, a proto byva povazovan za druhého
zakladatele. V Zaalpi patfil jeho Zivotopis k zdkladni Cetbé noviciatd uz v dobé pred
jeho svatofecenim. Dulezitou roli ve zprostiedkovani zivotopisu hral Cherubin O'Dale,
jehoz latinsky opus byl uréeny pro stfedoevropské prostiedi.’®* Kanonizovan byl sv.
Filip az roku 1671. Vyjevy z zivota sv. Filipa casto visely na kiizovych chodbéch
konventli a téZ bylo ustanoveno, ze se méd jeho obraz nachizet v kazdém fadovém
kostele.!> Jak dosvédéuje jeho poiizeny oltaf, tak v tomto nebyl kostel sv. Michaela
vyjimkou. Svého spodobnéni se tento svétec dockal i podobé mramorové sochy
umisténé na Karlové mosté.?>®

Zobrazen byva jako feholnik v ¢erném servitském fadovém odévu se zavéSenym
rizencem u pasu, ktery odkazuje na velkou maridnskou zboznost SluZebnikii Panny
Marie, v ruce vétSinou svira kiiz, také byva zobrazovan s knihou a ratolesti. Papezska
tiara odloZena u jeho nohou upomina na to, Ze se odmitl stat papezem. S oblibou byl
uctivan jako patron za uzdraveni a prosbou o pomoc b&hem hore¢natych onemocnéni.*>’

Dalsi fadovy svétec Sv. Peregrin pochazel z italského Forli, byl soucasnikem sv.
Filipa, s nimz se dostal do sporu, za coz se pozd¢ji omluvil a ¢inil pokani. Po letech
jeho nohu postihlo téZké onemocnéni, kvili kterému mu méla byt tato noha
amputovana, v piedvecer operace se modlil a zdzrakem byl béhem noci uzdraven. Proto
byva uctivan pfedevS§im jako patron nemoci nohou, ale pozdéji se stal témér

univerzalnim patronem pfi riznych lidskych nemocech a bolestech. Jako svétec pokani,

198 TEJCEK 2012, 59.
154 ¢APSKA 2011, 230.
155 ¢APSKA 2011, 82.
1% APSKA 2011, 68.

157 ¢APSKA 2005, 62; RULISEK 2005, nepag.
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se stal svym zazracnym uzdravenim piikladem vérnosti a ucty k Bolestnému Kristu a
Bolestné Pann¢ Marii. Kanonizovan byl v roce 1726, s tim souvisi nasledné oslavy i
vznik oltafre ve svatomichalském kostele. [13]

Zobrazen byva jako feholnik v ¢erném servitském fadovém odévu s ranou na noze,
ptipadné se zavazanou nohou. Nékdy byva zachycen v okamziku, kdy k nému sestupuje
Kristus.1®® [14]

Tieti fadova svétice Sv. Juliana byla netefi Alexeje Falconieriho, ktery byl
spoluzakladatelem tadu, byva zobrazovana se zafici hostii, kterda odkazuje na to, ze
kvtli pokrocilé nemoci zaludku nemohla pfijimat eucharistii usty, proto si ji nechala
pfed smrti v soukromé adoraci vlozit proménénou hostii na hrud’, kde ji jeji télo
zazraéné piijalo a vtisklo ji do jejiho srdce. Zobrazovdna byva jako feholnice v
¢ernobilém fadovém odévu s kapuci pies hlavu. [15] Mimo své typické zatici hostie
miva nékdy v ruce kytici lilii, ktera odkazuje na jeji panenskou ¢istotu.'®® Kanonizovana
byla 26. ¢ervna 1737 a v kvétnu 1738 probéhly velké oslavy v kostele sv. Michaela,
béhem nichz byl vystavén jiz zminovany oltadf. Pfi této pfilezitosti vySel tiskem
zevrubny popis oltafe, ktery nas informuje o tom, Ze se jednalo o ,slozity, silné
mysticky ladény program oltafe s mnozstvim génifi a napisovych pasek*.2° [16]

Tito novi svétci byli popularizovani nejen stavbou novych oltaii spojenych se
slavnostmi, ale t¢Z vydavanim drobnych kapesnich Zivotopisi doplnénych o grafiku s
podobou svétce. Jak doklada sbirka grafickych listu, ktera ma pfimou souvislost s
kostelem sv. Michaela a je ulozena Strahovské knihovné. [17]

Jak uz bylo zminéno, hudba byla dilezitou soucasti liturgie servitii a proto k
vybaveni, které v kostele bylo jesté pied velkou ptestavbou, patfily také varhany z roku
1723 pochézejici od varhanafe Leopolda Spiegela. Mé&ly krasnou dievénou skiin,
ozdobenou bohaté prolamovanou vyfezdvanou zlacenou rokajlovou fezbou, kryjici
pistaly se sochou archandéla Michaela uprostfed nahote na skiini. Odéného ve zlatém
odévu s planoucim mec€em v pravé ruce a Stitem s fadovym znakem v levé ruce. Pravou
nohu ma obnazenou a stoji na vzpinajicim se drakovi, kterého potira. Podoba andéla
vychazi ze zobrazeni andéla z darovaci listiny Ferdinanda II. z roku 1631. [1] Po obou

stranach stoji postavy andéli. V roce 1750 byly varhany opraveny Antoninem

1%8 RULISEK 2005, nepag.
159 ¢APSKA 2005, 58; RULISEK 2005, nepag.
160 ¢APSKA 2011, 77-78.
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Spiegelem, synem Leopolda Spiegela, informuji o tom napisy, které se na varhanach
nachézi.'®! Po zruseni kostela byly varhany spole¢né s dal$im inventafem piemistény do
kostela v Rokycanech, kde se nachazi dodnes. Z ptuvodnich varhan se do dnesnich dob

dochovala pouze skifi s vyzdobou.%? [18]

4.2. Pozdné barokni zarizeni

Celé 18. stoleti az do Josefinskych reforem probihalo v &eskych i moravskych
klasterech, mnoho stavebnich praci doprovazenych novou uméleckou vyzdobou. Klasterni
chramy byly zaplhovany pocetnymi nové vznikajicimi uméleckymi dily a servitsky
kostel na Starém méste v tomto nebyl vyjimkou. Servité se béhem nakladné prestavby,
ktera zménila vzhled kostela, rozhodli i pro zménu kostelniho mobiliafe za ucasti
pfednich osobnosti této doby.

Za hlavniho aktéra a mecenase pozdn¢ barokni piestavby a zménu vybaveni kostela
lze povazovat podporovatele tadu serviti a zbozného servitského terciafe hrabéte
Frantiska Karla Rudolfa Swéets-Sporcka a jeho manzelku Annu Katefinu, dceru hrabéte
Antonina Frantiska Sporka, ktery ji pravdépodobné ovlivnil v budovani jejiho vkusu i
nejrozséahlejSiho servitského konventu v Ceské provincii v Konojedech u Litoméfic.
Jako jeden z hlavnich diivodid jeho zalozeni byla zdiiraziiovana vdéénost obou manzelti
za zachranu Zivota jejich jediného syna a dédice Jana Kristiana, ktery se po zavéSeni

Skapulife uzdravil z tézké nemoci.®*

4.2.1. Umélci spojeni s pozdné barokni vyzdobou
Z dochovanych prameni se na vyzdob¢ interiéri mél podilet FrantiSek Ignac Prée
(1702-55), ktery mél byt autorem architektur oltait.'®® Tesani mramorovych oltafd bylo

praci Josefa Lauermanna (1714-1772).1%¢ Dtevéné sochy dodali Ignac Frantisek Platzer
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(1717-87) 7 a Richard Ji#i Prachner (1705-1782).1% Na né&kolik olta¥d namaloval
obrazy Jan Quirin Jahn (1739-1802).1%° Hypoteticky se uvazuje o pfipravovanych
obrazech od FrantiSka Xavera Palka, které ovSem neuskutecnil a zlstaly pouze jako

navrhy v jeho kresbach.

vvvvvv

o324

Jména Jezis, ktery FrantiSek Ignac Prée v roce 1748 projektoval a ktery byl dokoncen
roku 1752. V tomto kostele navrhoval Prée i interiér, na jehoz vyzdobé se tito umélci
podileli. Je dolozend spoluprace s Richardem Prachnerem, Ignicem FrantiSkem
Platzerem i Josefem Lauermannem.!’® Vzajemné styky a celkové sblizeni se mezi
umélci jsou znamé 1 v ryze soukromych zdlezitostech, jako kity déti. V ptipad¢ Ignace
Platzera mu za kmotry jeho déti byli bratii Lauermannové nebo manzelka Richarda
Prachnera.!’

Jak jiz bylo zminéno, navrh architektury mramorovych oltafti byva pfipisovan
Frantisku Ignaci Prée a to pfedevS§im na zakladé zapisi v pamétni knize dékanstvi
rokycanského, kde je zmiflovan Karel Prée jako autor oltdini architektury hlavniho
oltife pievezeného zkostela sv. Michaela.!’? Tento barokni stavitel, byl Zidkem
Frantika Maxmiliana Kafiky a spolupracovnikem Kiliana Ignace Dienzenhofera. Zil v
Praze, ale pisobil po celych Cechach. K jeho nejznamé&jsim stavbam patii spolupréace s
Dientzenhoferem na marianském kostele Nanebevzeti Panny Marie v Piesticich a
prestavby domu na Starém Mésta v Praze. Znamé jsou téz prace pro Mansfeldy, kde
misto pravdépodobné pievzal po Kankovi. Podle Zapisné knihy mél budovat dnesni
Colloredo-Mansfeldsky palac v dnesni Karlové ulici v Praze.'”® Podle jeho projektu

byla ptfestavéna kaple sv. Jana Nepomuckého v Kiinci. S piestavbou a navrhem
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interiérd kostela sv. Michaela byl dfive spojovan piedevsim diky dochovanému planu
pudorysu.t’4[4]

Nejveétsi podil na vnitini vyzdobé v kostele sv. Michaela 1ze bezpochyby piipsat
dvojici Ignace FrantiSka Platzera a Josefa Lauermana. Kdy je Platzerovi pfipisovan
hlavni oltaf a dva boéni oltafe ze dieva, jak se zmifiuje Schaller i Dlabacz.'”™® Oproti
tomu Lauermannovi byla v rdmci vnitiniho vybaveni pfipisovana prace s mramorem na
hlavnim oltafi, na $esti postrannich, na chérové pfepazce a na kazatelng.'’®

Platzer, ktery byl pfednim umé¢lcem své doby, se narodil v Plzni jako syn fezbaie
Jana Platzera, u kterého stravil sva prvni ucebni 1éta, poté studoval na Akademii ve
Vidni. Do Prahy pfiiSel v roce 1744 a pfinesl sebou donnerovsky klasicismus v
transformované podobé Donnerovymi zaky. Zahy si vytvofil osobity styl, ktery vtiskl
produkci své celé dilny. Dilo, které po sobé zanechal, je velmi rozsahlé a zahrnuje
kostelni dievotezbu jako doplnék mnoha oltaft, piskovcovou kostelni i volnou plastiku,
architektonické figury i zahradni sochy. V zacatcich své tvorby pusobil spiSe na
mensich dilech, jako byla sochatskéd vyzdoba Smecna, se kterou zacal jeho ptedchidce
Matthias Schonherr. Mezi jeho rané prace patii téz sousosi sv. Jana Nepomuckého pfi
kostele sv. VorSily na Novém Mésté, které se opira o tradi¢ni ikonograficky typ tohoto
svétce nebo socha Herkula zapasiciho s hydrou, osazena ve stfedni ose zahradniho
praceli Cerninského paldce na Hrad¢anech. Do tohoto obdobi téz spada vyzdoba
zamecké kaple Cerninli, dnes Lobkowiczu v Hofing,'”" kde pusobil pii vyzdobé
hlavniho oltate, ktery podle navrhu Anselma Luraga, vytesal Josef Lauermann. Platzer
se zde predstavil jako fezbat, ktery se zavazal dne 22. kvétna 1746, ze pro tento oltar
vyteze figury ze dfeva, a to sv. Jana Nepomuckého, sv. Vaclava a sv. Ludmilu.
Lauermannem zde mimo hlavniho oltafe pracoval na stupnich k postrannim oltafim,
které vytesal z tmavocerveného, $edého, Zluté skvrnitého a ¢erného mramoru.l’® Jiz v
této dobé mizeme hledat pocatky plodné spoluprace téchto dvou osob.

Jiz tato Platzerova rana dila nesou v§echny znaky jeho osobitého stylu. Oproti tomu
Josef Lauermann byl osobnost velice zkuSend a velmi zru¢nd, ale nemél ve zvyku

prosazovat nové postupy. Spolecné se svym bratrem FrantiSkem Martinem pochézeli z
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Ploskovic a byli po zasluze jednémi z nejvyznamnéjSich mramorati a umélcti své doby.
I kdyZz oznaeni jako mramorafi mize byt nékde problematické a zavadéjici. Tento
termin patfi spiSe Stukatérim, ktefi pfirodni mramory pouze napodobuji a to za
vyuzivani smésice sadry, mramorové moucky, klihu a barviv a vytvaii mramory umélé.
Oproti tomu ziskdvani a nésledné opracovavani pfirodnich mramorti je praci
nesrovnatelné naroénéjsi a nakladngjsi.}’® Bratfi Lauermannové ke své kamenické praci
pouzivali prakticky pouze pfirodni mramory, v nejvétsi mife mramory Ceské. Pfi
nékterych svych realizacich pouzivali i Sest riznych druhtt mramort, jako to bylo pii
nahrobku sv. Jana Nepomuckého v katedrale sv. Vita.!8

FrantiSek Martin Lauermann s Platzerem spolupracoval na oltafi pro klaster
cisterciaek s Mariensternu v Saské LuZici, jehoz dokonceni je kladeno k roku 1756.
Podnét k Platzerové praci zde, mohl vzejit od Palka, jak se domniva Pavel Preiss,
protoze Palko s Platzerem uz spolupracovali v kostele sv. Jana Nepomuckého v Kutné
Hote. Tato plodna spoluprace sochatfe a malife pokracovala pozdéji i v malostranském
chramu sv. Mikulase, kde se vyzdoby ti¢astnil i Josef Lauermann. 8!

Jak uz bylo zminéno, na pielomu stoleti pracovali oba umélci v kostele svatého
Jezuldtka v Léanech, ale jejich hlavnimi zakazniky se v nejvétsi mife stavaji velké
klastery.’82 Cirkevnich zakazek v této dob& byl velky pocet, ale Platzer ani Josef
Lauermann nikdy nebyli vdzani pouze na jeden konkrétni fad. Tento fakt dosvédcuji u
Platzera prace pro Premonstraty v Teplé a cisterciacky kostel na Zbraslavi, které
vznikaji soubézné s pracemi v Mariensternu.’®® Avsak zasadni zakazky byly
bezpochyby ty, které oba umeélci vytvofili pro premonstratsky tad. Jiz v roce 1747
pracoval Josef Lauermann pro strahovsky klasterni kostel Nanebevzeti Panny Marie,
kde vytvortil chérovou piepazku a piepazky v kaplich sv. VorSily a P. Marie Pasovské.
Pravdépodobné na doporuceni premonstrati na Strahové se Lauermann dostava do
premonstratského klastera v Teplé, kde se opét setkava s Platzerem a kde v rozmezi
nckolika let spolupracovali na hlavnim oltafi, oltafi svatého Kiize a Hroznatové
mauzoleu, kde dokonceni nahrobku se datuje k roku 1761 a navazuje na vyznamnou

fadu honosnych nahrobk, které¢ v dobé baroka vznikali.
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V nasledujicich letech Lauermann pokracuje v praci pro strahovské premonstraty a
vytvoii pro né v letech 1758-1760 pét shodnych dvojic bocnich oltaii v roce 1764
rokokova kazatelna,, dale architektura oltaie Ecce homo v kapli sv. Kfize a konecn¢ v
letech 1765-1768 hlavni oltaf, zfejmé jeho nejvyznamnéjsi dilo. Stied hlavniho oltaie

V 60. letech ziskaval Platzer nejprestiznéjsi zakazky a stal se nejprednéjsi osobnosti
¢eského sochafstvi, mél velkou dilnu, ktera mu tyto zakézky poméhala plnit. Jako
jediny sochaf se uplatnil v druhé poloviné 18. stoleti pti vyzdob¢ Karlova mostu, kam
dodal sousosi sv. Norberta, které nahradilo povodnémi znicené sousos$i z dilny Jana
Brokofa. BohuZzel ani Platzerovo sousosi se nedochovalo a zbyl po ném jen terakotovy
model, ktery pro strahovské premonstraty vytvoril. 18

Do tohoto plodného obdobi se fadi i prace po servitsky kostel sv. Michaela. Je
pravdépodobné, ze Platzer ptfi tvorbé soch na oltafe postupoval tradicnim zpisobem
jako pfi plnéni jinych zakazek, kdy si nejprve zhotovil bozzetto, pfipadné predlozil jiz
modelletto ke schvaleni. Podle kterého doSlo ke zhotoveni kone¢ného dila. Kvalita
jednotlivych dél se lisila podle toho, zda se na nich Platzer sam ucastnil nebo zda byly
dilenskou praci. Piedev§im dilenskou praci u zakézek pro kostel sv. Michala
predpoklada Zdeiika Skofepova.18®

Jak jiZ bylo zminéno Josef Lauermann na svych pracich vyuzival pfedevs§im prazské
mramory, jinak tomu nebylo ani v pfipad€ zakazky pro kostel sv. Michaela. Pouzil zde
kombinaci tii druhi, ¢erveného a Sedého sliveneckého a ¢erného kosoiského, které mezi
sebou kombinoval, jak je mozné vidét na dochovanych oltafich.

DoloZenym malifem v kostela sv. Michaela je Jan Quirin Jahn, ktery byl Zdkem
prazského piaristikého gymnazia a uéil se malifstvi u svého otce az do roku 1758.1%8
Studoval u Jana Ferdinanda Schora a hlavné u FrantiSka Xavera Palka, jehoZ se stal
vérnym zadkem a je pravdépodobné, Ze k praci na obrazech ve svatomichalském kostele

se dostal pravé pres néj. Palko totiz namaloval oltaini obraz pro cisterciacké opatstvi v
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Mareinsternu, jehoz autory byli Ignac FrantiSek Platzer a FrantiSek Martin Lauermann,
bratr Josefa Lauermanna, jak uz bylo zminéno.'8°

Druhych sochafem spojovanym s tvorbou pozdé barokniho interiéru v kostele sv.
Michaela je Richard Jiii Prachner, ktery pochazel z Diethfurthu u Rezna vyuéil se v
nékteré z bavorskych fezbaiskych dilen a pravdépodobné prosel dilnou M. V. Jickela.
Sebou do Prahy pfinesl jihonémecky pozdné barokni sochaisky projev, ktery se
vyznacuje zvlastni smési naturalismu a vysoce estetizovaného fezbarského stylismu. V
dobé okolo poloviny 18. stoleti vytvofil dfevofezby do kostela svatého Jezulatka v
Lanech'®, kde se uplatnil pfi vyzdobé kazatelny a hlavniho oltdfe nebo v Uhiinévsi kde
pracoval na bocnich oltafich, pro které vytvofil sochy svétci a andéli. Ve
svatomichalském kostele mu Oldfich Blazicek pfipisuje praci na oltafich, které se v
soucasnosti nachazi po stranach vitézného oblouku v kostele v Libeznicich.t%*

V jeho tvorbé se v pozdni fazi objevuje zjednoduseni modelace a ndavrat
monumentalni formy klasicizujiciho stfihu, ktery by se mohl snad pficist vlivu jeho
syna Petra, ktery po otci vedl dilnu v samotném zavéru baroka.'%? Spole¢né s Platzerem
a Josefem Lauermannem se ucastnil vyzdoby v kostele v jiz zminiovaném kostela sv.
Mikulase na Malé Strané, kde pracoval na bohat¢ zdobené kazatelné. U Lauermanna je
zde dolozena prace na vedlej$im oltdfi Navstiveni Panny Marie a dlazbé.!®® Ackoli
Drahomira Bfezinova je pfesvédc¢ena o Lauermannoveé praci u vSech oltari a predevsim
u hlavniho na kterém je zlacena socha sv. Mikulase od Ignace Platzera.!%

Pravé rozsahem svého dila je Platzer takika srovnatelny s MatyaSem Bernardem
Braunem nebo Ferdinandem Maxmilidnem Brokoffem. Bohuzel po roce 1770
vyznamné ubylo sochaiskych zakadzek a to nejen v Praze. V této dobé se v tvorbé
platzerovské dilny zacali postupné uplatiiovat i jeho synové a v dilech se objevovaly

prvky neoklasicismu, jak to ukazuje napifiklad pomnik matematika Steplinga v aredlu

Klementina z roku 1780, podle kresby Jana Quirina Jahna.%
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Zavér Cinnosti tohoto sochare byl zna¢né nevesely, 1 kdyZz az symbolicky ptiznacny
pro konec baroka. VSechny velké stavby byly dokonceny, kostely naplnény mobiliarem,
a tak mnozi umélci museli hledat obzivu jinde, a to dokonce jako podiizené pracovni
sily. Na otcovu tvorbu navazal i jeho syn Ignac Michal a stal se reprezentantem
sochatského klasicismu a jesté¢ dlouho mu bylo k pomoci platzerovska dilenska sbirka
piedloh, pomiicek kreseb a plastickych skic.%

Naproti tomu malif Jan Quirin Jahn zménil svou profesi a stal se obchodnikem se
suknem, 1 kdyz umélecké drahy se nikdy nevzdal a soukromé vyucoval kresleni. Vysoce
cenény jsou hlavné jeho uméleckohistorické staté, diky nimz ziskal povést nejlepsiho
znalce uméni v Cechéach a jako odbornik byl zvolen do vyboru $lechtické Spole¢nosti
vlasteneckych piatel uméni.*®’

Neopomenutelnd v kostele sv. Michaela byla bezpochyby i nasténna freskova
vyzdoba, lze predpokladat, Ze se nachazela v celém prostoru barokniho kostela, ale byla
bohuzel znicena pozd¢jsimi stavebnimi zasahy. Z této vyzdoby se na ptivodnim misté
dochovala pouze jedina freska, kterd se nachazi v podkruchti z druhé poloviny 40. let
18. stoleti. Jakoby symbolicky je na ni zndzornéno Vyhnani kupcti z chrdmu. Malba
neni autorsky signovana, ale jako autor se uvadi Jan Vaclav Spitzer (1711-1773) 1%,
zak prazského malife Frantiska Domenica Barbieri, ktery prosel skolenim ve Vidni, ale
jeho styl byl zakofenén v domaci tradici, kde mu byl vzorem hlavné Véclav Vaviinec
Reiner. Ve Spitzerové dile jsou znatelné vrcholn€ baroknich impulst, zejména ve
vyuziti svétla na platn€ 1 typické manyristické protahlé figury a rokokové tane¢ni
postoje jednotlivych postav freskovych scén, které stavi do iluzivnich architektur. I pies
hor$i kvalitu svych dé¢l, byl jednim z nejvykonnéjSich malifi ceského rokoka.
Zadavateli jeho praci byli hlavné cirkevni tady, které ocetiovaly jeho finanéni
dostupnost.!®® Mezi jeho dalsi dila patii malby na klenbach v libereckém kostele sv.
Kiize, které zobrazuji legendu o svatém kiizi’® nebo Kkostele sv. Jana Kititele ve

Vraném, na jehoz zafizeni se podilela i dilna Ignice Frantigka Platzera.?%!
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4.2.2. Pozdné barokni vyzdoba

Téma vyhnani kupct je zminovéano ve vSech Ctyfech evangeliich a velmi oblibenym
se stava pravé v obdobi baroka. Umistény byva vétSinou v chramovych ptredsinich, kde
ma pfichozi vstupujici do chrdmu upozornit, ze by se méli piestat zabyvat vécmi
svétskymi a soustiedit se na véci duchovni.?%

Scéna na fresce ve svatomichalském kostele je umisténa do iluzivniho prostoru
Jeruzalémského chramu a zobrazuje Krista v ¢erveném stojiciho na vrcholu schodisté.
Pravou ruku ma ve vyhruzném gestu nad hlavou a v dlani svird z provazu spletené
datky. Pod jeho nohama na schodech jsou pfevracené stoly s penézi sménarniki, které
rozhazel. Po Kristové levici se zvedaji a odchézi rozhotéeni prodejci dobytka a holubii.
Po jeho pravici pak stoji jeho ucednici, divajici se na n¢j a premitajici v hlavé slova
Starého zakona: ,, Horlivost pro tviij diim mne stravi « 208

Vzhledem k stavebni dispozici uprostied centra, nezbyvalo na umisténi socharské
vyzdoby do exteriéru chramu mnoho prostoru. Proto je tato vyzdoba soustiedéna pouze
ke dvéma vchodim do kostela. Z jizni strany do postavicek dvou andilki, kteti se
nachazi na vrcholu barokni pfedsing, ktera byla ve své dobé& hlavnim vchodem do
kostela. [19] Andilek vlevo sedi a touzebné se diva smérem nahoru, kde druhy v prave
ruce svird planouci srdce, které patii k typickych servitskym znakiim a které se ve
vyzdobé kostela vyskytuje né€kolikrat, jak bude pozdé¢ji uvedeno. Pravé tyto postavy
drobnéjsi plastiky v podobé andilkd a putti v dobé budovani chramti hojné opousté;i
platzerovskou dilnu, aby zdobily schodist¢ méstskych palacii a domu i venkovskych
zamecku, proto je Ize s nejvétsi pravdépodobnosti zafadit do Platzerova okruhu. [20]

Ze severni strany na postavu sv. Floridna, ktery je umistén na narozi jednoho z
doml na Staroméstském namésti, v mistech, kde vedla z ulicky ke kostelu, dnes
zazdéna. [21] Svétec je zde zpodobnén jako vojak ve zbroji s postavou v mirném
esovitém prohnuti, s levou nohou posazenou na vyvySeném stupni. V levé ruce drzi
prapor a v pravé védro s vodou, kterym hasi hotici diim u jeho pravé nohy.

Prameny tykajici se vyzdoby kostela jsou velmi skromné, proto samotné datovani
vzniku oltaft v literatufe neni Uplné jednotné, Oldtich J. Blazicek je klade k roku 1764,

oproti tomu Zdetika Skofepova je do poloviny 18. stoleti k roku 1750.2%4
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K pozdéjsimu datovani se ptriklani vétSina odborné vetejnosti uz z divodu, Ze 26.
kvétna 1767 se konalo slavnostni vysvéceni kostela sv. Archandéla Michaela a klasStera
sluzebnikti Panny Marie. Svéticim biskupem byl Josef Ondiej Kaiser z Kaisernu, ktery
vysvétil tfi hlavni oltaie a t¢hoz roku v oktavu posvéceni chramu posvétil dalsich devét
oltai. Do kazdého oltate byly vlozeny ostatky svatych mucednik se tfemi zrnky
kadidla a pergamenovy konsekra¢ni list podepsany biskupem. Ostatky byly ulozené do
cinovych schranek prevazanych hedvabnou paskou Cervené barvy a potvrzenych vétsi
pedeti.?0®

Prvni hlavni oltaé sv. archandéla Michaela Archandéla s vlozenymi ostatky
svatych mucednikti Pia a Modesta, druhy postranni oltaf sv. T¥i krald na evangelijni
stran¢ v rohu s ostatky svatych mucednikii Proba a Separata, k nému protéjSkovy treti
oltat Narozeni Pané s ostatky svatych mucednikii Benedikta a Desidera. S nejvétsi
pravdépodobnosti byly tyto dva vedlejsi oltafe nejvétsi a byla jim uréena mista v Cele
vedlejsich lodi u vitézného oblouku. Ctvrty oltaf Panny Marie Pomocné s ostatky
svatych mucedniki Klementa a Grata, paty oltai sv. Filipa Benizia s ostatky svatych
mucednikt Fidelia a Manfreda, Sesty oltaf UkFiZovaného Krista s ostatky svatych
mucednikt Vitoria a Purpurata, sedmy oltar bolestné Panny Maries ostatky svatych
mucedniki Teofila a Justina, osmy oltaf sv. Tomase apostola s ostatky svatych
mucedniki Adaneta a Severina, devaty oltat sv. Jana Nepomuckeého s ostatky svatych
mucednikit Amanda a Grata, desaty oltar sv. Peregrina s ostatky svatych mucednikt
Peregrina a Boniface, jedenacty oltar Péti ran Kristovych s ostatky svatych mucednikt
Inocence a Vitala a dvanacty oltatr sv. Julidny Falconieri s ostatky svatych mucednika
Mundentia a Gaudentia.?*®

Ve vétsiné literatury se stale uvadi vycet oltait, jak se nachdzi u Hammerschmida,
prestoze jejich pocet byl v této posledni etapé vyssi. Dvanact oltait udava i inventarni
kniha Ceské statni uétarny, ktera vznikla, kdyZ se sepisoval veskery klasterni majetek
po zrudeni staroméstského konventu.?%’

Z nové vzniklych oltaii mize nékteré piekvapit volba ceského svétce, ale vybér

zasvéceni oltafe k sv. Janu Nepomuckému nebyl jist¢ ndhodny. Tento svétec byl

hluboce svazan s mistnim prostfedim, patfil k ¢asto zobrazovanym a jeho kanonizace
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19. bfezna 1729 tento fakt jeSt€¢ umocnila. Servitim mohla téZ imponovat jeho
mucednicka smrt, ale prave tato provazanost se zdejSim prostiedim mohla byt jednim z
hlavnich diivodii volby tohoto svétce, jak se o tom zmifiuje Veronika Capska: ,Jan
Nepomucky byl v zaalpskych servitskych provinciich ¢asto vypodobniovdn ve spojeni ze
sv. Julianou. **%

Symbolicky konec slavného obdobi ceského baroka a se projevil v mnoha
podobach, za jednu z nich lze povazovat jiz n¢kolikrat zminované josefinské reformy,
které mély na kostel sv. Michaela dalekosahly vliv. Jak uz bylo zminéno, nové
vybaveny kostel se dlouho netésil z noveé rekonstruovanych prostor a nového mobiliare,
protoze ten byl nedlouho po zruSeni prodan a ocitl se na rtiznych mistech v Cechach.
Piestoze tyto predméty méli ziskat hlavné osoby duchovni, vyskytovaly se ptipady, kdy
se v inzerci vyskytuje prodej oltafe, jako to bylo v ptipad¢ oltafe, ktery autor inzerat
ztotoznuje s oltafem Sv. Peregrina ze servitského staroméstského kostela. Tehdy byl
inzerovan v novinach za odhadni cenu 200 zlatych, jak o tom informuje Pavel Preiss.?%

Prave rozsdhlé drazby a rozprodeje kostelnich mobilidit, byly o nékolik let pozdéji
jednim z podnétl ke vzniku Spole¢nosti vlasteneckych pratel umeéni, zaloZzené na jate
roku 1796, ktera byla piimou predchiidkyni dnesni Narodni galerie.?*

Vétsina literatury nds informuje o tom, zZe po zruSeni klaStera vroce 1786 a
odsvéceni kostela byly hlavni a jeden vedlejsi oltaf pfeneseny do dekanského kostela
Panny Marie Snézné v Rokycanech, dva do kostela sv. Jakuba do Falknova-Sokolova,
dva do kostela sv. Mafi Magdalény v Holanech a tfi do nové vystavéného kostela sv.
Martina v Libeznicich, ale uz neudava pivodni zasvéceni téchto oltaiu.

Podstatnym zdrojem informaci pii rekonstrukci kostelniho mobilidfe v tomto
ptfipadé¢ miZe byt inventarni kniha pofizovana pii soupisu majetku servitského klastera,
kterd ptinasi i1 stru¢ny popis kostela. Neinformuje nds o autorech a o pfesném umisténi,
ale pfinasi struéné vyliceni kostelniho zafizeni.?!! Je pravdépodobné, Ze sepisovani
majetku probihalo systematicky. Prvnim na seznamu je hlavni oltdf, druhy po ném
nasleduje oltar sv. Tti krald a jako posledni, dvanacty ze seznamu je zminén oltaf
Narozeni Pan¢. DalSich devét oltafi je vyjmenovano ve stejném potadi, jak jsou

uvadény v konsekracni listin€ z roku 1767. Pokud zndme umisténi tfi zminénych oltari
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a dva totozné seznamy, nabizi se myslenka, ze popis kostela probihal od hlavniho oltafe
pfes severni stranu k zapadu a pfes jizni se vratil smérem k presbytafi.

Jak uz bylo zminéno, popisy neuvadi piesné umisténi jednotlivych oltaft, ale je
pravdépodobné, Ze na severni strané byly oltafe T krald, Panny Marie pomocné, Sv.
Filipa Benizi, Panny Marie Bolestné, oltaf ukfizovani Krista, oltar sv. Tomase a na jizni
oltar sv. Juliany, Péti ran Kristovych, sv. Peregrina Laziosi a sv. Jana Nepomuckého.

Dohromady s hlavnim oltafem je zminéno dvanact oltart, ale do dneSnich dnt
zname umisténi pouze deviti z nich a je mozné jen Caste¢né tyto oltafe mezi sebou
ztotoznit, protoze uz vétSinou nenesou puvodni osazeni platen a soch. Nyni se na
zaklad¢ téchto stru¢nych popist pokusim ¢aste¢né rekonstruovat sakralni prostor.

Popis hlavniho oltafe nas informuje o tom, Ze se na ném nachdzelo oltarni platno s
obrazem sv. Archand¢la Michaela v bohaté vyfezadvaném zlatém ramu, déle se popis
zmiluje o mnozstvi zlatych vyfezavanych soch a ozdobéch.?!2

Tento oltaf se da bezpochyby ztotoznit s hlavnim oltafem, ktery se v souc¢asné dobé
nachazi v dékanském kostele Panny Marie Snézné v Rokycanech. [22] Tento kostel v
roce 1784 vyhotel, proto byl mezi léty 1785-1788 znovu vystavén Ignacem Janem
Nepomukem Palliardim a byl sem pfevezen i inventaf ze zruSené¢ho kostela sv.
Michaela.?*®

Architektura hlavniho oltafe je dvoupatrova a v servitském kostele jisté tvofila
dominantu celého presbytare. Vytesana byla z nacervenalého, cerného a Sedého
Zilkovaného mramoru a stoji na tfech obdélnych stupnich s ¢tvrtvalcovym zaoblenim
rohll. Mensa mé sarkofagovy tvar skartusi zdobenou zlatym rocaillovym vzorem
uprosted. Retabulum tvoii mirn€ konkavni sloupova portalova architektura. Po stranach
hlavniho oltainiho obrazu jsou umistény tordované a hladké sloupy na vysokych
soklech. Mezi tyto dva sloupy byly vlozené dva kanelované pilastry, sloupy i pilastry
kryji korintské hlavice s volutami. Podpory nesou ¢tvrt elipticky prohnuté kladi, jehoz
architrav je pribézny a nad ramem stfedniho obrazu se segmentoveé zveda. Pied pilastry
jsou umisténé volutové konzoly, na kterych z kazdé strany stoji mirné¢ nadzivotni

and&lské postava.?

SN

Postavy andélit po stranach oltdfniho obrazu jsou dle Zdenky Skotepové na
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evangelijni strané And¢€l strazny a na epistolni strané andélska postava, ktera ma byt
znazornénim MI&enlivosti, pravdépodobné kviili rybé na které stoji.?® Ja bych v téchto
dvou postavach spatfovala spiSe archand€la Rafaela. Kdy na evangelijni stran¢ drzi
and¢l za ruku postavu, v niZz bychom mohli poznat malého Tobiase, jak byva tato
dvojice nejCasteji zobrazovana. Oproti tomu, na epistolni strané je zobrazen pouze
Rafael, jak stoji na rybé a prstem levé ruky na ni ukazuje, aby poradil malému
Tobiasovi, jak nalozit s rybimi vnitfnostmi, aby uzdravily zrak jeho otce. Coz byva
vysvétlovano jako piedobraz uzdraveni samotnym Kristem.?®

Scéna v hornim néstavci je soustfedéna kolem postavy Boha Otce zobrazeného
Vv lehkém piedklonu s typickou trojihelnikovou svatozaii nad hlavou, ktery vykro¢enou
levou nohou stoji na zlatém oblaku, v pravé ruce svira zezlo, kterym jako by ukazoval
na scénu na obraze, kterd pod nim probiha. Levou ruku mé polozenou na sféte, kterd je
symbolem jeho vlady nad svétem, toto zobrazeni se v Platzerové tvorbé v obménach
objevuje nékolikrat. Kolem Boha Otce jsou c¢tyii and¢€lé, dva ve zbroji po jeho levici a
dva bez zbroje po pravici.?!” Cely nastavec nahote uzaviraji tfi postavi¢ky andilki, dva
se sepjatyma ruckama ukazuji na tfetiho stojictho na vrcholll celého oltafe s hotficim
srdcem v pravé ruce. Pravé tento motiv se v celé vyzdobé kostela sv. Michaela
nékolikrat opakoval.

V obménach se postava Boha Otce, jako vladce nebes se sférou, objevuje
Vv Platzerové tvorbé nékolikrat, naptiklad na postrannim oltati v kostele na Zbraslavi,
kde je vyuZito velmi podobnych ozdobnych vyfezavanych detailu jako na tomto oltafi.

Hlavni oltar v servitském kostele pry ptuvodné zdobil krasny obraz s vyobrazenim
vitézného boje sv. archandéla Michaela od proslulého malife Petra Brandla, jehoz volna
kopie se méla nachazet v Hornim Litvinové.?® Jak se pozdéji ukézalo, tento obraz nebyl
jeho dilem, proto je pravdépodobné, Ze obraz v kostele sv. Michaela mél jiného autora.
To ovSem vyvolava otazku, kdo jim mohl byt. Plivodni obraz se pravdépodobné ztratil
pii stéhovani oltait z Prahy do Rokycan.

Se zajimavou hypotézou ohledné¢ mozného autorstvi oltainiho obrazu pfichazi Pavel
Preiss ve své monografii vénované FrantiSku Karlu Palkovi. Klade si otazku, zda

nemohl byt Palko pozadéan, aby svym dilem vysttidal néjaky starSi obraz sv. Michaela.
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Vytvotil totiz kresbu, na niz sv. Michael srazi zpupné andély, kterd je kladena k roku
1760. Sv. Michael je zde zobrazen jako silny a neohrozeny vojevidce nebeského vojska
v pohybu s stitem v levé ruce a mecem vitézné vzty¢enym nad hlavu v pravé. Pod nim
jsou pak prchajici porazeni zpupni and€lé. Tento obraz nakonec realizovan nebyl, ale
kvality kresby ocenil prince de Linge a ziskal ji do své sbirky, ktera se pozdéji stala
soucasti grafické sbirky videniské Albertiny.?t

Na konzolach po stranach oltafe jsou zavéSené dvé vazy s postavami hrajicich si
andélickt, které Casto provazi Platzerovu tvorbu a to nejen v fezbach, ale i
Vv piskovcovych sochich nebo kresbach, kdy je na tyto postavicky nahlizeno velmi
realisticky jako na skute¢né déti a Gasto jsou zobrazeny v pohybu nebo b&éhem hry.?%
Podobné je tomu tak i u téchto vz, kdy vzdy jeden z andilkli sedi nahotfe a druhy
vypadd, jakoby byl na véaze zavéSen, ve snaze vylézt nahoru. Roztomilost téchto
postavic¢ek je vsazena do urc¢itého kontrastu k tématim, kterd provazi reliéfni zdobeni
vaz, na evangelijni stran¢ to je motiv Obétovani Izdka a na epistolni motiv Uktizovani.
Iz4k je zde symbolicky zobrazen jako piedobraz ukiizovaného Krista a jeho obéti za
spasu lidstva

Druhym oltafem, o kterém nas informuje popis kostela, je oltaf T#i svatych krala.??
Z popisu se dozviddme, o platné s timto motivem a dvou zlatych sochach u ng&j.??? Tento
oltaf se da bezpochyby ztotoznit s dal$im oltdfem v rokycanském kostele, ktery je
umistén pii Cele pravé bocni lodi kostela. [23] Jedna se o jeden z mala pfemisténych
oltart, dochovanych s ptivodnim osazenim soch i obrazd.

Oltaf je vytesany z nacervenalého, ¢erného a Sedého Zilkovaného mramoru a stoji na
obdélném stupni. Mensa méa sarkofagovy tvar s obdélnou kartusi uprostied. Retabulum
tvofi mirné konkavni sloupova portalova architektura. Po strandch hlavniho oltarniho
obrazu je umistén vzdy obdélny pilif, oblozeny kanelovanymi pilastry s korintskymi
hlavicemi. Diagonélné€ vné od nich jsou stejn¢ kanelované sloupy na vysokych soklech.
Podpory nesou ¢tvrt elipticky prohnuté kladi, jehoZ architrav je pribézny a nad ramem
sttedniho obrazu se segmentové zveda. Pred pilifi a ¢astecné pied obrazem, stoji na

volutovych konsolach zlacené sochy od FrantiSka Ignace Platzera. Po levé stran€ obrazu
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sv. Barbora a po prave sv. Katefina. Ob¢ svétice jsem odéné do tuniky a dopliuji je
jejich typické symboly. Sv. Barbora drzi ve zdvizené levé ruce kalich s posvécenou
hostii a u pravé nohy ma postaven mec, ktery odkazuje na jeji mucednickou smrt stétim.
Sv. Katefina drzi ve své levé ruce otevienou knihu a v pravé, zdvizené smérem k oltafi,
palmovou ratolest a levou nohou stoji na rozlamaném Kkole, které odkazuje na jeji
muceni v ném. Ob¢ svétice symbolicky ukazuji na scénu odehravajici se na oltarnim
obraze, v jehoz stiedu se nachazi obraz Klanéni tii kralt. Oltaf je doplnén o nastavec s
bohat¢ profilovanou a segmentove zalamovanou fimsou s volutovymi kiidly, na kterych
kle¢i andilci, dalsi sedi na vrcholu oltdfe a malé bysty andilkl jsou kolem stfedu, do
kterého je vsazen obraz Jana Nepomuckého. Obé platna jsou dilem Jan Quirina Jahna,
ve starsi literatufe je uvadén jako autor FrantiSek Karel Palko, Jahniiv mistr.??® Pfipsani
autorstvi Jahnovi je zasluhou Pavla Preisse, na zédkladé Jahnova vlastniho prohlaseni z
roku 1797, kdy pii svych ozdravnych cestich po zapadnich Cechach navstivil i
rokycansky kostel, ve kterém nalezl sva dila.??*

Stied oltafe vypliuje ve zlaceném profilovaném ramu jiz zmiflovany obraz Klanéni
tii kralt. Scéna vychazi z Nového zdkona, podrobné je popisovana evangelistou
Matousem, kde magy vedla hvézda, kterd se zastavila nad domem, kde Maria s malym
Jezigkem v Betlémé pobyvali, bylo to v dobé asi dvou let po jeho narozeni.??®

Prestoze v evangeliu nebyl zminén pocet osob, tak se obvykly pocet tfi kralt
odvozuje od tfi darti, které pfinesli. Dary v sobé& skryvaji symbolické poselstvi tykajici
se Kristova zivota. Zlato, které symbolizovalo Kristovu kralovskou distojnost, kadidlo
jako odkaz na jeho bozstvi a myrha odkazuje na utrpeni a smrt, kterou bude muset
projit. Tti kralové jsou také Casto symbolicky spojovéni se svétadily Evropy, Asie a
Afriky, které mohou personifikovat nebo se tiemi véky &lovéka.??® Této zavedené
konstrukce motivl a tradi¢ni ikonografické symboliky se drzi i Jahnliv obraz. Scéna je
shora osvétlovavana hvézdou, ktera sem krale ptivedla. JeziSek ve véku asi dvou let sedi
na klin€ Panny Marie a Zehn4 gestem pravé ruky nejstar§Simu krali, ktery pfed nim kleci
a 1ibA mu nozku. Pravé kolem téchto postav je soustiedéna cela pomérné slozitd
kompozice. Dalsi dva kralové stoji se svymi dary vlevo vzadu a jejich postavy osvétluje

Jo 24

nahofe zatici kometa. Druhy kral si zbozné sundal pied Kralem krald svou korunu, tieti
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za nim stoji s turbanem na hlavé. V pravé horni ¢asti obrazu, vedle zafici hvézdy jsou
na Sedavém oblaku usazeni tii andilci v zivém rozhovoru. Scéna je dale doplnéna o dalsi
postavy, které ji ptihlizi.

Panna Maria je odéna do svych typickych barev, modré a Cervené. Jeji Saty jsou
podobn¢ feSené jako na obraze Narozeni Pané, takze je mozné usuzovat na jistou
souvislost. Barevnost je tlumena, modelovana lokaln¢ nasazenymi pozvolnymi valéry,
projevuje se tu inspirace akademismem pozdni fimské Skoly. U jednotlivych postav je
viditelna snaha ohranicit je jasnou konturou. Palkiv odkaz je na obraze zietelny, coz
V typice postav, zvlast v postavé kleciciho krale v popiedi. Také zobrazeni odévu
odpovida Palkové zélibé v pestrych a bohatych tkaninach, hlavné v postavé kleciciho
krdle a jeho pfenddherné¢ zdobeném plasti, s propojenim realistického portrétniho
zobrazeni v postavé krale v hermelinovém plasti za nim.??’ Zdroj svétla vychéazi z
jednoho mista a osvétluje pouze postavy v poptedi, ¢imz ma divdka upozornit na
probihajici scénu, pfipomenout efekty vrcholné barokni malby.

Dalsim obrazem pfipisovanym v Rokycanech Jahnovi je sv. Jan Nepomucky.??®
Tento oblibeny cesky svétec, ktery byva vyobrazen jako kanovnik s kiizem a ratolesti v
ruce a s péti hvézdami kolem hlavy je na obraze zachycen béhem hluboké modlitby.
Cela scéna je situovana do fiktivniho chramu se sloupy v pozadi. Do popiedi je umistén
klec¢ici sv. Jan Nepomucky ve svém typickém kanovnickém odévu, v albég, rocheté,
klerice s mozzetou pfes ramena. Biret ma poloZeny na podstavec vedle kiize. Zachycen
je se zavienyma o¢ima ve chvili hluboké modlitby pfed stojicim kfizem s Kristovym
télem. V horni ¢asti obrazu nad postavou svétce jsou zachyceni, na vznaSejicim se
oblaku, dva and¢lé s rukama nad hlavu v gestu adorace, pfi niZ jeden z nich nad hlavu
zveda palmovou ratolest a svatozaf s péti hvézdami, typicky symbol Jana Nepomuckého
a druhy vaviinovy vénec jako symbol vitézstvi.

Je pravdépodobné, ze Jahnovi jako vzor ke klecicimu Janu Nepomuckému slouzila
néjaka nedochovana Palkova kresba, jak na to upozoriuje Jifi Gordon. Nasvédcoval by
tomu i dochovany médiryt Jana Jitiho Balzera s motivem Sv. Jana Nepomuckého na

modlitbach, ulozend ve sbirkach kresby a grafiky Narodni galerie v Praze.??® Rytina
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zachycuji vérné¢ kompozici i podobu svétce, jak je vymalovéana i na Jahnové obraze v
oltafnim nastavci. Zmény na malbé jsou vétSinou zplisobeny snahou prenést kompozici
do omezeneho prostoru, ktery ram nabizi.

O rozebrani a opctovné slozeni oltaii se postaral Josef Liftner, kamenik z Tetina.
Antonin Podlaha se zmifuje, ze v ramci zachovani symetrie mél byt do Rokycan
pfevezen téz protéjskovy oltar Narozeni Pané k oltafi Klanéni tii krald, ,, avsak liknavost
a odkladavost magistratu Rokycanského zavinila, Ze prislusné urady nechtice déle
Cekati, darovali jej kostelu Libeznickému. <%

Kromé oltaii byla do Rokycan pfevezena také jiz zminovana bohaté vyfezavana
varhanni skiin se sochou sv. archandéla Michaela na jejim vrcholu. Mimo to sem mély
byt pfevezeny jesté tfi zpovédnice a lavice.?!

Ttetim oltdfem, jehoZ zasvéceni se da s nejvétsi pravdépodobnosti urcit je byvaly
olta¥ Narozeni Pang, na kterém se nachéazelo oltafni platno s timto ndmétem.?? A v
souCasné¢ dobé se oltai spolecné¢ se dvéma dalSimi nachazi ve farnim kostele sv.
Martinu z Tours v Libeznicich. [24] Tento kostel byl postaveny mezi léty 1788-1795 a
jeho inventéi pochazel povétSinou ze zruSenych prazskych kosteli, jak o tom informuji
zapisy v mistni kronice.?*

Skvostna kazatelna byla ptfenesend z kaple sv. Anny u kostela sv. Jakuba pii klastete
Minorit na Starém mésté, mramorové kropenky z Pavlanského kostela sv. Salvatora na
Starém mést&.?** Z Ursulinského kostela na Hrad¢anech pochézelo ozdobné vyfezavané
dubové vybaveni v podobé¢ lavic, dvou zpovédnic pod chorem a velkych varhan. Dlazba
byla vzata z chramu sv. Maii Magdalény pfi klastete Dominikanek na Malé Strang. V
neposledni fadé€ tfi vedlej$i mramorové oltare z kostela sv. Michala, z nich jeden plni do
dnesnich dob funkci hlavniho. Mimo oltafi byla z kostela sv. Michala téZ zakoupena za
150 zlatych médéna ban a dne 27. kvétna 1790 byla vyzdvizena na mistni kostel. 23

Byvaly oltaf Narozeni Pané je protéjskovym k oltafi Tti krald v Rokycanech, se
kterym je tvarové témef identicky a bylo na ném pouzito 1 stejné kombinace mramoru.

Hlavni rozdil je v umisténi, kdy misto na jednom, stoji na tfech obdélnych stupnich, ale

230 poDpLAHA 1900, 96.

231 prEISS 1999a, 219.

282 NA Praha , f. Ceska statni Gétarna, kniha &. 478, 62.

233 WIRTH/BARTUSEK 1957, 416-417; POCHE 1978, 244-245.
234 pODLAHA 1907, 270.

2% |_ibeznicky zpravodaj 2010, 3-4.

51



k dodéani dalSich stupiii mohlo dojit az po pfesunu oltafe, hlavn¢ z divodu jeho
zvyraznéni v presbytaii. Dalsi rozdil je viditelny v hornim nastavci, kde je zdobnym
prvkem misto sediciho andilka bohaté vyiezavany rocaille. Prostor v hornim nastavci je
vyplnén sklenénymi tabulkami a uprostied je umistén monogram IHS, od nchoz
vybihaji zlaté paprsky na vSecky strany, a nevypovidad nic o ptivodnim obraze, pokud
zde néjaky plivodné byl. Oproti oltati v Rokycanech, kde jsou svétice umisténé na
konzolach na oltafi. Zde byly sochy svétic sejmuty z puvodniho umisténi na oltari a
nyni se nachazi na sloupovych konzolach po stranach oltaie. Na téchto ptvodnich
konzolach byly dle dochovanych fotografii umisténé mensi soSky, které uz zde
nejsou.?® Postavy svétic maji stejna gesta zdvizenych rukou ukazujicich smérem k
obrazu jako svétice na oltafi v Rokycanech. V jedné ze svétic miizeme vidét sv. Teklu a
Vv druhé sv. Markétu, ktera spolecné se sv. Barborou a sv. Katefinou patfila mezi
prvomucednice, coz mimo vzhledu potvrzuje vztahovou souvislost mezi témito dvéma
oltafi. Pivodni obraz se na svém misté nedochoval, nyni se v jeho stfedu nachazi obraz
sv. Martina, ktery odkazuje k zasvéceni mistniho kostela.

Zavérecna prace Jittho Gordona z roku 2007 zminuje, Ze obraz Narozeni Krista od
Jana Quirina Jahna by mé&l byt umistén na libeznické fafe.?®’ [25] Jiz v té dobé& byl stav
obrazu velmi zalostny a nemohl vypovidat o ptivodni barevnosti, a zobrazoval sotva
znatelné obrysy postav. V soucasné dob¢ je misto umisténi obrazu neznamé.

Scéna Narozeni Pané vychazi z Nového zékona, podrobné je popisovana
evangelistou LukaSem, ktery do svého li€eni udalosti zahrnuje 1 zvéstovani pastyiim,
ktefi se jako se jako prvni pfiSli poklonit malému Jeziskovi. Namét je zakotfenén v
evropské malifské tradici, byl ¢asto vyuzivanym a oblibenym sakralnim motivem jiZ od
raného stiedovéku, kde ¢asto tvofil soucast cykli vztahujicich se ke Kristovu Zivotu. 2%

Jahn ve svém obrazu vysel ze slavného pfedobrazu Correggiovi Svaté noci umisténé
v drazd’anské galerii, ktery v sobé spojuje harmonickou kompozice a krasné realistické
provedeni. Diky tomu neptimo odkézal na dvé osoby drazd’ansko-fimského klasicismu,
zastoupené Antonem Raphaelem Mengsem, ktery piisobil v Rimé a téz Correggitiv
obraz kopiroval, spolecné s archeologem Johannem Joachimem Winckelmannem, ktery

se podilel na formovani tohoto proudu.?*

236 pODLAHA/SITTLER 1901, 257.

237 pODLAHA 1900, 96; PREISS 1958, 168; GORDON 2007, 55-57.
238 |2, 1-20; ROYT 2006, 164-165.

239 pREISS 1958, 137.

52



I pfes velmi Spatny stav obrazu bylo rozpoznatelné, Ze cela scéna se soustfedi k
postavam Panny Marie a malého JeziSka, ktery ji spi na kling, jemuz se pfisli poklonit
dalsi postavy, viditelné kvili Spatnému stavu pouze v obrysech.

Panna Maria je odéna do svych typickych barev, modré a Cervené. Jeji Saty jsou
podobné fesené jako na obraze Klanéni tfi kralt, takze je mozné usuzovat na jistou
souvislost. I pfes Spatny stav barevnost plisobi tlumen¢, misty az chladné, modelovana
byla pravdépodobné lokalné nasazenymi valéry.?4

Dle Oldficha Blazicka sochy na téchto oltafich plisobi hladkym akademickym
stylismem.?*! Naproti tomu Zdeiika Skofepova na téchto sochich piicitd velky podil
dilng, kdy dle jejich slov sochy pouze platzerovsky ptsobi svou vnéjsi formou, ale
vyrazové jsou Ihostejné.?*2

DalSim oltafem na strané evangelijni by oltat Panny Marie pomocné. Jeho popis nas
informuje o tom, Ze se na ném nachazel mariansky obraz v médéném zlaceném rdmu se
dvéma médénymi korunami a cely oltai byl kryt saténovym baldachynem. 243

Nésledujicim byl oltaf sv. Filipa Benizi s oltaini platnem na kterém byl tento svétec
vyobrazen. Déle na oltafi méla nachazet zlacena soska Panny za sklem.?4*

Dals$im je mramorovy oltai Bolestné Panny Marie, popis nas informuje o tom, Ze se
na ném nachazela dfevéna socha Matky Bozi. Popis se dale zminuje o dvou andélich.
TakZe se nabizi moZnost, Ze na tento oltaf byla umisténa zndma z grafickych listi.?*
[12] V blizkosti tohoto oltafe se nachazel oltai s vyobrazenim Ukftizovani Krista,
Z popisu zda se na ném nachézelo oltafni platno, protoze popis se zmifiuje o obraze.?*®

Oltat sv. TomaSe a sv. Jana Nepomuckého byly s nejvétsi pravdépodobnosti
prot&jskové a nachazely se v zadni ¢asti kostela. Jejich popisy nas shodné informuji o
tom, ze oba oltafe byly z mramoru na nich oltaini platna s témito svatymi ve
vyfezavanych ramech s dalSim obrazem v oltafnim ndstavci

V oltafnim néstavci na oltafe sv. Tomase to mél byt obraz Zachariase a Alzbéty?* a
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na oltafi sv. Jana Nepomuckého obraz sv. Juliany a sv. Filipa.?*®

Tyto oltafe se daji s nejvétsi pravdépodobnosti ztotoznit s oltafi presunutymi do
Holan u Ceské Lipy, protoZe na nich se nachdzi bohaté vyfezavané zlaté ramy a u
jinych popist oltaii zminéné nejsou.

Holany se nachézi asi 9 km od Ceské Lipy. Nyngjsi farni kostel postaveny mezi léty
1785-1788, je zasvéceny sv. Mafi Magdaléné. Malba iluzivniho oltdfe a malby na
strop¢ jsou dilem Josefa Kramolina. Zdejsi inventai podobné jako u kostela v Libeznici
pochazi povétsinou z kostelti zrusenych béhem Josefinskych reforem.?*° Za kli¢ového
inicidtora stavby byvéd povazovan Josef Franz Edler von Friedrich, ktery mél na
vybudovani a vybaveni kostela vénovat 8000 zlatych. Dle jiného nedatovaného piepisu
m¢l byt patronem kostela Michal Karel hrabé Kounic s manzelkou Kristinou rozenou
Salmovou. Uéty se do dnesnich dob pravdépodobné nezachovaly.?®

Do Holan mély byt pfevezeny dva oltafe, a svym feSenim pfipominaji oltate
umisténé v Sokolové. Jedna se o protejskové oltafe a oba jsou umistény z prostorovych
davodu sikmo pfi ¢ele lodi kostela u vitézného oblouku, jeden na evangelijni a druhy na
epiStolni strané. Oltar tvofi retabulem a oltaini nastavec, vytesany z nacervenalého,
Cerného a Sedého zilkovaného mramoru a stojici na obdélném stupni. Mensa mé
sarkofagovy tvar ozdobné vytesavany s kulatou kartusi uprostied. Hlavni oltaini obraz
je v bohaté zdobeném ramu s rocaillovym vzorem nad kterym se nachazi zlaceny
vytezavany Kruh s vychazejicimi paprsky. Po stranach stoji z kazdé strany polopilastr
zavrSeny hlavici na které je poloZend fimsa, u patky pilastru jsou volutova ktidla. Je
pravdépodobné, Ze na oltafich chybi vyfezané ozdobné detaily, jak by tomu
nasvédcovaly soumérné dirky na vSech pilastrech. Oltar je doplnén o néstavec s bohaté
profilovanou a segmentové zalamovanou fimsou s volutovymi kiidly. Na vrcholu
nastavce je postava andilka a dal§i dvé bysty z kazdé strany, do stfedu néstavce je
vloZen obraz v bohaté vyfezavaném ramu s rocaillemi na vrcholu.

Oltate jsou Castecné zazdéné do zdi, coZz vyvolava otdzku, zda 1 zde na jejich
volutovych kiidlech nesed¢€li postavy andélf, jako je tomu na oltafich v Sokolové. Dle
meho nazoru je tato varianta velmi pravdépodobna, diky podobnosti téchto oltait

s oltafi v Sokolové.
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Na oltafi na evangelijni strané je zavéSen obraz s Pannou Marii a malym Jeziskem,
ktery sem byl bezpochyby dodan aZ pozdéji. [27] Prostor nad platnem zdobi bohaté
vyfezavany motiv s planoucim srdcem, pod platnem je maly vyiezavany motiv Krista v
mandorle. V oltdinim néstavci je obraz se dvéma star§imi postavy, muzem a zenou, kdy
muZz ma v ruce psaci potieby a néco zapisuje. Tento obraz se d& s nejvetsi
pravdépodobnosti ztotoznit se ZacharidSem a Alzbétou kdy némy Zacharids, vérny
bozimu piikazu pise jméno, které ma byt dano jeho synovi.?>! V tomto p¥ipadé by se dal
oltai ztotoznit s oltafem sv. TomaSe. Tomu by neodporoval ani obraz na protéjSim
oltari, kdy v podob¢ svétce mizeme vidét sv. Jana Nepomuckého pohlizejiciho na kiiz.
[26] V oltainim nastavci je obraz se dvéma mlad$imi postavami, které by se daly
teoreticky ztotoZnit se sv. Filipem a sv. Julianou, ale bez jejich typickych atributi je to
slozité.

Dalsim oltafem, o kterém nas informuje inventaf je oltaf sv. Peregrina, jeho popis se
zmifuje, Ze na tomto oltafi se nachazela vyfezdvana socha tohoto svétce.?? Po oltafi
Bolestné¢ Panny Marie je to druhy oltaf, u n¢hoz je zminiovana socha. Proto se nabizi
otazka, zda mohly tyto dva oltafe byt protéjskové, protoze v soucasné dobé zadné dalsi
oltate uréené pro figuralni feSeni znamy nejsou.

Dva prostéjovské oltate, uréeny pro figuralni feSeni, byly pievezeny do
arcidékanského kostela sv. Jakuba v Sokolové, byvalém Falknové.?*® Patronem kostela
v Libeznici a také v Sokolové byl Frantisek Antonin Nostic.?* Zde v kostele se oltaitim
dostalo nového zasvéceni NejsvetéjSimu srdci JeziSovu a Panné Marii.

Oba oltare jsou umistény pii ¢ele bocnich lodi kostela, jeden na evangelijni a druhy
na epistolni strang. Oltaf tvofi retabulem a oltarni nastavec, vytesana je z nacervenalého,
¢erného a Sedého zilkovaného mramoru a stoji na obdélném stupni a svym tvarem i
barevnym feSenim mramorli velmi pfipominaji oltdfe umisténé do Holan. Mensa ma
sarkofagovy tvar ozdobné vytesavany bez kartuse uprostfed. Retabulum je edikulového
typu, v Casti misto tabernaklu je zaskleny vyklenek bohaté oramovany rocaillemi. Nad
timto vyklenkem je bohaté vyfezavana zlacena nika se silné pfedsunutou konchou, v niz
na volutovém soklu stoji socha. Po stranach niky je z kazdé strany polopilastr zavrSeny

hlavici na které je poloZzena fimsa volutou a u patky pilastru jsou volutova kiidla, na
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nichz sedi z kazdé strany andél. Je pravdépodobné, Ze na oltafich chybi vyfezané
ozdobné detaily, jak ty tomu nasvédcovaly dirky na vSech pilastrech. Oltaf je doplnén o
nastavec s bohaté profilovanou a segmentové zalamovanou fimsou s volutovymi kiidly,
na kterych sedi andilci, dalsi sedi na vrcholu oltare do stfedu nastavce je vlozen obraz v
bohat¢ vyfezdvaném ramu s musli na vrcholu.
stran¢, v nastavci je obraz v zpodobniujici Zehnajiciho Kristus s sférou v levici. [29] Pod
sochou v zaskleném vyklenku je alabastrova skupina postav. Uprostied s Pannou Marii,
ktera kle¢i ma ruce na prsou, vlevo za ni Kristus s Kfizem a vpravo Btlih otec se Zezlem
a holubici Ducha svatého. Pavel Preiss se domniva, ze by se mohlo jednat oltaf sv.
Filipa Beniziho podle atributl, které drzi andélé v podobn¢ knihy u andé€la vpravo a
tiary u andéla vlevo podle odmitnuté hodnosti papezstvi.>®® Ale podle inventafe se mél
na oltafi sv. Filipa nachézet oltaini obraz s timto svétcem, proto tato otazka zlstava dale
oteviena.

Druhy oltai Panny Marie S jeji sochou se nachazi na epiStovni strané, v nastavci je
obraz Panny Marie. [28] Pod sochou v zaskleném vyklenku je alabastrova skupina
postav. Pieta s kiizem v aureole v pozadi. Pavel Preiss se domniva, Ze pokud by byl

[ 4

protéjsi oltar sv. Filipa Beniziho tak by tento mél byt sv. Peregrina Laziosiho protoze
tito svétci spolu byvaji znazoriovani.?>®

Piedposlednim oltafem byl oltar péti ran Kristovych a oltainim platnem stejného
namétu. Pokud jsou star§i zpravy tykajici se vybaveni kostela spravné, mélo by se
jednat o oltat, ktery byl pfevezen do Libeznic, spolecné s dal§im oltarem, protéjskovym
k tomuto, které se v soucasnosti nachazi po stranach vitézného oblouku, jeden na strané
evangelijni a druhy na stran€ epistolni.

Oltare tvoti retabulem a oltaini nastavec, oproti ostatnim jsou vytesana pouze z
nacervenalého a Sedého Zilkovaného mramoru a stoji na obdélném stupni. Mensa ma
sarkofagovy tvar. Po strandch retabula jsou tordované sloupy s vyfezavanymi
korintskymi hlavicemi. Oltaf je doplnén o nastavec s profilovanou segmentové fimsou
uprostied stlacenou rocaillovym vzorem, po strandch jsou volutovymi volutové
nastavce, na kterych uprostied sedi andilci. Stied nastavce je zdoben vyfezavanym

reliéfem, od n¢hoz vybihaji zlaté paprsky na vSechny strany. Prostorové feSeni téchto
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oltaru je oproti ostatnim rozdilné, mozna to bude zptisobené tim, Ze na sochy na téchto
oltafich jsou dilem Richarda Prachnera, ktery spolupracoval s jinym neznamym
kamenikem, pfipadné bylo toto feSeni zvoleno z prostorovych davodi.

Na evangelijni strané je v soucasné dob¢ oltai s obrazem Panny Marie a s malym
Jeziskem, od Josefa Schiefla z roku 1871, po stranach jsou na konzoldch umisténé
sochy sv. Josefa s malym Jeziskem a sv. Floriana v fimské zbroji a jeho typickymi
atributy, neni pfesné jasné, jakého zasvéceni byl tento oltar, protoze popis kostela nas
informuje, ze dalSim oltdfem s platnem byl oltaf sv. Filipa Beniziho, i kdyz Iépe
predstavitelny by byl protéjskovy motiv naptiklad s Pannou Marii.

Na epistolni strané je oltai s obrazem Kristem na kiizi a Panna Maria s dusemi v
ocistci, u kterého jsou sochy sv. Vaclava s kniZeci korunou na hlavé a praporem v pravé
ruce a sv. Antonina v typickém feholnim odévu. [30]

Obraz pry namaloval koncem 17. stoleti rakousky malif Antonin Hannot, a byl
soucasti pavodniho oltafe Patero randm Kristovym a Sedmero bolestem P. Marie o
kterém se zminiuje Hammerschmid, podle nezaru¢enych zprav mél obraz o dvé postavy
doplnit Petr Brandl.?>’

Jahn m¢l pfipojit namalovany ram, predstavujici oCistec. K tomu upomind napadné
pfipojeni platna ve spodni ¢asti obrazu a namalovanymi postavami.

Ocistec nema piimou oporu v Bibli, objevuje se az ve 12. stoleti a je chapan jako
misto ¢ekani na mozné odpusténi hfichu. Je to doba nenaplnénych chiliastickych
o¢ekavani konce svéta a druhého piichodu Krista. V mysli lidi vyvstala otazka, se se
dé¢je s lidskou dusi po smrti a zménil se nazor na ubihajici ¢as lidského byti a vé¢nosti.
Byla vytvofena koncepce tzv. dvojiho soudu, osobniho, neboli individudlniho a
univerzalniho. U osobniho soudu se lidé, ktefi méli dobré i Spatné vlastnosti, mohli
dostat do ocistce, kde se jejich duse diky modlitbam a pfimluvam cirkve a ptibuznych
mohly byt o¢istény od htichu a poté, pti Poslednim soudu, vzaty do raje. Oproti peklu je
odistec instituci doasnou a jeho uloha skonéi s prichodem Posledniho soudu.?®

Ocistcové oltafe s vyobrazenim nahych polopostav v ocistcovém ohni
vysvobozovanych Pannou Marii se staly oblibenymi az v ramci novovéku.?® S tim

muze souviset zména i na tomto oltafi. Tohoto typického znazornéni se ve skupinu
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nahych polopostav kajicich hti$nikd drzel i Jahn. Pohledy vSech zacastnénych postav
smétuji nahoru ke Kristovu kiizi. I pfes snahu spojit tyto dvé scény je zde patrna
slohova rozdilnost 1 spoj mezi obéma platny

Dvanacty oltai sv. Juliany byl ziejm¢ menSich rozmért, odpovidal by tomu i
dochovany popis, ktera nas informuje o tom, Ze byl oltaf z mramoru s oltainim platnem
s vyobrazenim svétice a s médénym kiizem za sklem.?®

Podle dochovaného inventafe se v kostele mélo nachédzet i n¢kolik volné visicich
obrazu, predevsim s fadovou tématikou, kde jeden je uveden jako obraz se sedmi
fadovymi svétci.?®! V tomto ptipadé by se mohlo jedna o dal$i obraz Jana Quirina
Jahna, ktery byl pfevezen do farniho kostela sv. Prokopa Opata v Touchofinach. Tento
kostel byl vzhledem ke svému havarijnimu stavu v roce 1984 zboien. Jednalo se o
pozdné barokni, jednolodni obdélnou stavbu z roku 1788, s plochym stropem a
odsazenym polygondlnim presbytafem, severni sakristii a hranolovou vézi v zapadnim
praceli, kde v kostele se obraz nachéazel, neni mozné ptesné urcit, na dochovanych
archivnich fotografiich neni obraz zachycen.?6?

Néameétem oltainiho obrazu je Sv. Filip Benicius a sedm zakladatelli servitského
adu.?®® Kde ve vrchnim planu obrazu je umisténd Bolestna Panna Maria, sedici na
nebeském oblaku a odéna ve svych tradi¢nich symbolickych barvach, ¢ervené a modré.
Ve své hrudi ma zabodnuto sedm mecu, které odkazuji na sedm bolesti, kterymi si
Panna Maria musela projit. V pravé ruce drzi Skapulif a podava ho kleCicimu muzi,
otazkou je, zda je to skute¢né sv. Filip, protoze mezi prvnimi sedmi zakladateli fadu se
nevyskytuje a na obraze je pouze sedm postav feholnikd.

Pravé Cislo sedm ma pro servity symbolicky vyznam. Jiz v legend€ De Origine,
ktera vznikla v prvni poloviné 14. stoleti jako dilo anonymniho servity, je kladen velky
diiraz na touhu prvnich bratfi po dokonalosti. Jak jiz pronesl sv. Augustin, ¢islo sedm
vyjadiuje plnost a dokonalost. Podle textu legendy si Panna Marie symbolicky vybrala
sedm sluzebniki, aby je ozdobila sedmi dary Ducha svatého.?%*

Rozvijeni symboliky kolem namétu s postavami sedmi otct je zietelngji rozvijeno v

grafickém listu od Jana Balzera ve sbirce grafik strahovského klastera, které maji
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ptimou souvislost s kostelem sv. Michaela.?®® Skapulifovd Panna Maria je zde
zobrazena na ptlmésici, obklopena andilky, ktefi nesou néstroje Kristova umuéeni.?®®
Zde je navic fadova symbolika kolem ¢isla sedm doplnéna o dalsi motivy vychézejici z
Bible. Kde sedm sloupti odkazuje na knihu moudrosti a sedm svicnit nebo sedm hvézd
na Zjeveni sv. Jana.

Dalsim grafickym listem s motivem sedmi zakladateli servitského fadu je graficky
list signovany jménem jist¢ého Miillera je ze strahovskych sbirek, ktery se drzi jiz
zminované ustalené kompozice, kdy Panna Maria na hornim pasu ptedava Skapulit a
kolem ni jsou andé&lé s nastroji umudeni Krista.?’

Dalsi dochované obrazy souvisejici s namétem sedmi zakladatelii pochézeji z
dalSich servitskych klaSternich kosteli v Konojedech od Jana Filipa Leubnera a v
Novych Hradech od nezndmého autora. I zde se malifi drzeli obdobné kompoziéni a
ikonografické osnovy.

Oproti tomu na Jahnové obraze jsou tyto symboly zobrazeny v ponékud redukované
podobé a to pouze do jednoho atributu, kterym je naddoba na vodu, nesena dvéma
andilky, ktera ma symbolicky odkazovat k Pilatovu myti rukou. Pro¢ Jahn zvolil zrovna
tento motiv, neni zcela jasné.?%®

K tématu se vztahuje téz kresba FrantiSka Xavera Palka ulozena v grafické sbirce
videniské Albertiny s ndmétem Filip Benitius se skupinou sedmi zakladatela servitského
fadu, ktera vznikla kratce po roce 1760 a pravdépodobné méla slouzit jako pfedloha k
oltdinimu obrazu v svatomichalském kostele, avSak od jeji realizace nakonec Palko
upustil .26

Jak je mozné vidét, ikonografie a uspotfadani prostoru v servitskem kostele sv.
Michaela je znaéné slozité. Nekteré oltate si zachovévaji své piivodni zasvéceni uz od
gotiky, jako je to vidét na ptikladu oltafe sv. Tomase. Jak uz bylo né€kolikrat zminéno,

pro servity je velmi dulezitd Marianska ticta a zboznost, proto se motiv Panny Marie

objevuje na nékolika oltafich, stejné¢ jako motiv trpiciho Krista. Dal§im dulezitym
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krokem ve formovani servitské spirituality bylo budovani novych oltaid, které piimo
odkazuji na nové kanonizované svétce.

Navic nové umisténi oltaii sebou piineslo dalsi problémy. U nékterych je znatelny
jisty nesoulad mezi hmotou kostela a oltafem samotnym. Tento problém je nejvice
viditelny u hlavniho oltafe v kostele v Rokycanech, kdy autor stavby kostela
pravdépodobné nepocital s umisténim tak velikého oltafe a to hlavné v oblasti oken, kde
je oltai casteCné prekryva a téz ve hmoté fimsy, ktera byla dodate¢né vybourana.
Podobny problém je i u oltaii v Holanech, kde jsou oltafe postavené Sikmo ke sténé a
jejich voluty jsou ¢astecné zazdéné do hmoty kostela.

Pavel Preiss se ktémto neblahym udalostem vyjadfuje vV monografii vénované
Palkovi Takto: ,,Rozebrdanim interiérového vybaveni rovnéz tehdy zruseného kostela sv.
Michala p7i staroméstském klastere servitu zanikl celek z chramovych interiérii v Praze

snad rokokové nejryzejsi«?’°
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5. Zavér

Kostel sv. Archandéla Michaela se svou bohatou historii a pohnutym osudem se
bezpochyby nesmazatelné zapsal do historie nejen Prahy. Béhem staleti si prosel
mnohymi uskalimi, kterd pravdépodobné jesté neskoncila. Stejné jako je slozitd jeho
historie, je slozity i jeho stavebni vyvoj a utvéieni vnitiniho interiéru.

Jeho historie se za¢ina psat v druhé poloving 12. stoleti, kdy byl vystavén jednolodni
romansky kostelik, jehoz patronatni prava mél cesky kral. Kostel se postupné
rozSitoval, jak to potvrdili archeologické prizkumy, az se zné¢j v dobé vrcholného
sttedovéku stalo halové trojlodi bez vyjadien¢ho presbytafe, ¢imz symbolicky
pfedznamenal tvar Betlémské kaple.

Béhem formovani utrakvistického hnuti, se kostel i pfilehla fara staly svédky
pusobeni Jana Hus a jeho nasledovniki. Svou orientaci si udrzel az do roku 1621, kdy
faru musel opustit posledni nekatolicky knéz. Tehdy Ferdinand II. pozval do Cech fad
servitt, ktefi zde pasobili jiz v dobé Karla IV., ale béhem husitskych bouii Ceské zemé
opustili, a ti projevili zdjem o vybudovani svého konventu pii kostele sv. Michaela
uprostied Star¢ho Mésta.

K historii a vzhledu kostela pfinasi informace na pocatku 18. stoleti Jan Floridn
Hammerschmid, ktery se zmifuje, Ze v té dobé se v kostela nachazelo celkem sedm
oltai. Béhem piisobeni serviti probehly téz dalsi vystavby oltari, které byly spojeny
predevsim s fadovou spiritualitou a kanonizacemi novych fadovych svétct, jako byli sv.
Filip Benizi, sv. Peregrin Laziosi a sv. Julina Falconeri. Vystavby téchto novych oltait
provazely fadové oslavy, privody a casto byli do kostela zvani kazatelé, ktefi
pfipominali jiZ pfekonanou husitskou historii kostela.

Na vzhled celého kostela méla velky vliv jeho posledni barokni pfestavba, béhem
které byla zménéna cela chramova dispozice. Kostel ziskal pravidelny pidorys a sviij
barokni vzhled, ktery zndme aZ do dnesnich dob.

Slavnostni vysvéceni chramu 1 s jeho novym inventafem probéhlo v kvétnu 1767.
Pocet oltaiti byl rozsifen na dvanact. Hlavni oltat sv. archandéla Michaela, druhy
postranni oltat sv. Tii kralt, tfeti oltaf Narozeni Pané, ¢tvrty oltai Panny Marie
Pomocné, paty oltat sv. Filipa Benizi, Sesty oltai Uktizovaného Krista, sedmy oltaf
Bolestné¢ Panny Marie, osmy oltdif sv. TomaSe apostola, devaty oltar sv. Jana
Nepomuckého, desaty oltar sv. Peregrina, jedenacty oltar Péti ran Kristovych a

dvanacty oltaf sv. Julidny Falconieri.
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Na vyzdobé se podileli jedni z ptednich umélcti své doby. Prezentovani jsou
predev§im jmény FrantiSka Ignéce Pree, Ignace Frantiska Platzera, Josefa Lauermanna,
Richarda Prachnena a Jahna Quirina Jahna, ktefi vybaveni interiéru vtiskli sviij otisk.
Kostel se diky tomu zafadil mezi dalsi predni chramy, kde tyto osobnosti ptsobily.

Bohuzel doba, kdy toto vybaveni zdobilo kostel sv. Michaela Archandé€la, neméla
dlouhé trvani. Chramovy celek byl nasilné rozebran béhem josefinskych reformaci a
oltafe byly rozesety po celych Cechach. Dva oltafe byly pieneseny do dékanského
kostela Panny Marie Snézné v Rokycanech, dva do kostela sv. Jakuba do Falknova-
Sokolova, dva do kostela sv. Maii Magdalény v Holanech a tfi do nové vystavéného
kostela sv. Martina v Libeznicich, béhem téchto pfesunti se rozdélily i oltafe
prot&jskové. Casto byly odstranény piivodni platna a zménilo se jejich zasvéceni, coz
velmi znesnadnuje jejich pozd&jsi rozpoznani.

Na zaklad¢ dochovanych prament jsem se snazila doplnit a upfesnit informace o
poctu oltard, jejich zasvéceni a ptivodni rozmisténi v kostele. Bohuzel popisy jsou Casto
velmi struéné, neuvadéji presnou polohu oltafti v interiéru, navic mnohé oltate jiz
nenesou sva puvodni platna, byly ochuzené o sochy i fezbéatskou vyzdobu. Proto ndm
tato rekonstrukce nemtize dat piesny obrazek, ale pouze mlhavou predstavu o tom, jak
cely interiér vypadal v dob¢ své nejvétsi slavy.

Ackoli jsem se snazila zachytit znamou uméleckou produkeci, spojovanou s kostelem
sv. Michaela, je témét jisté, Ze mnohé casti kostelniho mobilidfe jsou bohuzel

nenavratné ztraceny.

62



6. Seznam pouzitych prament a edic
NA Praha, f.. AZK, sign. RS sv. Michal, inv, ¢, 2406

NA Praha, f. AZK inv. ¢. 2828

NA Praha, f. Ceska statni uétarna, kniha ¢. 478

FRB V — Pribik Pulkava z Radenina, Vaviinec z Bfezové, tzv. Kronika Univerzity
prazské, Bartosek z Drahonic (=Fontes rerum Bohemicarum, V). Prague 1893

LC V — Frantisek Antonin TINGL (ed.) Libri quinti confirmationum ad beneficia
ecclesiastica per Archidioecesin Pragenam nunc prima vice in vulgus prolati — annus
1390. Prague 1865

Monumenta Ordinis XIII — Peregrin SOULIER / Guilliemo VANGELISTI (ed.):
Monumenta Ordinis Servorum Sanctae Marie XIII. Bruxelles 1911

Monumenta Vaticana | — Ladislav KLICMAN (ed.): Monumenta Vaticana res gestas
Bohemicas illustrantia. Acta Clementis VI. Pontificis Romani 1342 —1352. Pragae 1903
RBM I1Il — Josef EMLER (ed.): Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et
Moraviae Ill. Pragae 1890

RBM IV — Josef EMLER (ed.): Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et
Moraviae V. Pragae 1892

63



7. Seznam literatury

BILEK 1893 — Tomas Viclav BILEK: Statky a jméni kolleji jesuitskych, klastera,
kostel®l, bratrstev a jinych Gstavii v kralovstvi Ceském od cisate Josefa II. zrusenych.
Praha 1893

BARTUNEK 1946 — Vaclav BARTUNEK: Stru¢né dé&jiny zruSeného kostela sv. Michala v
Praze |. Praha 1946

BLAZICEK 1956 — Oldftich Jakub BLAZICEK: Ignac F. Platzer. In: Uméni véka (Cibulktv
sbornik). Praha 1956, 25-36

BLAZICEK 1958 — Oldfich Jakub BLAZICEK: Sochaistvi baroku v Cechach. Praha 1958
BLAZICEK 1980 — Oldfich Jakub BLAZICEK: Ignac Platzer, skici, modely, kresby NG.
Praha 1980

BLAZICEK 1989 — Oldtich Jakub BLAZICEK: Sochafstvi pozdniho baroka, rokoka a
klasicismu v Cechach. In: Jifi DVORsKY / Eliska FUCIKOVA (ed.): Dé&jiny &eského
vytvarného uméni 11/2. Praha 1989, 711-740

BM 1885 — BM: Kaplicka starozitna v domé ¢. 460. v Starém mésté prazském. In:
Pamatky archeologické 13, 1885, 43-44

BROUKAL 1943 — Bohumil BROUKAL: Prochazka zaniklymi farnimi osadami na Starém
Meésté Prazském. In: Cesky Turista 9, 1943, 65

BREZINOVA 1996 — Drahomira BREZINOVA: Kostely a klaStery. In: Drahomira
BREZINOVA / Marcela BUKOVANSKA / lvana DUDKOVA / Vaclav RYBARIK: Praha
kamenna. Ptirodni kameny v praZzskych stavbach a uméleckych dilech. Praha 1996, 52—
56

CERMAN 2012 — Ivo CERMAN: Navrat pied Josefa I1.7. In: D&jiny a souc¢asnost XXXIV,
2012, 18-21

CAPSKA 2005 — Veronika CAPSKA: Pod ochranou Panny Marie Bolestné: Servité v
¢eskych zemich do josefinskych reforem. Vénovano pamatce vice nez péti set serviti,
kteti v ¢eskych zemich od 14. stoleti pusobili (kat. vyst.). Nové Hrady 2005

CAPSKA 2011 — Veronika CAPSKA: Predstavy spoleCenstvi a strategie sebeprezentace,
Rad servitd v habsburské monarchii (1613-1780). Praha 2011

DLABACZ 1815 — Johann Gottfried bDLABACZ: Allgemeines historisches Kiinstlerlexikon
fir Bohmen und zum Theil auch fur Méhren und Schlesien, 1l. dil, J-R. Prag 1815
DRAGOUN 1990 — Zdenék DRAGOUN: Zajist'ovaci vyzkumu véze kostela sv. Michala na
Starém Méste prazském. In: Archeologia historica 15, 1990, 287-292

64



EKERT 1884 — FrantiSek EKERT: Posvatnd mista hlavniho mésta Prahy. Dé&jiny a
popsani chramu, kapli, posvatnych soch, klastert i jinych pomniki katolické viry a
naboznosti v hlavnim mésté kralovstvi Ceského, 11. dil. Praha 1884

EBELOVA 1996 — Ivana EBELOVA: Zapisna kniha prazskych staviteld 1639-1903. Praha
1996

GORDON 2007 — Jifi GORDON: Oltaini obrazy Jana Quirina Jahna, 1739-1802
(nepublikovana bakalaiské prace na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity v Brné).
Brno 2007

GUTH 1915 — Karel GUTH: Karel Prée, hlavni oltaf v dékanském kostele v Rokycanech.
In: Umélecké poklady Cech 2, 1915, 655-656

HAMMERSCHMIED 1723 — Johanne Floriano HAMMERSCHMIED: Prodromus Gloriae
Pragenae. Vetero-Pragea 1723

HERAIN 1902 — Jan HERAIN: Zivotopisna data malife Jana Jakuba Quirina Jahna ku
stoleté¢ upomince na jeho imrti dne 18. ¢ervence 1802. In: Sbirka obrazli ing. Richarda
Jahna v Praze. Praha 1902,

HOJDA 1987 — Zdenék HOJDA: Cesta Jana Quirina Jahna po zapadnich Cechach roku
1797. In: Minulosti Zapadoceského kraje 23, 1987, 201-203

HORMAN 1944 — Jesek HOFMAN: Obraz barokni Prahy, Plan Josepha Daniela Hubera
1769: historicka studie. Praha 1944

HOFMAN 1996 — Karel HOFMAN: Staré rokycanské domy I. Rokycany 1996. 44-45
HUML/MUK 1990 — Véclav HUML / Jan Muk: Kostel sv. Michala na Starém Mg¢sté
prazském. In: Archaeologia historica 15, 1990, 277-285

HUML 1996a — Vaclav HUML: Dosavadni vysledky archeologického vyzkumu v kostele
sv. Michala na Starém M¢st¢ prazském. In: Archaeologia Pragensia 12, 1996, 219-246
HUML 1996b — Véclav HUML: Prazské kostely sv. Michala a sv. Halasta na Starém
Mgsté ve svétle novych archeologickych vyzkumi. In: Archaeologia historica 21, 1996,
17 -29

HUML 1997 — Vaclav HuML: K ndlezu studny v arealu kostela sv. Michala na Starém
Megsté prazském. In: Archaeologia Pragensia 13, 1997, 183-199

HUML 1998 — Vaclav HUML: Prispévek ke gotické podobé kostela sv. Michala na
Starém M¢sté prazském. In: Archaeologia historica 23, 1998, 323-334

HUML/OUTRATA 2010 — Vaclav HUML / Jan Jakub OUTRATA: Historie a gotickd podoba
kostela sv. Michala na Starém Mésté prazském ve 14. stoleti. In: Staleta Praha 26, 2010
1,2-22

65



KUBICEK 1938 — A. KUBICEK: Mramorovy oltaf v Rokycanech a zabradli Kkostela
v Libeznicich. In: Kémen 19, 1938, 4648

LIBAL 1946 — Dobroslav LiBAL: Prazské gotické kostely. Praha 1946

LIBAL/MUK 1996 — Dobroslav LiBAL / Jan MUK: Staré Mésto prazské: architektonicky a
urbanisticky vyvoj. Praha 1996

LOKSOVA 2014 — Pavlina LOKSOVA: Zivot a dilo pozdné barokniho malife Josefa
Hagera (nepublikovana diplomova prace na Katolické teologické fakulté Karlovy
univerzity v Praze). Praha 2014

LORENC 1950 — Vilém LORENC: Z&mek v Hofing. In: Zpravy pamatkové péce 10, 1950,
65-89

MADL 1999 — Martin MADL: Kresby prazského malife Jana Vaclava Spitzera (1711-
1773). In: Shornik Narodniho muzea v Praze — Acta Musei Nationalis Pragae. Rada A,
LI, 1999, 1-69

MANDAZIEV 2009 — Petr MANDAZIEV: Nékolik poznamek k architekture kostela sv.
Mai{ Magdalény v Holanech u Ceské lipy. In: Bezdéz, vlastivédny sbornik Ceskolipska
19, 2009, 215-230

MIKOVEC 1861 — Ferdinand Bietislav MIKOVEC: Chram sv. Michala v Starém M¢sté
Prazském. In: Lumir XI, 1861, ¢. 50, 1189-1190, ¢. 51, 1206-1210, ¢. 52, 1235-1237
MIKULEC 2013 — Jifi MIKULEC: Nabozensky Zivot a barokni zboZnost v ceskych
zemich. Praha 2013

NANKOVA 1989 — Véra NANKOVA: Architektura vrcholného baroka v Cechéach. In: Jifi
DVORSKY / Eliska FUCIKOVA (ed.): D&jiny ¢eského vytvarného uméni 11/2. Praha 1989,
391-455

NEUMANN 1974 — Jaromir NEUMANN: Cesky barok. Praha 1974

NOVAK 1960 — Ludék NOVAK: J. Q. Jahn a portrét raného klasicismu. In: Uméni 8,
1960, 175-185

OSN sv. 14 1998 — Ottuv slovnik naucny: ilustrovand encyklopedie obecnych
védomosti. 14. dil. Praha 1998

OUTRATA 1980 — Jan Jakub OUTRATA: Objev Hegerovy fresky v byvalém klasteie
servitll u sv. Michala na Starém M¢sté. In: Pamatky a ptiroda 2, 1980, 9495

PODLAHA 1900 — Antonin PODLAHA: Soupis pamatek historickych a uméleckych v
Kralovstvi Ceském od pravéku do pocatku 19. stoleti, Dil 9, Politicky okres
Rokycansky. Praha 1900

66



PODLAHA 1902-03 — Antonin PODLAHA: Z umé&lecké ¢innosti malife J. V. Spitzera. In:
Pamatky archeologické 20, 1902-03, 2228

PODLAHA 1907 — Antonin PODLAHA: Posvatna mista kralovstvi ¢eského. Arcidiecese
prazska, 1. dil. Praha 1907

PODLAHA 1910 — Antonin PODLAHA: Posvatna mista kralovstvi ¢eského. Arcidiecese
prazska, 4. dil. Praha 1910

PODLAHA/SITTLER 1901 — Antonin PODLAHA / Eduard SITTLER: Soupis pamatek
historickych a uméleckych v Kralovstvi Ceském od pravéku do poéatku 19. stoleti, Dil
15, Politicky okres Karlinsky. Praha 1901

POCHE 1977 — Emanuel POCHE (ed.): Umélecké pamatky Cech 1, A-J. Praha 1977
POCHE 1978 — Emanuel POCHE (ed.): Umélecké pamatky Cech 2, K-O. Praha 1978
POCHE 1980 — Emanuel POCHE (ed.): Umélecké pamatky Cech 3, P—S. Praha 1980
POCHE 1982 — Emanuel POCHE (ed.): Umélecké pamatky Cech 4, T—Z. Praha 1982
POCHE 1989 — Emanuel POCHE: Architektura pozdniho baroka a rokoka v Cechach. In:
Jifi DVORSKY / Eliska FUCIKVA (ed.): Dégjiny ¢eského vytvarného uméni II/2. Praha
1989, 741-750

PREISS 1958 — Pavel PREISS: Jan Quirin Jahn a ¢esky klasicismus. Praha 1958

PREISS 1982-83 — Pavel PReIss: Souborné dilo umélct prazského rokoka v Horni
Luzici. Hlavni oltat v Mariensternu od F. Lauermanna, I. F. Platzera a F. K. Palka. In:
Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity 26, 1982-83, 35-39

PREISS 1989 — Pavel PREISS: Malii'stvi pozdniho baroka a rokoka v Cechach. In: Jifi
DVORSKY / Eliska FUCIKOVA (ed.): Déjiny €eského vytvarného uméni II/2. Praha 1989,
751-789

PREISS 1999a — Pavel PREISS: Frantiek Karel Palko, Zivot a dilo malife sklonku
stfedoevropského baroka a jeho bratra Frantiska Antonina Palka. Praha 1999

PREISS 1999b — Pavel PREIss: lIkonograficky program knihovny staroméstského
klastera servitd. In: Sbornik k 80. narozenindm Mirjam Bohatcové, Praha 1999, 281—
314

PREISS 2003 — Pavel PREISS: Frantisek Antonin Spork a barokni kultura v Cechach.
Praha 2003

RICHTEROVA 1997 — Julie RICHTEROVA: Prazané na pielomu stiedovéku a novovéku,

zivot a kultura prazskych méstanti v 2. poloving 15. a v 16. stoleti. Praha 1997

67



ROMER 1667 — Augustin Maria ROMER: Servitus Mariana auspiciis Austriacis in
Germaniae, Hungariae et Bohemiae Regnis reparata seu historia Ordinis Servorum
Beatae MarieVirginis medium seaculum a sui Reductione continens. Vienna 1667

ROYT 2006 — Jan ROYT: Slovnik biblicke ikonografie. Praha 2006

RUTH 1903 — Frantisek RUTH: Kronika kralovské Prahy a obci sousednich, 1. dil, ulice
Anensk&—Karlov. Praha 1903

RUTH 1904 — Frantisek RUTH: Kronika kralovské Prahy a obci sousednich, 1. dil,
Karlova tfida—U ptij¢ovny. Praha 1904

RULISEK 2005 — Hynek RULISEK: Postavy, atributy, symboly. Slovnik kiest'anské
ikonografie. Hluboka nad Vltavou 2005

RYBARIK 1994 — Véclav RYBARIK: Povaha a puvod pfirodnich kamend pouzitych
v chrdmu sv. Vita v Praze. In: Zpravy pamatkové péce, 54, 1994, 305-318.

RYBARIK 2011 — Véclav RYBARIK: K Zivotu a dilu Franti$ka a Josefa Lauermannovych,
ptednich prazskych kameniku poloviny 18. stoleti. In: Kdmen 17, 2011, 7-12
SEMERADOVA 2008 — Pavla SEMERADOVA: Hudba pii kostele sv. Michaela Archandéla
v Praze v 18. stoleti. In: Locus pietatis et vitae. Praha 2008, 457-478

SCHALLER 1796 — Jaroslaus SCHALLER: Beschreibung der Koniglichen Haupt und
Residenzstadt Prag sammt allen darinn befindlichen sehenswiirdigen Merkwirdigkeiten
I11. Prag 1796

SCHOTTKY 1831 — Julius Max SCHOTTKY: Prag, wie es war und wie es ist, nach
Aktenstiicken und den besten Quellenschriften geschildert. Prag 1831

SKOREPOVA 1957 — Zdenka SKOREPOVA: O sochatském dile rodiny Platzert. Prispévek
k d&jindm stfedoevropského socharstvi. Praha 1957

STEFAN 1936 — Oldfich STEFAN: Prazské kostely. Praha 1936

SVATOS 2004 — Michal svATOS: Kostel sv. Michala a prazska univerzita ve stfedovéku.
In: Bulletin plus ¢. 2, 2004, 19-22

SOJKA 2010 — Jaroslav SOJKA: Jizni fasada chramu sv. Michala na Starém Mésté
prazském (ptispévek k poznani prazské parlétovské architektury). In: Staleta Praha 26,
20101, 23-39

TEIGE 1910 — Josef TEIGE: Zaklady starého mistopisu prazského. Praha 1910

TEJCEK 2012 — Michal TEJCEK: Pocatky historie obrazu. In: Richard BIEGEL / Michaela
OTTOVA / Jan ROYT / Michal TEJCEK: Divotvurkyné Presticka, 300 let obrazu a pouti.
Ceské Budgjovice 2012, 39-68

68



TOMAN 1950 — Prokop TOMAN: Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélcd,
1. dil. Praha 1950

TOMEK 1855 — Wéclav Wladivoj TOMEK: Déjepis mésta Prahy II. Praha 1855

TOMEK 1891 — Wéclav Wladivoj TOMEK: Déjepis mésta Prahy VIII. Praha 1891

TYTL 1890 — Antonin TYTL: Rokycany — Krélovské svobodné mésto. Mistopisné
vypsani se stru¢nym podanim historickym. Plzeii 1890

URBANKOVA 1957 — Emma URBANKOVA: Rukopisy a vzacné tisky prazské Universitni
knihovny. Praha 1957

VLCEK 1996 — Pavel VLCEK a kol.: Umélecké pamatky Prahy, Staré Mésto, Josefov.
Praha 1996

VLCEK 1997a — Pavel VLCEK: Nové poznatky k déjinam servitského kostela archandéla
Michaela na Starém Mésté prazském. In: Uméni 45, 1997, 555-561

VLCEK 1997b — Pavel VLCEK: Byvaly konvent servitl (¢p. 970, 971/1 a 461, 1) u kostela
sv. archandéla Michaela (¢p. 460/1). In: Pavel VLCEK / Petr SOMMER / DuSan FOLTYN:
Encyklopedie Ceskych klastert. Praha 1997, 546548

VLCEK 1999 — Pavel VLCEK a kol.: Umélecké pamatky Prahy, Mala Strana. Praha 1999
VLCEK/SOMMER/FOLTYN 1997 — Pavel VLCEK / Petr SOMMER / DuSan FOLTYN:
Encyklopedie ¢eskych klasterd. Praha 1997

VLCEK 2004 — Pavel VLCEK a kol.: Encyklopedie architektt, stavitelt, zedniku a
kamenikt v Cechach. Praha 2004

WIRTH 1921 — Zdenék WIRTH: Klaster a poutni kostel na Bilé¢ Hote. Praha 1921
WIRTH/BARTUSEK 1957 — Zdenék WIRTH / Antonin BARTUSEK: Umeélecké pamatky
Cech. Praha 1957

WRATISLAVOVA/LORENC 1948 — Ludmila WRATISLAVOVA / Vilém LORENC: Vytvarnici
kolem Frantiska Ignace Prée. In: Paméatky, 1948, 96-97

WRATISLAVOVA/LORENC 1950 — Ludmila WRATISLAVOVA / Vilém LORENC: Kostel sv.

Michala na Starém M¢sté prazském. In: Zpravy pamatkové péce 10, 1950, 225-237

69



8. Obrazova priloha

1. Archandél Michael na listiné Ferdinanda II. z roku 1631. Praha, Narodni archiv,
fond: AZK, sign. RS sv. Michal, inv, ¢, 2406

v >
- 4 ., :
4

i

2. Archandél Michael, po 1637. Praha, byvaly servitsky klaster na Starém M¢ésté

70



7 |R3 [[] vrcholné goticka

B fize romanska R1 [ R2

3. Stavebni vyvoj v kostele sv. Michaela

i 7}/('.’...»»,4\; }n}.é‘

e iy
3 f)“""f/”[if;‘l«‘ oy

&

oy Ay Lo ,(.ﬁ:'..;;/;f
foctris /i e
£ r:';" u’ll‘v;w?:”y’r sy '7'1/"(;,1 (,Z

-3 G / g A

Gt A Poley

hztﬁé»:m.:,« /w”v £ \ a & 4
o . -
P A

3

A

® <
3 >
B Hoy |
S # A o iz gy |
<= Aoyl Jrtsd

sradeiom TS

e e €
L

Fofot gt €4 fev g

ey, o

4. Planek F. I. Prée zobrazujici kostel sv. Michaela, nedatovano. Praha, Archiv hlavniho
mésta Prahy
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5. llustrace v Gradudlu literatského bratrstva pifi kostele sv. Michaela, 1587
Néarodni muzeum

6. Pudorys kostela s pfilehlym klasterem na konci 18. stoleti

. Praha,
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7. Kostel sv. Michaela, 60. léta 18. stoleti. Praha, pohled z jihu

7. Kostel sv. Michaela, 60. léta 18. stoleti. Praha, pohled ze Staroméstského namésti

73



t"lﬁ 3

By

21

p 4'.
\ .1‘.?;\1"'@* e
ISSNS

oslt

AN s
SRS
e

U Lntitli
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namésti, byvaly vchod ze severu

80



ézné

asi 60. léta 18. stoleti. Rokycany, kostel Panny Marie Sn

ar

22. Hlavni olt

81



23. Vedlejsi oltai na epistolni strané, asi 60. léta 18. stoleti. Rokycany, kostel Panny
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25.J. Q. Jahn: Narozeni Pané, mezi 1764-65. Nezvéstny
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26. Oltai na epiStolni strané, asi 60. léta 18. stoleti. Holany, kostel sv. Mafi
Magdalény
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