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1. Celkova charakteristika a naroénost tématu:

Téma umysinych usmrceni je trvale aktudlni. Skutkové podstaty umysinych usmrceni prosly
zajimavym historickym vyvojem. Prdve v souvislosti s upravou umyslnych usmrceni byly
v trestnich zakonech reseny mnohé klicové problémy obecného razu (pocatek a konec lidského
Zivota, zavinéni, motivace trestného jedndni, vyvojova stadia atd.). V ceském trestnim pravu je
toto téma zajimavé i v tom ohledu, ze nase uprava ziistavala ve srovnadni se zahranicim dlouho
nedostatecné diferencovana, pokud jde o riiznou miru zavaznosti vrazd. Od roku 2009 je platny
novy systéem, zahrnujici komplikované privilegované a kvalifikované skutkové podstaty.
S odstupem nékolika let Ize jiz komplexné hodnotit uispésnost provedenych zmén a vyjadrit se
k jednotlivym aplikacnim problémiim.

Je treba zdiraznit, Ze v cCestine a slovenstiné doposud existoval jen nepatrny pocet
monografickych zpracovani tohoto tématu. Jiz tento fakt cini kazdy novy literarni pocin na toto
tema velmi prinosnym. Z hlediska obtiznosti diplomniho ukolu vsak téma i s ohledem na
omezeny okruh ceské literatury nepatri k tém nejsnadnéjsim. Autorka predkladané prace vsak
téema v zadném ohledu nepodcenila; naopak ke své praci pristupovala se znacnou peclivosti a
ctizadosti. Rozhodla se podat celkovy prehled zvoleného tématu, vcetné historického nastinu a
komparace s nemeckym trestnim zakonem.

2. Hodnoceni prace dle stanovenych Kkritérii

- logickd stavba prace, hloubka provedené analyzy —Predlozend diplomova prdace Martiny
Staskové ma logickou a prehlednou strukturu, vychazejici v prvé radé z tzv. typovych znaki
trestného cinu (znaky skutkové podstaty, véetné znakii privilegujicich a zvlast pritézujicich).
Rozvrzeni a navaznost jednotlivych témat tvori nespornou prednost prace. Je treba ocenit
plynuly a prirozeny tok vykladu navzdory znacné rozmanitosti latky, pocinaje historickym
vyvojem, pres slozité otazky pocatku a konce lidského Zivota k samotnému vymezeni
jednotlivych forem umysinych usmrceni a jejich znakii. Organicky je do vykladu zarazen i
exkurz o némeckém prdvu, jenz nepiisobi dojmem neZivotného privésku, jak se ve
studentskych pracich bézné stava.

- Diplomantka v praci prokazala schopnost obratné syntetizovat viastni trestnépravni vyklad
z ndzoru vyjadrenych v nauce a judikature. Prdce pritom neni pouhou kompilaci, ale



obsahuje cetné viastni zajimavé postrehy autorky, zajimavd zobecnéni i dilc¢i poznatky a
informace. Autorka s obratnosti uziva celé Skaly pravné exegetickych postupii, vietné
vkladu historického a teleologického. Z textu je patrno hlubsi porozumeéni dilcim problému
i razu zkoumané materie jako celku.

Diplomantka se mimo jiné dokazala vyporadat s uskalimi ceského diskurzu v oblasti
medicinského prava, pokud jde o vymezeni pocatku a konce lidskeho Zivota. Sama autorka
se priklani k pojeti, kdy je novorozenec chranén jiz od momentu, kdy zacne prochazet
porodnimi cestami. Sviij spiSe extenzivni vyklad dikce zakona autorka vysveétluje prehledné
a srozumitelné. Podnétny je vyklad autorky o usmrceni z utrpnosti, v nemz se diplomantka
Fadi spise mezi odpiirce legalizace urcitych forem euthanasie; preferuje reseni cestou dalsi
privilegované skutkové podstaty.

Z textu je patrno velmi dobré porozumeéni studovanym prameniim, vcetné cizojazycnych,
patrna je schopnost proniknout k podstate nékterych spise abstraktnich pojmii, jako je afekt
pachatele ¢i tzv. premeditace. Diplomantka sprdavné chadpe systematicky pomer zakladnich,
kvalifikovanych a privilegovanych skutkovych podstat. Jeji vyklad ma vysokou argumentacni
a narativni uroven. I na pomérné malém prostoru je autorka s to vylozit pomeérné slozZity
problém cestou nazornych zobecneni a prikladii. Jako velmi zdarilé hodnotim mimo jiné i
pojeti vkladu o jednotlivych okolnostech zakladajicich vrazdu dle § 140 odst. 3 TZ; tento
wklad neupada do rozvlacné opisnosti, naopak, autorka je s to postihnout nejzajimavéjsi
problémy. Pokud jde o komparatistické casti véenované némeckému pravu, jde bezesporu o
jeden z nejzdarilejSich pokusu o zvladnuti této pro ceské posluchace prav velmi obtizné
materie. Autorka vysvétluje srozumitelné podstatné rozdily oproti upravé ceské, pricemz
vetsinu odlisnosti hodnoti spis negativne. Jako inspirujici vnimd toliko zvlastni trestny cin
spocivajici v usmrceni z utrpnosti.

V zaveru prace autorka velmi ctivym zpiisobem shrnuje své poznatky a otdzky, jez v praci
nastolila. Autorka spravné zduraziuje mimo jiné zjisténi, Ze nove zavedené privilegujici
okolnosti jsou navzdjem nezavislé a zaroven se mohou prolinat.

pouzité prameny, prace s literaturou, vcetné citaci, uprava a jazykova uroven prace:
Diplomantka nastudovala prakticky vSechny zdasadni monografie a casopisecké stati, jez
byly ktématu umysinych usmrceni publikovany v cestine. Kromé ceskych pramenut vsak
Cerpala i z nékolika publikaci némeckych, véetné narocnéjsich komentarovych praci, jez
nejsou pro studenta snadnou cetbou. Predevsim vsak treba diplomantku pochvalit za
neobycejnou pili a usili, s nimz pristoupila ke shromdzdeni a analyze ceské judikatury
k otazkam umyslnych usmrceni (a pribuznych problémii z obecné casti tr. zak.). MnoZstvi
soudnich rozhodnuti, z nichz diplomantka cerpala pusobi impozantnim dojmem.
Diplomantka pracuje korektné s poznamkovym apardatem. Zdverecny seznam pouzité
literatury je standardné clenén. Velkou prednosti prdce je vyborna jazykova a stylistickd
urover.

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci: Celkové velmi zdarila prace premyslivé a peclivé autorky,
ktera poskytuje srozumitelny a ctivy uvod do problematiky vrazd a zabiti v ceskéem a némeckém

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé&: Autorka by pri ustni obhajobé mohla znovu
strucné shrnout sviij nazor na platny systém vimyslnych usmrceni v CR. Které ze znakii uvedenych v
§ 140 az 142 TZ povazuje autorka za nejproblematictéjsi? Jak je v ceském a v némeckém pravu
Fesen problém tzv. zakryvaci vrazdy spdchané s cilem vyhnout se postihu za predchozi trestny c¢in?
Dale by se diplomantka mohla blize zamyslet nad otazkou vrazdy spachané na té¢hotné Zen¢. Nebylo
by vhodnéjsi tento zvlast' pritezujici znak vyklddat restriktivné tim zpiusobem, zZe pro ucely TZ je
., téhotnou zZenou* treba rozumét teprve Zena ve vySSim stupni téhotenstvi, kdy jiz jsou znamky
téhotenstvi na téle zeny laickému pozorovateli patrny?



6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny klasifika¢ni stupeii: 1 (vyborné)

V Praze dne 12. fijna 2015

JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.
vedouci diplomové prace



	Je třeba zdůraznit, že v češtině a slovenštině doposud existoval jen nepatrný počet monografických zpracování tohoto tématu. Již tento fakt činí každý nový literární počin na toto téma velmi přínosným. Z hlediska obtížnosti diplomního úkolu však téma i s ohledem na omezený okruh české literatury nepatří k těm nejsnadnějším. Autorka předkládané práce však téma v žádném ohledu nepodcenila; naopak ke své práci přistupovala se značnou pečlivostí a ctižádostí. Rozhodla se podat celkový přehled zvoleného tématu, včetně historického nástinu a komparace s německým trestním zákonem.

