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Abstrakt

Diplomovéa prace se zamétuje na prostorovou analyzu volebnich vysledkti hnuti ANO ve
volbach do Poslanecké snémovny v Ceské republice v roce 2013. Prace si klade za cil
identifikovat prostorové vzorce volebni podpory a odhalit mozné podminujici faktory,
které volice k podpoie tohoto hnuti vedly. Dale se snazi odpoveédét na otazky, zda je ANO
novou pravicovou stranou nahrazujici pfedchozi pravicové strany (zejména ODS), jestli
ziskalo nejvice podpory pravé tam, kde ji jiné pravicové strany ztratily a zda existuji
vyznamné regiondlni rozdily v podpotfe daného hnuti. Jako vysvétlujici faktory jsou v praci
vyuzivany jak charakteristiky socio-demografické ¢i ekonomické vyjadiujici strukturu
populace, tak i vlivy mistniho prostiedi, jelikoZ prace se rovnéz snazi zjistit, zda prostorové
vzorce volebni podpory ANO né&jak souvisi s aktivitami spolecnosti Agrofert, vlastnéné

predsedou hnuti Andrejem Babisem.

Metodicky je prace zalozena predev§im na analyze agregatnich dat o vysledcich voleb v
jednotlivych obcich a na analyze sociologickych vybérovych Setfeni ziskavajicich
informace o volebnim chovani na individudlni uUrovni. K analyze byly vyuZity

multivariantni statistické metody (pfedevsim korela¢ni a regresni analyza).

Kli¢ova slova: volebni geografie - hnuti ANO - volby - volebni podpora
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Abstract

This thesis presents a spatial analysis of electoral results of the ANO (Alliance of
Dissatisfied Citizens) political platform in the 2013 parliamentary elections in the Czech
Republic. The study aims to identify spatial patterns of their electoral support and to
uncover underlying factors which steered voters towards supporting this party.
Furthermore, the thesis attempts to determine whether ANO is a new right-wing party
poised to displace previously established right-wing parties (especially ODS); whether its
support reached highest levels of support in areas where traditional right-wing parties lost
the most votes, and whether significant regional differences exist in voter support for
ANO.As explanatory variables, the study uses socio-demographic and economic
characteristics reflecting the population structure and the nature of local contexts.
Furthermore, the thesis further intends to analyse possible ways through which the pattern
of ANO voter support may have been influenced by the activities of the
Agrofertagricultural company owned by the platform’s leader Andrej Babis.

Methodically, the study is grounded in an analysis of aggregate data on electoral results in
municipalities, as well as an analysis of sociological surveys of individual voter behaviour.
The thesis processed the data via multivariate statistical methods (primarily correlation and

regression analysis).

Key words: electoral geography - movement ANO - election - election support
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Uvod

Stranicky systém Ceska se za¢al utvaiet po prvnich demokratickych volbach v roce
1990 a piiblizné od poloviny 90. let, kdy se jeho podoba relativné ustalila, ziskavaly az do
voleb v roce 2010 pravideln¢ zastoupeni v Poslanecké Snémovné ctyii hlavni politické
strany. Vedle ODS a CSSD, které zaujaly postaveni dominantnich pola pravé a levé &asti
politického spektra, zasedaly v parlamentu 1 dvé vedlejsi formace: stfedové orientovana
KDU-CSL s pomérné Sirokym koali¢nim potencidlem a KSCM, kter je vzhledem ke své
minulosti povazovana za stranu antisystémovou. Nejslabsi pol stranického systému
predstavovaly mensi, prevazné stfedopravé subjekty, jako napiiklad Obcanska
demokratickd aliance, Unie svobody ¢i pozdéji Strana zelenych. V daném obdobi se
voli¢ské podpora postupné soustfedila ke dvéma nejsilnéjSim strandm a vyznamné vzrostla
zejména ve volbach v roce 2006. Nicméné nasledujici volby v roce 2010, kterym
predchazela pomérné specificka politicka situace, dosavadni trendy zvratily. S vyjimkou
KSCM oslabily viechny tradiéni strany a v Poslanecké snémovny nové ziskaly zastoupeni
dve politicke strany - TOP 09 a Véci vefejné, které dohromady ziskaly vice nez 27 %
hlast. Poprvé od poloviny 90. let se tedy od tradi¢nich stran odklonila pomérné zna¢na ¢ast
voli¢t a podpotila nové vzniklé politické subjekty. Néktefi politologové v této souvislosti
hovoii o politickém zemétieseni. Podobné tomu bylo 1 v pfed¢asnych volbéach v roce 2013,
kterym disledkem korupénich afér piedchazel pad stiedo-pravicové vlady s naslednym
stanovenim Ufednické vlady. Mimotadné nizkého volebniho vysledku doséhla predev§im
ODS, kterd byla v poslednich letech spojovana skorupci a klientelismem, coz
pravdépodobné mélo velky podil na poklesu divéry obcanti vici klasickym politickym
stranam. Ptizen voli¢lh ve vEtsi mife ztratila také druha nejsilnéjsi pravicové orientovana
strana TOP 09 i vitézna CSSD a do Poslanecké Snémovny zasedly nové dva nové politické
subjekty: hnuti USVIT a hnuti ANO, které se se ziskem necelych 19 % hlast umistilo na
druhém misté a bylo povazovano za neoficialniho vitéze voleb.

Vzhledem k vyraznému volebnimu uspéchu hnuti ANO a jeho soucasnému
pusobeni ve vlade nelze fici, ze by byl vyznam této strany v rdmci stranického systému
marginalni, naopak ANO piedstavuje pomérné podstatnou stranu, ktera se prostfednictvim
naslednych vitézstvi v komunalnich a evropskych volbach a stale vysokym volebnim
preferencim postupné etabluje mezi strany tradi¢ni. Soucasné je ANO charakteristické tim,

ze bylo zalozeno podnikatelem Andrejem BabiSem, ktery je jeho pfedsedou a rovnéz tim,
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ze v ptedvolebnim obdobi bylo velmi necitelné a vystupovalo spiSe jako protestni, nejasné
profilovana formace, kterd odmita zafazeni na pravolevé ose a vymezuje se vici stavajicim
politickym stranam, zvlasté¢ vaci zkorumpovanym stranam pravicovym. Z téchto divoda
povazuji za dulezité a piinosné dozvédét se o hnuti ANO, ale piedevsim o jeho podpoie
néco vice, a tim pfispét k jeho lepSimu poznani.

Prace si klade za cil popsat a vyhodnotit prostorové rozlozeni volebni podpory
hnuti ANO ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2013 ve vybraném uzemi a odhalit
faktory, které¢ volbu dané¢ho hnuti podminuji. Konkrétné jsou stanoveny tyto vyzkumné

otazky:

Existuji vyznamné rozdily v izemnim rozlozeni volebni podpory hnuti?

Predstavuje hnuti ANO alternativu pro pravicové volice poté, co se zdiskreditovaly
mainstreamové pravicové strany (zejména ODS) a je tedy uspésné v regionech, kde jsou

silné, popripade byly silné i tyto strany?

Existuje souvislost mezi volebnimi zisky hnuti a podnikatelskymi aktivitami Agrofertu,

Jjehoz viastnikem je predseda hnuti?

V jakych typech prostiedi ziskava hlasy?

Na zékladé téchto otazek jsou zformulovany jednotlivé pfedpoklady. Zejména
predpokladame, Ze hnuti ANO je podobné jako jiné nové strany mén¢ Gspésné v regionech
s vysS$im podilem katolikl a starSich lidi, ktefi jsou obecné vice konzervativni, a naopak
vice hlast ziskava v oblastech s vys$§im zastoupenim mladych voli¢t. Vzhledem k tomu, Ze
je hnuti ANO stranou novou, nelze ocekavat, ze jeji elektorat bude silné¢ ukotven
prostiednictvim socioekonomické struktury voli¢l. Nicméné 1 navzdory nejasnému
charakteru hnuti pfedpokladame, Ze bylo podporovano pfedevsim pravicove orientovanymi
voli¢i, jejichz duvéra byla pied volbami v dusledku sedmiletého, neptilis povedeného
vladnuti jimi zvolenych stran vyznamné oslabena a tradi¢ni vazby mezi voliéi a stranou se
vice rozvolnily. Souc€asné tyto volice pravdépodobné oslovil 1 Babistv tspéch v podnikani
a rétorika s tim spojend. Z téchto divodu by hnuti ANO mélo ziskavat vyssi podporu v
ekonomicky vyspélejSich regionech, resp. v regionech se vzdélangjsi populaci. Vedle

klasickych faktori struktury voli¢ii bude zkouman 1 mozny specificky vliv Agrofertu, ktery
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patii mezi nejvyznamnéjSi soukromé ceské zaméstnavatele. V tomto piipadé nas
predevSim zajima, zda hnuti ANO volili ve vétsi mife zaméstnanci Agrofertu, resp. volici
Vv mistech, kde ma Agrofert situované jednotlivé provozovny a kde ptisobi dalsi spole¢nosti
pod jeho nepifimou kontrolou. Prace je také doplnéna o analyzu individudlniho
povolebniho Setfeni, kterd se snazi odpovédét na otazky, odkud se rekrutovali voli¢i hnuti,
jaka je jejich politickd orientace a zda se prostiednictvim socioekonomickych znakl
odliSuji od volict ostatnich stran.

Teoreticka ¢ast prace je rozd€lena do Ctyf zakladnich tematickych celkl. Nejprve je
predstavena samotnd geografickd subdisciplina volebni geografie a jeji vyvoj, dale jsou
blize specifikovany jednotlivé oblasti daného oboru, ale pfedevSim jsou ptedstaveny
zakladni teoretické pfistupy pouzivané k vyzkumu volebniho chovani, zejména pak teorie
konfliktnich linii, jeji modifikace a adekvatnost pouziti dané teorie v piipadé Ceska a
dalsich postkomunistickych statti. Nasledujici podkapitola pojednava o vyvoji Ceského
stranického systému, daraz je kladen zejména na volby v roce 2010 a r. 2013, které
zménily dosavadni bipolarni tendence , a tim i jeho podobu. Prostor je rovnéz vénovan
konkrétnimu popisu a relevanci konfliktnich linii v ¢eském politickém prostiedi. Néasleduje
pomérné rozsahla kapitola, jejimz cilem je dtikladné vystihnout charakter sledovaného
hnuti. Zachycen je jak vznik a pfedvolebni strategie hnuti, tak jeho organiza¢ni struktura ¢i
soucasné ideologické smétovani. Posledni ¢ast je vénovana faktoriim, jez ovlivituji volebni
rozhodovani, konkrétné jsou piedstaveny zakladni sociologické modely, pomoci kterych je
mozné vysvétlovat volebni chovani. V dal$i metodologické kapitole jsou popsana
pouzivand data a fddovostni Urovné, za které budou analyzovana. Soucasné jsou podrobné
pfedstaveny pouzité metody a zkoumané proménné. Analyticka ¢ast je rozdélena do dvou
hlavnich kapitol. Prvni z nich se vénuje analyze individudlnich povolebnich Setfeni
ziskanych na rovni jednotlivcl, druhé kapitola hodnoti volebni podporu hnuti z hlediska
uzemniho rozlozeni a predstavuje stéZejni Cast piredstavované prace. Nejprve jsou
prostifednictvim volebnich map predstaveny prostorové vzorce volebni podpory hnuti ANO
a ostatnich parlamentnich stran. Pro sledované hnuti je také vyhotovena mapa urcujici
Uzemi volebni podpory a Uzemi super-volebni podpory. Prostorova variabilita jednotlivych
stran je vyjadfena pomoci variacniho koeficientu. Nasleduje korelacni analyza, ktera
vyhodnocuje vztahy mezi volebnimi zisky hnuti a hlavnich stran ¢eského politického
spektra. Prostorova autokorelace a s ni souvisejici analyza lokalnich indikatord nam vedle
lepsi identifikace jadrovych oblasti podpory hnuti napomutze objasnit, zda hnuti ANO do

urité miry nahradilo stdvajici pravicové strany, resp. ODS a TOP 09. Hledanim
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podminujicich faktorti ovlivitujicich volbu hnuti se zabyvaji dvé posledni podkapitoly.
Vliv Agrofertu je nejprve ovéfovan na zakladé Studentova dvouvybérového t- testu a také
v regresni analyze, kde jsou spole¢n¢ s dalSimi indikatory postupné ovéfovany nami
vyslovené piedpoklady. Zjisténé vysledky vSech provedenych analyz budou shrnuty v

zaveru.
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1. Teoreticka c¢ast

V této kapitole bude nejprve predstavena disciplina volebni geografie, pfedevsim
pak jeji vyvoj, teoretické ptistupy a vyzkum na poli ¢eské volebni geografie. Dalsi Cast je
vénovana stranickému systému Ceska. Zejména se snaZi vystihnout bipolarni tendence a
zmény v politickém systému stran, které pfinesly volby v r. 2010 a r. 2013. Dale jsou
podrobné predstaveny vysledky voleb v téchto letech, politické klima s nimi souvisejici a
soucasn¢ je popsano postupné etablovani konfliktnich linii v ¢eském prostiedi a jejich
vyznam. Vzhledem k cilim dané prace a nejasnému charakteru ANO je rovnéz dilezité
dikladné predstavit samotné hnuti. V zavéru teoretické ¢asti jsou pfiblizeny sociologické

ptistupy k vyzkumu volebniho chovéni a jejich relevance ve vztahu k hnuti ANO.

1.1 Volebni geografie

Volebni geografie je jednou z dil¢ich disciplin politické geografie, ktera v soucasné
Za zakladatele politické geografie je povaZzovan némecky geograf a zastdnce geografického
determinismu Fridrich Ratzel, ktery se jako prvni zabyval vztahem ptirodniho prostfedi a
geografické polohy. Ve své praci Politishe Geographie z konce 19. stoleti stanovil
zékladni sméry této védy (Sindler 1986: 6). Za hlavni sméry vyzkumu této znacné
diferenciované geografické discipliny 1lze oznadit napt. geopolitiku, studium
mezinarodnich vztahii svétového politického systému a ekonomiky ¢&i pravé volebni
geografii (Bucek 1996).

Volebni geografie je definovana jako geograficka subdisciplina studujici
geografické aspekty organizace, pribéhu a vysledki voleb (Johnston - Gregory - Pratt
2009: 187). Ma zna¢né multidisciplinarni charakter a ¢erpd z dal$ich védnich oboru -
pfedevsim z politologie, ¢astecné 1 ze sociologie, ekonomie ¢i demografie (Pink 2005:

148).
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1.1.1 Vyvoj volebni geografie a geografie voleb v Cesku

Pocatky volebni geografie sahaji na zacatek 20. stoleti, kdy se zacala vyraznéji
rozvijet francouzska geograficka Skola. Jednim z jejich hlavnich pifedstaviteld byl i André
Sigfried, ktery se ve své, dnes jiz klasické praci Tableau politice de [ Qest ous ous la
Troiséme Republique zr. 1913, pokusil vysvétlit regionalni odliSnosti voli¢skych
preferenci v regionech zapadni Francie v obdobi Tieti republiky. Siegfried nejprve vytvoril
mapy volebnich vysledkt, které nasledné¢ komparoval s mapami moznych vysvétlujicich
faktort s cilem odhalit vzjemné vazby (Siegfried 1913). K vyznamnym piedstavitelim té
doby patifi i americky kulturni geograf Carl Sauer vénujici se tématice vymezovani
volebnich okrska ve volbach do amerického Kongresu (Sauer 1918).

Vyznamny rozvoj zaznamenala volebni geografie v 60. letech 20. stoleti v dasledku
prudkého rozvoje analytickych kvantitativnich metod a vypocetni techniky (Blazek -
Kostelecky 1991). Diky tomu se volebni geografie mohla oprostit od klasickych popisnych
metod a prejit ke slozitéjsim statistickym analyzam odhalujicim mozné vazby a souvislosti
mezi volebni podporou konkrétni strany a riznymi podminujicimi faktory, coz vedlo k
podstatnému navyseni poctu studii zaméfenych na fenomén voleb a studium prostorové
diferenciace (Madlenak 2010). Nejvyznamnéj$i studii této doby piedstavuje Teorie
konfliktnich linii autorii Steina Rokkana a Seymoura M. Lipseta (1967), ostatni studie byly
omezeny zaméfenim na konkrétni typ voleb v ur€itém uzemi a nepfinesly zadné
vyznamnéj$i zobecnéni. Nejvice publikaci ovSem vySlo az v 70. a 80. letech, kdy se
nejvyraznéji projevili zejména predstavitelé anglosaské Skoly jako C. Flint, P. J. Taylor, P.
S. Shelley ¢i R. J. Johnston. Soucasné se v daném obdobi zacal proménovat pohled na
volebni chovani, které vlivem vyznamnych spoleCenskych zmén jiz nebylo mozné
vysvétlovat pouhymi odliSnostmi v socialni a ekonomické strukture obyvatelstva, resp.
ptislusnosti k dané tfidé. Do poptedi se tak dostaly nové ptistupy vyzdvihujici prostorovy
aspektti ovlivilyjicich rozhodovani voli¢e vznikaly nové teorie, jednou z nichz je napf.
Nairnova teorie nerovnomérného vyvoje, ktera poukazuje na vzristajici izemni nerovnosti
plynouci ptedev§$im z nerovnomérného ekonomického rozvoje jednotlivych oblasti a
predpokladd, Ze tyto nerovnosti vyznamné ovliviluji prostorovou diferenciaci volebni
podpory, ktera je téz tizemné nerovnomé&rna (Nairn 2001). | sdm Rokkan reagoval na

proménu stavajicich volebnich vzorcti a spolenosti a pozménil piivodni teorii cleavages
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VvV tom smyslu, Ze za hlavni pfi¢inu nariistu izemni diferenciace volebniho chovani oznacil
proces politizace periferii (Kostelecky - Cermak 2004). Naopak Nielson (1980) povazuje
prostorovou diferenciaci volebniho chovani za vysledek modernizace, jelikoZ modernizace
vedla K vétSimu poznani, k umocnéni etnické a regionalni identity a zvysila pospolitost
uvnité rdznych skupin. Jiny pohled ptinesl Agnew (1987), dle ného je diferenciace

vysledkem odlisného historického vyvoje jednotlivych regiond.

V Ceském prostiedi se volebni geografie zacala rozvijet az s nastupem
demokratického rezimu. Za prvni praci v ramci daného oboru Ize povazovat, pomineme- li
kartografickd znazornéni volebnich okresi a volebnich vysledkli zvefejnénych v
padesatych letech Roubikem (1950), text Blazka a Kosteleckého z r. 1991. Vedle
pfedstaveni samotné discipliny volebni geografie z hlediska teoretickych pfistupi a
pouzivanych metod se autofi této studie zabyvali diferenciaci vysledkli prvnich
demokratickych voleb konanych v r. 1990, tj. voleb do Federalniho shroméazdéni a Ceské
narodni rady. Volebni podpora nejvyznamnéjSich stran byla na Grovni okresit zkoumana
prostfednictvim shlukové a linedrni regresni analyzy. Pomoci posledné zmifiované metody
byly konkrétné hledany mozné socioekonomické charakteristiky podminujici rozmisténi
volebni podpory analyzovanych stran. Mimo parcidlnich vlivii se autoriim podafila
prokazat predeviim negativni souvislost mezi volebni podporou KDU-CSL a trovni
socialné patologickych jevil, zejména pak rozvodovosti (Blazek - Kostelecky 1991). Dalsi
vyznamnou praci je studie Jehlicky a Sykory (1991), jejimz cilem bylo piedevs§im zjistit,
do jaké miry se zachovaly prostorové vzorce volebni podpory z obdobi pfed nastupem
komunistického rezimu. Vysledkem bylo zjiSténi, Ze 1 po téméf Ctyficetiletém obdobi
komunistické nadvlady se prostorové vzorce volebni podpory typologicky blizkych stran
zachovaly a lze je povazovat za stabilni. Stabilita volebnich vzorc byla zkouména za
pouziti nové vyvinutych metod. Konkrétné se jednalo o vymezovani tzv. tzemi volebni
podpory a zejména pak Uzemi stabilni volebni podpory vytvofené¢ porovnanim tGzemi
volebni podpory v jednotlivych volbach (Jehli¢ka - Sykora 1991). Vzhledem k uvedenému
je ziejmé, ze vyznamnost téchto studii nelze spatfovat pouze ve vysledcich pfedstavenych
vyzkumd, ale ptfedevsim v jejich teoretickém a metodologickém uchopeni.

Faktory ovliviiyjicimi volebni chovédni se zabyval primarné Kostelecky (1994),
ktery na zdklad¢ analyz voleb v r. 1990 a 1992 prokdzal zejména vyznam regionalni
ptislusnosti a ndbozenstvi na rozhodovani volice (Kostelecky 1994). Ve své dalsi praci z r.

2001 sleduje regionalni diferenciaci volebni podpory v parlamentnich volbach v letech
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1992 az 1998 na trovni ¢eskych a slovenskych okresii a dochazi k zavéru, ze na volebni
chovani maji zasadni vliv socioekonomické charakteristiky, které se projevuji konkrétn¢ v
tom sméru, ze ODS se jako reprezentant pravice t€8i vySS$i podpofe v ekonomicky
CSSD ziskava vice hlasti v ekonomicky méné tsp&inych regionech, které se vyznaduji
zejména vyS§i nezamé&stnanosti a niz§im zastoupenim podnikateld. Mimo jiné Kostelecky
prokazal, ze je ODS volena spise ve velkych méstech (Kostelecky 2001), coz potvrdil 1
nasledujici vyzkum autorského dua Kostelecky - Cermak (2005), ktery na trovni obci
sledoval, do jaké miry podminiuje volebni chovani velikost a geografickd poloha dané
obce. Vysledkem analyzy je zjisténi, ze lidé ve vétSich méstech vice sympatizuji s pravici,
oproti tomu levicové strany jsou vice UspéSné v menSich obcich. Zjisténé souvislosti
potvrzuje i analyza voleb do Poslanecké snémovny mezi lety 1996 az 2006 (Kostelecky
2009), z které je zfejmé, ze prostorové vzorce volebni podpory hlavnich politickych stran
(ODS, CSSD, KSCM a KDU-CSL) se v ¢ase nijak vyznamné neméni a jsou stabilni.
Stejn¢ tak je patrné, Ze volebni rozhodovani nejlépe vysvétluji proménné
socioekonomického razu, zejména pak jiz zminény podil podnikatelti a nezaméstnanych.
Nejvyznamngj$i neekonomickou proménnou, na zakladé které lze odvozovat rozdily ve
volebnim chovani, pfedstavuje religiozita, resp. podil obyvatel hlasicich se ke katolické
cirkvi (Kostelecky 2009).

Obecné lze fici, ze jsou zkoumany predev§im volby do Poslanecké snémovny,
zatimco volby druhého fadu zlstavaji opomenuty. Vyjimku piedstavuje studie Eibla a kol.
(2009) zabyvajici se krajskymi volbami v r. 2008, dale studie Balika a kol. (2013),
konkrétné prace Pinka a Vody (2013), ktera z hlediska volebni geografie analyzuje
podporu jednotlivych stran v krajskych volbach v r. 2012 ¢i text Sokola a Mrklase (2001)
popisujici krajské volby v r. 2000. Prvnim volbam do Evropského parlamentu v r. 2004 se
vénoval Saradin (2004). Vedle Kosteleckého se analyzou voleb do dolni komory
parlamentu rovnéz po roce 2000 zabyvali Sokol (2003), Kabat a Pink (2006), Pink (2010)
¢i Navratil (2010).

Soucasné se také autofi veénuji volebni podpofe jednotlivych stran, zejména téch
celostatnich. Uzemni zmény ve volebni podpoie KSC a vliv socioekonomickych
charakteristik na volbu strany zkoumal prostfednictvim analyzy voleb mezi lety 1925 az
1946 a voleb z r. 1992 Dané&k (1993). Prostorovymi vzorci volebni podpory KSC, resp.
KSCM, se rovnéz zabyval Balik (2006), ktery na uzemi Olomouckého kraje sledoval, do

jaké miry jsou tyto volebni vzorce kontinualni ¢i nikoliv. V piipadé ODS se jedna zejména
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o text Saradina (2004), ktery se podobné jako Voda (2011) vénoval také volebni podpoie
KDU-CSL (Saradin 2003).

Uzemni promény ve volebni podpore jednotlivych stran v Ceské republice a na
Slovensku mezi lety 1993 az 2010 analyzoval Pink a kol. (2012) a pomérn¢ unikatni je
také studie Kosteleckého a kol. (2014), jejimz cilem je popsat zmény prostorovych vzorcii
volebniho chovani na tizemi Ceska od r. 1920 do r. 2006 a zaroveii objasnit mozné piiginy

téchto zmeén.

1.1.2 Predmét studia

Volebni geografii tvoii pét hlavnich zajmovych oblasti. Piivodné byly vymezeny
pouze tii zakladni okruhy studia (Johnston - Taylor 1979), pozdéji Johnston (2000) toto
déleni rozsitil o dalsi dva. Nicméné nésleduje predstaveni tii zakladnich sfér, jelikoz ty

jsou pro uvod do dané problematiky plné dostacujici.

1.1.2.1 Prostorova diferenciace volebnich vysledkii a spolecenské faktory, které ji

podminuji

Tato oblast studia volebni geografie je vzhledem k cilim dané diplomové prace
stéZejni. Pohled na prostorovou diferenciaci volebni podpory a faktory, které ji ovliviiuji,
se v ¢ase menil. Vyznamny posun Vv této oblasti zkoumani pfinesla jiz zminéna teorie
konfliktnich linii, ktera pfedpoklada, Ze se voli¢ rozhoduje na zdklad€ zatazeni k urcité
spoleCenské tiidé. Postupem c¢asu se prosadily koncepty reflektujici vliv lokalniho
prostfedi na rozhodovani volice.

V soucasnosti lze prostorové rozdily ve volebni podpoie vysvétlit pomoci dvou
zékladnich teoretickych pfistupt: kompozitniho a kontextualniho. Kompozitni pristup
sleduje kompozici, neboli sloZeni elektoratu z hlediska jeho strukturalnich charakteristik a
popira vyznam lokaln¢ specifickych faktorti (Kouba 2007: 1019). Predpoklada tedy, ze
volebni rozhodovani voli¢e je primarné ovlivnéno jeho postavenim v socialni struktute ¢i
zafazenim v politické skuping, zatimco vliv okoli je téméf nepodstatny. JelikoZz kompozitni
piistup nezvazuje vliv specifického okoli, ve kterém dany jedinec Zije, prostorové rozdily
ve volebnich vysledcich jsou pouze odvozené, a to na zékladé rozdili ve spolecenské
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struktufe obyvatelstva. Oproti tomu kontextudalni pristup vychazi z toho, ze na volebni
chovani voli¢e maji rozhodujici vliv mistni podminky, tedy pravé prostorovy kontext,
v némz zije. Individualni charakteristiky voli¢u spole¢né se socialni strukturou populace
nepovazuje za tolik vyznamné, jelikoz jen mirn€¢ ovliviiuji voliCovo rozhodnuti
(Kostelecky - Cermak 2004: 471). Proto se kontextualni piistup nesoustfedi pouze na
jedince, jako tomu bylo v pifedchozim ptipadé, ale za zakladni jednotku zkoumani
povazuje celou populaci daného regionu (Pink 2005). Vedle vlivu okoli zkouma piedevsim
vztahy mezi jednotlivcem a skupinou a mezi skupinami vzajemné. Dané vztahy ve spojeni
S historickymi udalostmi urcuji konkrétni prostfedi, které ma nasledn¢ vliv na voli¢ovo

rozhodovani (Kostelecky - Cermak 2003: 530).

1.1.2.2 Vliv geografickych faktori na rozhodovani volic¢i

Jako geografické faktory oznaCujeme takové vlivy, které souviseji s polohou
(Blazek - Kostelecky 1991: 2). Existuji 4 z&kladni typy geografickych faktort (Kostelecky
1993):

Efekt kandidata je zalozen na predpokladu, Ze kandidat ma/ziskava obvykle vyssi podporu
v misté, kde se narodil, pisobi ¢i zije. Vyjimecné vsak mize kandidat ve svém doméacim
prostiedi ziskat i niz§i pocet hlasl, nez se o¢ekava (Pink - Kabat 2006). Tento efekt se
projevuje spiSe ve vétSinovych volebnich systémech, kde kandidati vice vyniknou jako

jednotlivcei, Castéji se také objevuje v pripadé nezavislych kandidata.

Hlasovani o sporném bodu ptedpoklada existenci urcitého tématu, ktery je v dané lokalité
povazovan za mnohem vyznamnéj$i, neZ je tomu u zbytku spolecnosti a stane se klicovym
v ptedvolebnim klani (Bernard - Kostelecky 2014). Voli¢i se nasledné¢ rozhoduji na
zakladé toho, jaka strana nejlépe vyjadiuje jejich postoj k danému tématu. Efekt je Castéji

pozorovatelny ve volebnich systémech s pomérnym zastoupenim.

Efekt kampané uvazuje prostorové diferencovany vliv lokalni volebni kampané a je
typicky pro véts§inové volebni systémy s vicemandatovymi volebnimi obvody. Vyznamu

nabyva v situacich, kdy pro stranu neni rozhodujici celkovy zisk hlast, ale podil hlasi v
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ur¢itém konkrétnim obvodé, nejcastéji v takovém, kde je nejvice vahavych voli¢l

(Kostelecky 1993).

Sousedsky efekt zohledfiuje skute¢nost, ze se voli¢i nerozhoduji pouze na zaklad¢ svého
vlastniho pfesvédceni, ale jsou bud védomé ¢i nevédomé ovlivnéni i nazory a postoji

ostatnich lidi z jejich okoli a s nimiz jsou v kontaktu.

1.1.2.3 Vyznam prostorové diferenciace volebnich vysledkii a volebnich systémii pro

vytvareni zastupitelskych organt

Tato oblast volebni geografie zohlediuje zejména pravni hledisko voleb a odlisné
volebni systémy. Zkouma ptedev§im nastroje, pomoci kterych jsou pievadény ziskané
hlasy na mandaty (MaSkarinec 2013), a také moznou manipulaci s volebnimi obvody pfi
jejich vymezovani. V zasadé rozliSujeme dvé zakladni techniky, které prostiednictvim
manipulace s volebnimi obvody ovliviiuji zisk hlasi a s tim souvisejici pocet pridélenych
mandatli. Prvni je tzv. metoda malaportionmentu plynouci z rozdilné velikosti volebnich
obvodi. Konkrétné malapoirtionment spoc¢ivd v tom, Ze vaha jednoho hlasu ve vice
lidnatych volebnich obvodech je nizsi nez v ptipadé mensich volebnich obvodi, kde na
jeden mandat pfipadd méné obyvatel a vahéd hlast se tak posiluje. Déle se jedna o tzv.
gerrymandering zaloZzeny na védomé manipulaci s hranicemi volebnich obvodi, jehoz
cilem je vymezeni takovych volebnich obvodu, které zajisti urcité politické strané volebni
vyhody. Gerrymandering je uplatiiovan zejména ve vétSinovych volebnich systémech, kde
nezalezi, jaky celkovy pocet hlasii strana ziskala, ale v kolika volebnich obvodech
dokézala zvitézit (Blazek - Kostelecky 1991). Snahou je tedy rozdélit uzemi dle struktury
obyvatel a pfedev§im koncentrovat volice konkuren¢ni strany, popiipadé stran, do co

nejmensiho poc¢tu obvodu a tim si napomoci k vitézstvi (Kubat 2004).
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1.1.3 Teorie konfliktnich linii

Piistupy zkoumajici koncept konfliktnich linii a jejich vliv na strukturovani politiky
se objevily jiz diive. Za pielomovou praci lze vSak povazovat dnes jiz klasicky koncept
teorie konfliktnich linii z konce 60. let 20. stoleti, ktery vychazi z myslenek Kolumbijské
Skoly a ptedevsim z knihy autorti norského politologa a sociologa Steina Rokkana a
amerického sociologa Seimoura M. Lipseta Party Systems and Voiter Alingnments (1967).
Autorstvi pojmu cleavages je spojovano spise s Rokkanovym jménem.

Autorim se podafil zachytit urcity vyvoj postupného vytvaieni konfliktnich linii ve
spole€nosti a analyzovat jejich vliv na formovani a udrzovéani stranickych systémi. Na
zakladé daného obecného modelu odhalili rozdilnosti v postupném utvareni a Vyvoji
politickych stran v jednotlivych zapadoevropskych demokraciich a soubézné s tim
vysvétlili, jakym zplisobem fungovaly voli¢ské vazby mezi stranami a skupinami voli¢t
(Hlousek 2008). Zjednodusené feceno, teorie konfliktnich linii pfedpoklada, ze jedinci
stejné socidlni skupiny, resp. tfidy, voli podobné a diky tomu lze volebni chovani
odvozovat na zakladé socioekonomickych charakteristik obyvatelstva.

Zakladni mySlenka této teorie spocivd vtom, ze podoba stranickych systému
v zemich zpadni Evropy byla utvafena dlouhodobymi historickymi procesy
historické procesy, které vedly ke Stépeni uvnitt zdpadoevropskych spolecnosti, povazuji
Lipset a Rokkan narodni a primyslovou revoluci, béhem nichz se zformovaly moderni
narody a staty. V dusledku téchto revoluci se vytvotily v teritorialni a funkéni dimenzi
Ctyfi zakladni konfliktni linie (Hlousek 2008). Néarodni revoluce vedla ke vzniku
modernich statd, proces sjednoceni ovSem nebyl jednoduchy, integratni snahy
narodotvorného centra ¢asto nardzely na odpor regionti majicich odliSnou identitu. Narodni
revoluce tedy pfinesla konflikt mezi centrem a periferii a podnitila vznik regionalnich ¢i
narodnostnich stran ostfe vystupujicich vi¢i centralistickym strandm, a to s jasnym cilem
hajit zajmy perifernich oblasti. Soucasné narodni revoluce rozdé¢lila ve funk¢éni dimenzi
spole¢nost na zaklad¢é konfliktu mezi statem a cirkvi, jelikoz zejména absolutistické staty
usilovaly o omezeni vlivu cirkve, coz spole¢né se sekulariza¢nimi tendencemi v 19. a 20.
stoleti vyvolalo odpor hlavné pfivrzencii katolické viry (Strmiska a kol. 2005: 20).

Pusobeni této konfliktni linie, na které se etablovaly kiestansko-demokraticky a

25



kfest'ansko-socidln¢ orientované strany zastupujici z4jmy cirkve a kiestanské hodnoty,
bylo silné zavislé jednak na dominantnim postaveni katolické cirkve, ale i na vyskytu
jinych pocetnéjsich nabozenskych skupin (Hlousek - Kopecek 2004). Primyslova revoluce
vyvolala zéasadni spoleCenské, hospodatské, kulturni a politické zmény. Zemédélska
Evropa se béhem sta let pfeménila na industridlni spolenost zaloZzenou na trznim
hospodafstvi, coz sebou mimo jiné piineslo jak zasadni restrukturalizaci trhu préce, tak
vyznamné piesuny pracovnich sil ze zeméd¢lskych venkovskych oblasti do mohutné se
rozvijejicich mést. Proti urbanizaci a zajmim rozvijejicich se mést se vymezovaly rizné
agrarni strany héjici zajmy zeméd¢lct a venkovského obyvatelstva, vzniklé na zakladé
konfliktni linie mésto-venkov. (Strmiska a kol. 2005). Trzni hospodafstvi, charakteristické
soukromym podnikdnim a ndmezdni pracovni silou, umoznilo vznik posledni konfliktni
linie prezentujici spor mezi vlastniky a pracujicimi. Na zakladé¢ této linie se profiluji strany
zastupujici z4jmy pracujicich, tedy socidlnédemokratické, socialistické, komunistické ¢i
délnické strany a strany hdjici zajmy vlastnikii, predevsim liberalni, konzervativni ¢i
uvadi, Ze méla na utvareni zapadoevropskych stranickych systému nejvétsi vliv, jelikoz na
rozdil od ostatnich tfi konfliktnich linii, které vysvétluji odliSnosti ve vyvoji stranickych
systému zapadoevropskych zemi, stranické systémy téchto zemi homogenizovala a
poslouzila ke konstituovani nejvyznamnéjsich stran moderni evropské pravice a levice
(Hlousek - Kopecek 2004: 38).

Pro vytvofeni potencidlnich konfliktnich linii je tedy stéZejni vnitini rozdéleni
spolecnosti do odlisSnych socidlnich segmentli. V okamziku, kdy si urcita socialni skupina
uvédomi svou vlastni kolektivni identitu, snaze se dostane do sporu s jinou uvédomélou
socialni skupinou. Pokud je napéti mezi témito odliSnymi skupinami dostatecné silné a
dlouhotrvajici, mize dojit ke vzniku konfliktni linie. Na zakladé¢ piisobeni konfliktnich linii
ve spole¢nosti se nejprve zacala utvaret/profilovat riznd protestni hnuti vystupujici proti
soudob¢ etablované narodni elit€. Vrchol procesu pak ptedstavuje samotné utvareni
politickych stran a vznik moderni masové politiky, kdy takto vzniklé strany vstupuji do
sporu s vladnouci liberalni ¢i konzervativni elitou, a stdvaji se tak rovnocennymi aktéry
politického systému. Politické strany a stranické systémy zapadoevropskych zemi tedy
vznikaly v dusledku vytvafeni vazeb mezi riznymi segmenty voli¢t chranicich své

individualni zajmy a politickymi stranami, které dané zajmy reprezentovaly.
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Autofi na zavér hovofi o tzv. ,,zamrznuti“ stranickych systému, jelikoz podoba
zapadoevropskych stranickych systémua v 60. letech, kdy teorie vznikala, byla prakticky

stejnd jako na pocatku 20. stoleti, kdy se stranické systémy ustavily.

1.1.3.1 Modifikace teorie konfliktnich linif

V soucasné dobé poukazuje fada autord na naruseni ¢i ztratu vztahu mezi socialni
skupinou a volebnim chovanim. Tento jev pfimo souvisi s tzv. rozmrzanim stranickych
systému v zemich z&padni Evropy probihajicim od 60. let minulého stoleti. Diky vytvofeni
zakladniho stupné socidlniho statu po 2. svétové valce, vyznamné vzrostla Zivotni uroven
obyvatel. To se mimo jiné projevilo vyznamnymi zménami v hodnotovém zebiicku a
rozvojem jejich individualizace. Nasledna pluralizace zivotnich stylti vedla k rozvolnovani
tradi¢nich vazeb a ovlivnila jak podobu politické participace, tak strukturu konfliktnich
linii. Prvnim, kdo se zabyval timto fenoménem, byl americky sociolog Robert Inglehart,
ktery vysvétluje zmény v hodnotové orientaci jako ptiklon ktzv. postmateridlnim
hodnotam a v souvislosti stim zavedl novou Kkonfliktni linii materialismus-
postmaterialismus, ktera do jisté miry ptekryla pivodni rozpory (Inglehart 2008). Ve
svych pracich ze 70. a 80. let dochazi k zavéru, ze zména hodnotovych vzorcu vedla
K proméné¢ vztahli mezi socialnimi tfidami a politickymi stranami. Nejvyraznéji se
projevila u stfedni tfidy, ktera se na postmateridlni hodnoty adaptovala nejrychleji. Pro
sttedni tfidy se tak oteviela nova moznost podpory levicovych stran prosazujicich radikalni
zmény ve spolecnosti, naopak délnicka tfida mohla inklinovat ke konzervativnéjSim
stranam upfednostiujicim materidlni hodnoty.

Strany profilujici se na postmaterialistickych hodnotach jsou bézné oznacovany
jako strany ,nové levice" prosazujici zejména ekologickd a lidsko-pravni témata.
Nejvyrazngji se v ramci nové levice projevila rizna uskupeni ,,zelenych® ¢i jiné socialné
liberalni formace prosazujici se v 70. a na pocatku 80. let. V protikladu k nim se profiluji
tzv. strany ,,nové pravice* hajici tradi¢ni hodnoty a odmitajici mezinarodni integraci. Mezi
né¢ muzeme zatadit krajné pravicové a populistické strany. Postupné vSak byly i tradi¢ni
formace nuceny zaclenit do své ideologie prvky generované novymi postmaterialistickymi
koncepty. Dle Ingleharta tyto zmény poukazuji na proménu ustfedni konfliktni linie, kdy

ekonomické zajmy vytvaiejici konfliktni linii vlastnici-pracujici, byly nahrazeny
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rozdilnymi hodnotovymi prioritami mezi jednotlivymi segmenty/vrstvami obcant

(Strmiska a kol. 2005).

1.1.3.2 Koncept konfliktnich linii v zemich stfedni a jihovychodni Evropy

Piivodni teorie byla od svého vzniku nékolikrat modifikovana a rozvijena v fadé
dalsich konceptl. Zejména v obdobi 80. a 90. let doslo k pomérné radikalnimu rozvolnéni
puvodniho konceptu, stejné tak se objevily snahy aplikovat koncept i mimo své piivodni
teritorium. V této praci je bezpfedmétné se blize zminovat o pouziti daného konceptu v
pfipadé¢ néckterych rozvojovych stath, stéZejni téma predstavuje analyza konceptu
konfliktnich linii v ramci postkomunistického prostoru, jehoz souéasti je i Ceska republika
(Hlousek 2008).

Témér Ctyficet let trvajici obdobi komunistického rezimu vedlo k ptetrhani
tradi¢nich socidlnich vazeb. Zdeformovala se pfirozena socidlni struktura a spolec¢enska
Stépeni vznikla v predchozich érach, zejména v obdobi prvni republiky, ztratila svij
vyznam. V dasledku vyrovnavani spoleéenskych a kulturné-politickych rozdila béhem 40.
az 80. let minulého stoleti se ceska spolecnost vyrazné etnicky a socidlné homogenizovala.
Vzhledem k deformaci dlouhodobych socialnich struktur a sociopolitickych vazeb nebylo
pfinejmensim na za¢atku 90. let mozné na Cesko a dalsi podobné zemé pohliZzet klasickou
Rokkanovou optikou zaloZzenou na sociologickém pfistupu. Zakladni mySlenka
sociologického pristupu totiz spociva vtom, Ze konfliktni linie vychéazeji z tradi¢ni
stratifikace spolecnosti a projevuji se prostiednictvim socidlnich postojl a prostiednictvim
chovani. Oproti tomu politologicky pristup, ktery preferuje mimo jiné i Ronald Inglehart,
na konfliktni linie nenahlizi jako na produkt rozvrstveni spolecnosti, ale striktné uznava
politické postoje a chovani. Na rozdil od sociologického ptistupu neni az tak podstatné,
zda je spoleCnost zfeteln¢ socialné fragmentovana, jelikoz politologicky pfistup v prvni
fadé¢ zkoumd podobu stranického spektra a na danou problematiku nahlizi ,,shora®.
V piipad€ téchto zemi je tedy aplikace sociologickych konfliktnich linii problematicka,
jelikoz se nedd ocekavat, Ze konfliktni linie budou pevné zasazené ve spoleCenské
struktufe. Hovofime tak o tzv. konfliktnich liniich transformace, které maji jednoznacné

politicky charakter (Hlousek - Kopecek 2004).
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1.2 Stranicky systém Ceska

Charakter a podoba ceského stranického systému jsou ovlivnény pomérnym
volebnim systémem a pusobenim konfliktnich linii ve spolecnosti. Pomérny volebni
systém, ktery je vedle voleb do Poslanecké snémovny pouzivan i v krajskych a obecnich
volbach, umoziiuje proporciondlni zastoupeni vsSech stran, které piekroc¢i 5% uzaviraci
klauzuli pro vstup do PS, a tudiz sméfuje k systému vice stran (Kubat, 2004). Ve srovnani
se stranickymi systémy ostatnich postkomunistickych stattl byl stranicky systém Ceska po
dlouho dobu povazovén za relativné nejstabilnéjsi a nejvice konsolidovany (Balik a kol.
2010, Strmiska a kol. 2005). Jeho podoba se vice nez dvacet let blizila politickym
systémum zapadoevropskych zemi (Hlousek - Kopecek 2004).

Stranicky systém Ceska dlouhodob& fungoval na piidorysu péti politickych stran
(Drahokoupil 2013). Od poloviny 90. let az do voleb v r. 2010 zasedaly v Parlamentu étyfi
hlavni politické strany: ODS, CSSD, KSCM a KDU-CSL (Hanley 2011). Vedle ODS a
CSSD, piedstavujicich dominantni poly pravé a levé &asti politického spektra, ziskavaly
pravidelné zastoupeni i dvé vedlejsi formace: stfedovd KDU-CSL ochotna spolupracovat
jak s ODS, tak s CSSD a KSCM, ktera ve volbach sice pravidelné dostavala nejvice hlasti
po ODS a CSSD, ale je povazovana za antisystémovou stranu se zna¢né omezenym
koali¢nim potencialem. Nejslabsi pol stranického systému predstavovaly mensi, prevazné
sttedopravé subjekty, jako ODA, US, US-DEU ¢i Strana Zelenych (Navratil 2010). I
ptesto, ze volatilita byla v uplynulém obdobi pomérné vysoka (Linek 2014), podpora
zavedenych stran nedostala podstatnych zmén, jelikoz volatilita nenastala v dtsledku
uspeésného ukotveni novych politickych subjektti, ale byla zplisobena piedevsim presuny

voli¢li mezi uvedenymi stranami (Hanley 2011).

1.2.1. Vyvoj stranického systému 1990-2006

Stranicky systém Ceska se zadal utvaiet po prvnich volbach vr. 1990, kdy se
vymezily dva hlavni poly. Obcanské forum, sdruzujici nazorové Siroké spektrum
predstavitelit vymezujicich se viiéi byvalému rezimu a KSCM, resp. KSC (Hanaéek 2010),

ktera zaujala misto nejsilngj$i opozicni strany. Prvni volebni obdobi bylo z hlediska
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utvareni stranického systému zna¢né dynamické. Vedle formovéani novych politickych
subjektl a restrukturalizace téch stavajicich, se profilovaly piedevsim sttedové a pravicové
strany, soucasné se stabilizovala levice a vyraznéji se fragmentoval parlament (Cabada
Sanc 20005: 125). Ob¢anské forum se za¢atkem r. 1991 rozpadlo na nékolik nastupnickych
stran. Hlavnim nastupcem Obcanského fora se stala ODS, ktera v Cele s Vaclavem
Klausem zvitézila v nasledujicich volbach r. 1992 a stala se dominantni silou
ekonomického a spole¢enského transformacéniho procesu dal$ich let. Po volbach se pocet
relevantnich stran, zastoupenych v Parlamentu, zvysil na osm. Vedle ODS, KSCM, KDU-
CSL a dalich jiz méné vyznamnych stran ziskala své misto v parlamentu poprvé i CSSD,
kterd po zvoleni MiloSe Zemana piedsedou strany vehementné usilovala o sjednoceni
heterogenni levicové ¢asti politického spektra a vytvofeni jednotné opozice vii€i pravicové
vladé. Tato snaha se ukazala jako usp&sna, dominance CSSD se v disledku odklonu volici
od jinych levicovych formaci postupné zvy$ovala a na konci volebniho obdobi jiz CSSD
piedstavovala nejsilngjsi levicovy subjekt. Obecné se stabilizovala levice a profilovala
pravice, politicky stied zistal volny. Nicméné tento prostor postupné zabrala KDU-CSL.
V daném obdobi se tedy ustdlily ustfedni politické strany a systém se polarizoval.
Postaveni hlavnich poli zaujaly ODS a CSSD, vedlejsimi pély se staly ODS a KSCM
(Cabada, Sanc 2005). Dalsi volby r. 1996 jiz piinesly prvni konsolidaci stranického
systému za zietelného vymezeni dominantnich poli stranického spektra CSSD a ODS a
stabilizace poctu relevantnich subjektli na Sest politickych stran. Vétsina odborniki se
shoduje na tom, Ze pravé od r. 1996, kdy se ustalil pocet stran a vzorce jejich interakci, 1ze
Cesky stranicky systém povaZovat za relativné stabilni a konsolidovany. Dominantni
postaveni hlavnich stran politického systému Ceska nebylo naruieno ani predéasnymi
volbami r. 1998, kdy se pocet subjektl zastoupenych v Poslanecké snémovné snizil na pét
a vyvojové tendence, sméfujici k bipolarité systému, potvrdily i nasledujici volby r. 2002 a
r. 2006 (Hanacek 2010). Zejména ve volbach v r. 2006 vyznamné vzrostla volebni podpora
dvou nejsilngjsich politickych subjektd - ODS a CSSD, poéet stran zastoupenych
V Poslanecké snémovné se nijak nezmeénil, nové vSak ziskala zastoupeni Strana zelenych.
Soucasné se v téchto volbach pomérné vyznamné snizil pocet tzv. propadlych hlast, tedy
hlasi odevzdanych stranam, které nepiekroCily 5% uzaviraci klauzuli pro vstup do
Poslanecké snémovny (Linek ed. 2012). Mezi lety 1998 - 2006 tak dochazelo
K postupnému soustfedéni hlasti pro hlavni strany reprezentujici poly ¢eského politického

spektra: CSSD a ODS (Denik Referendum 2013a) a vyraznéjsi zmény v podpoie stran se
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dotykaly jen voli¢sky slabsich sttedovych formaci jako ODA, US, US-DEU ¢i SZ (Linek
ed. 2012).

Bipolarni tendence jsou také patrné z porovnani vysledka voleb prvniho a druhého
fadu uplynulych let. Volbami prvniho fadu jsou oznacovany volby do Poslanecké
snémovny a nove i prezidentské volby, do voleb druhého tadii fadime zbylé volby, tedy
obecni, krajske, senatni a volby do Evropského parlamentu. Vysledky voleb ukazuji, Ze
voli¢i ve volbach druhého fadu zpravidla upiednostiiuji opozi¢ni strany. V praxi to
vypadalo tak, Ze b&hem volebniho obdobi vitézné CSSD, naopak ODS postupné vitézila
v krajskych, senatnich a evropskych volbach a pokud byla u vlady ODS, volby druhého
tadu vyhravala CSSD (Drahokoupil 2013).

1.2.2 Volby 2010

Piedcasné volby v r. 2010 trendy vedouci K bipolarnimu uspotadani politického
spektra zvratily a zménily dosavadni format systému politickych stran nastaveny ve druhé
poloviné 90. let (Hanacek 2010). Pocet politickych stran zistal stejny, pomérné¢ zasadné se
vSak proménil charakter politickych uskupeni a rozlozeni sil v Poslanecké snémovné.

Nektefti politologové v této souvislosti hovoii o politickém zemétieseni (Linek ed. 2012).

1.2.2.1 Situace pred volbami

Danym zménam piedchazela pomérné specificka politicka situace. Poprvé v historii
Ceska byla prostiednictvim vysloveni nediivéry Poslaneckou snémovnou svrzena vlada a
vedeni zemé pievzala tzv. Gfednicka vlada. Koaliéni vlada ODS, KDU-CSL a SZ, vedena
Miroslavem Topolankem, ziskala po volbach v r. 2006 divéru diky podpofte ,,prebehliki
z CSSD a s jejich pomoci se ji také podatilo prosadit néktera zasadni a ve spole&nosti
nepiili§ popularni reformni opatfeni, zejména ve zdravotnictvi a socidlni sféfe. Stejné tak
jako vysloveni duvéry vladeé, bylo i pozdé€jsi vysloveni nedivéry zavislé na prebehlicich.
Demise vlady tak pravdépodobné piedstavovala logické vyusténi mnohych
vnitrostranickych spord. Jako pfechodna vlada byla stanovena vlada ufednikd, vedena
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Janem Fischerem. T¢ byl po zruSeni pfed¢asnych voleb, planovanych na podzim r. 2009,
Ustavnim soudem prodlouZen volebni mandat az do ¢ervence nésledujiciho roku, kdy byla
po fadnych parlamentnich volbach ustavena Necasova vlada. Fischerova nepoliticka vlada
byla obCany hodnocena piiznive, oproti tomu nespokojenost volict s tradi¢ni politickou
scénou vzrostla, ¢imz se zvySily Sance na uspéch nové kandidujicim subjektim (Stem
2009).

1.2.2.2 Vysledky voleb

Volby vr. 2010 vyhrala CSSD se ziskem 22,1 % hlast, ale vysledné rozloZeni
mandatl mezi vitéznymi politickymi stranami a omezeny koali¢ni potencial strany, ji
neumoznily sestavit vladu, takze se strana opét ocitla v opozici. Na druhém misté se
umistila ODS, ktera ziskala 20,2 % hlast. Volebni podpora obou stran se propadla na
historické minimum a samotna ODS ztratila nejvice voli¢i ze vSech politickych subjekta.
KDU-CSL poprvé v historii strany neziskala zastoupeni v Poslanecké snémovné, které
taktéz ztratila Strana zelenych. S vyjimkou KSCM oslabily vsechny tradi¢ni strany a do
Poslanecké snémovny se nové dostaly dva politické subjekty - TOP 09 a Véci vefejné,
které dohromady ziskaly vice nez 27 % hlast (Balik a kol. 2010). Poprvé se tak vysoky
pocet voli¢t odklonil od tradi¢nich stran a ptfesunul se K nové vzniklym politickym
subjektiim. Nelze vsak tvrdit, ze se jednalo o zcela nové politické strany (Hanley 2011).
VV pusobily na komunalni trovni jiz od r. 2002 a TOP 09 vznikla v r. 2009, kdy se
v diisledku dlouholetych sporti mezi levostifedovou a pravostiedovou frakci v KDU-CSL
ze strany vyclenila Cast pravicové orientovanych piedstaviteld v ¢ele s Miroslavem
Kalouskem a zalozila novou liberalné konzervativni stranu (Balik a kol. 2010). Soucasné
se v téchto volbach mimotadné navysil pocet propadlych hlast. V dasledku zminéného
oslabeni volebni podpory ODS a CSSD viigi ostatnim parlamentnim stranAm a nariistu
podilu propadlych hlasii vyznamné vzrostla fragmentace Ceského stranického systému a
zéroven se vyrazné zvysila volatilita Geskych voli¢i (Linek ed. 2012). CSSD a ODS si i
pfesto udrzely postaveni dominantnich polt, nicméné pozice ODS se vzhledem k
vyraznému odlivu voli¢t a GspéSnému etablovani TOP 09 na pravicovou stranu vyznamné
oslabila (Balik a kol. 2010). Pozici vedlejsich péla zaujala napravo TOP 09, nalevo KSCM
a sttedové VV (Hanacek 2010).
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Fragmentace stranického systému je patrna z nasledujiciho porovnani volebnich
vysledkli parlamentnich stran: Vr. 2006 ziskaly strany pfed volbami zastoupené
Vv parlamentu dohromady 94 % hlast, v nésledujicich volbach uz jen 60 % hlast. Samotné
vladni strany obdrzely celkem 27 % hlast, oproti 48 % ziskanych v ptedchozich volbach.
Dvé nejsilngjsi strany v r. 2006 ziskaly témér 68 % hlasu, ale ve volbach v r. 2010 se jejich

podpora propadla na 42 % platnych hlast (Linek ed. 2012).

1.2.3 Volby 2013

Volby vr. 2013 prohloubily trendy ptedeslych voleb. Pocet stran v Poslanecké
snémovné vzrostl na sedm a zastoupeni ziskaly vedle tradi¢nich politickych stran dalsi

nové politické formace (Drahokoupil 2013).

1.2.3.1 Situace pred volbami

Podobné¢ jako ptfedchozim volbam, i t€m v r. 2013 pfedchazela demise vlady, resp.
predsedy vlady a nasledné stanoveni vlady ufednikd. Oproti minulym volbam vsak tyto
volby probéhly v pfedCasném terminu. VyhlaSeni pfedCasnych voleb piedstavovalo
vytsténi politické krize, kterd vyvrcholila jiz v &ervnu, kdy Utvar pro odhalovani
organizovaného zlo¢inu zadrzel n€kolik politikli a vysoce postavenych statnich Uredniki
Vv Cele s Janou Nagyovou, kterd byla vrchni feditelkou kabinetu premiéra Petra Necase a
jeho blizkou spolupracovnici. Vedle Nagyové policie obvinila z korupce a zneuzivani
pravomoci ufedni osoby dalSich Sest osob. Konkrétné se jedna dnes jiz o byvalé poslance
ODS Ivana Fuksu a Marka Snajdra, tehdejsiho predsedu poslaneckého klubu ODS Petra
Tluchote, nékdejsiho a byvalého feditele Vojenského zpravodajstvi Milana Kovandu a
Ondreje Pélenika. Poslednim obvinénym byl Jan Pohtinka, ktery zastaval funkci feditele
odboru kontroly a vnitini bezpecnosti Vojenského zpravodajstvi. V pfipadu figurovala i
jména nékolika vyznamnych podnikatelti a lobbista, ktefi jsou spojovani s ODS, jako
naptiklad Ivo Rittig, Roman Janousek ¢i Tomas Hrdlicka (Hospodatrské noviny 2013a).
V reakci na tyto udalosti podal premiér Necas demisi a soucasné rezignoval na post
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ptfedsedy ODS. Ackoliv se predstavitelé koalice shodli na pokracovani dosavadni
spoluprace pod vedenim Miroslavy Némcové, prezident Milo§ Zeman jmenoval zcela
novou vladu v Cele s Jifim Rusnokem, byvalym ministrem financi Zemanovy posledni
vlady. Proti tomuto rozhodnuti se vSak postavili piedstavitelé vSech parlamentnich stran a
vlada neziskala divéru v Poslanecké snémovné, takze az do sestaveni nové vlady, vzeslé
Z pted¢asnych voleb, ufadovala v demisi. Soucasné se pii vysloveni nediavéry vladeé
rozpadla dosavadni koalice ODS, TOP 09 a LIDEM, ktera do té doby stale usilovala o
sestaveni nové vlady. Predstavitelé TOP 09 se tak ptiklonili k opozi¢nim strandm a
podpofili jejich navrh na rozpusténi Poslanecké snémovny (Idnes 2013a). Ta byla
rozpusténa 20. srpna 2013, kdy pro navrh hlasovalo celkem 140 poslancii. Termin
pred¢asnych voleb byl vypsan na 25. a 26. fijna 2013 (Poslaneckd Snémovna 2013).

Této stfedopravicové vladé vedle mnohych korupcnich afér v ocich vetejnosti
taktéz uSkodila i neoliberalni politika Gspornych opatieni, ktera vlada ptijala v rdmci
koali¢ni dohody s nazvem Koalice rozpoctové odpovédnosti, vlady prava a boje proti
korupci. Pfedevsim byly navySeny nepiimé dané, snizilo se porodné a rodi¢ovsky
prispévek, stejné tak sleva na poplatnika ¢i ptispévek statu na podporu stavebniho spofeni.
Soucasné vlada prosadila sporné cirkevni restituce. Vzhledem k uvedenému nelze fici, ze
by se politicka situace v o¢ich vetejnosti zlepsila, naopak divéra v politickou garnituru a v

politiku samotnou jesté vice poklesla.

1.2.3.2 Vysledky voleb

Prestoze se vysledky jednotlivych piedvolebnich prizkumit lisily, vykazovaly
shodné trendy vtom, Ze by se do Poslanecké snémovny dostali piedstavitelé péti
politickych stran. Na prvnim misté se umistovala CSSD, nasledovana KSCM a o zbyl4 tii
mista se délilo hnuti ANO s predstaviteli pravicového spektra ¢eské politiky - TOP 09 a
ODS (Denik Referendum 2013b).

Ve volbach sice zvitézila CSSD, nicméné ziskala pouhych 20,5 % platnych hlas,
zisk hlast, které¢ho kdy dosahla vitézna strana v éfe novodobych demokratickych voleb.
Nizky volebni vysledek CSSD se stal nejvétsim piekvapenim voleb, jelikoZ socialni

demokraté méli po sedmiletém obdobi vlady pravicovych stran a korupénich aférach s nimi
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spojenych, vyjimecnou ptilezitost upevnit svou pozici. Na neuspéch mél pravdépodobné
vliv déletrvajici spor mezi soucasnym hejtmanem Jihomoravského kraje Michalem
Haskem, ktery je pfiznivé naklonén prezidentu Zemanovi a piredsedou Bohuslavem
Sobotkou, ktery patii k té ¢asti CSSD, ktera v r. 2003 nepodpotila Zemana v prezidentské
volbé&. V ramci CSSD tak de facto figurovaly dvé nazorové odlisné frakce. Pied volbami
podpofiilo Haskovo kiidlo Zemana pii sestavovani prechodné Rusnokovy vlady, a toto
,Spojenectvi, spoleéné s chovanim prezidenta, mohlo odradit stfedové volite CSSD
(Denik referendum 2013c). Mimoiadny odliv voli¢ské podpory zazila ODS, ktera ziskala
pouhych 7,7 % hlast. Na rozdil od CSSD nizky volebni vysledek ODS mnohé nepiekvapil,
jelikoz pravé ODS byla v poslednich letech ¢asto spojovana s korupci a klientelismem a
nese velky podil na poklesu diveéry obcani vuéi klasickym politickym strandm a na
nevalném stavu politické kultury v zemi. Soucasné jako vladni strana méla nejvetsi
Referendum 2013d). Béhem sedmiletého obdobi vlady (2006-2013) strana ztratila 80 %
voli¢l (Cabada 2014). Prizen volich ve vétsi mife ztratila také druha nejsilngjsi koali¢ni
strana TOP 09, kterd obdrzela jen 12 % hlasti. VV ve volbach nekandidovaly, jelikoz se
v priibéhu volebniho obdobi vlivem rozepii uvniti strany rozpadly. Naopak KSCM se
ziskem 14,9 % hlast jako jedina parlamentni strana oproti pfedchozim volbam mirné
posilila (Denik referendum 2013c). Sou¢asné vyrazné posilila KDU-CSL, ktera obdrzela
6,8 % hlasti a navréatila se do Poslanecké snémovny. Zastoupeni v Poslanecké snémovné
dale ziskala dvé nova politicka hnuti. Pomérné radikalni a populistické hnuti Usvit, které
ziskalo 6,9 % hlast a dosahlo tedy prakticky stejného volebniho vysledku jako KDU-CSL
a hnuti ANO 2011, jez se nakonec se ziskem 18,7 % hlast umistilo na druhém misté. Ze
vsech nov¢ kandidujicich subjekti obdrzelo ANO nejvice hlasi, jednalo se o téméf milion
hlast.

Dle politolozky Vladimiry Dvotdkové se dalo oc¢ekavat, Ze se voli¢i v pred¢asnych
volbach do Poslanecké snémovny i pies negativni zkuSenosti s VV znovu ptikloni
k novym strandm, jelikoz bylo evidentni, Ze vefejnost jiz zcela ztratila dGvéru k stranam
vladni koalice (Denik Referendum 2012). Ty také ve volbach nejvyrazngji oslabily. Lze
konstatovat, ze volby jednozna¢né prohrala pravice a soucasné s ni se zhroutil i dosavadni
dominantni pravicovy pol (Cabada 2013), aviak i levice, resp. CSSD, ztratila podstatnou
¢ast hlasti. Pokracujici slabnuti bipolarnich tendenci je ztetelné vzhledem k podilu poctu
mandatd, které ziskaly ODS a CSSD ve zminénych volbach. Obé& strany pravidelnd

V Poslanecké snémovné obsazovaly nadpoloviéni pocet mandatd, vr. 2006 ziskaly

35



dokonce 78 % vsech poslaneckych mandati. V nasledujicich volbach poklesl podil
mandati na 55 % a nyni ¢ini podil mandatd téchto stran pouhych 33 % (Drahokoupil
2013).

Volebni aspéch hnuti ANO vytvofil v ¢eském politickém systému silny stiedovy
subjekt a misto dvou dominantnich po6lad vzniklo vicero stiedné velkych poli.
V Poslanecké snémovné je nyni nékolik mensich stran: ODS, KDU- CSL, hnuti Usvit a
ztrata jen nékolika procent hlast je pro né osudna, podobné jako v minulosti pro Stranu
zelenych, ODA ¢i US-DEU. Otazkou do budoucna zlstava, zda vznikne novy hegemon na
pravici, popfipadé na levici ¢i se stranicky systém vice rozdrobi a posili jeho stfed
(Drahokoupil 2013).

Zavérem se zminime, ze je pomérné zajimavé, jak se v ¢eském stranickém systému
vyraznéji uplatnily ty politické subjekty, které se ideologicky profilovaly na stfedu a
napravo, zatimco na levici a levém stfedu se V poslednich letech zadné vyznamné strany
neprosadily (Hanley 2011: 124). Vyjimkou je Strana zelenych hajici postmaterialni

hodnoty tzv. nové levice, sama strana se vSak spiSe prezentuje jako pfedstavitel pravice.

1.2.4 Konfliktni linie v CR

.....

konfliktni linie transformace spogivajici ve sporu o podobé rezimu. Caste¢né se ve volbach
projevily také dalsi konfliktni linie, konkrétné konfliktni linie cirkev - stat, na které se
etablovala Krestanska a demokratickda Unie, dale konfliktni linie centrum - periferie, kde
se nejvyznamnéji profilovalo regionalni Hnuti za samospravnou demokracii - Spole¢nost
pro Moravu a Slezsko, usilujici o posileni postaveni dvou ze tii historickych zemi v ramci
Ceskoslovenska, resp. Ceska. Caste¢né se také projevila konfliktni linie mésto - venkov
odrazejici odlisné chovani venkovského a méstského elektoratu. Nicméné jiz po volbach
v r. 1992 (Hlousek — Kopecek 2004) se nasledkem postupného odliSeni politickych postoji
mezi tzv. vitézi a porazenymi (,,winners® a ,Jloosers*) postkomunistick¢ ekonomické
transformace (Smith — Maté&ja 2011) stava nejdulezitéjsim tématem pravé hospodaiska
politika. Konflikt spocival v odlisSnych nazorech na aplikaci demokratickych a trznich

reforem (HlouSek — Kopecek 2004), jelikoz ne vSechny ekonomické reformy byly
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pfijimany velkou ¢asti volict, jak tomu bylo na pocatku 90. let (Smith — Mat&ja 2011).
Vyrazné se tak posilil vyznam socioekonomické linie transformace a soucasn¢ se dotvotily
hlavni subjekty ceské pravice a levice. Oproti tomu vyznam dalSich konfliktnich linii se od
poloviny 90. let zmenSoval, relevanci si udrzela jen konfliktni linie cirkev - stat, na které se
profilovala a dodnes profiluje KDU-CSL, a to i piesto, Ze se z diivodu sniZeni religiozity
Ceské spolecnosti spiSe snazila o vymezeni v ramci pravolevého spektra (Hlousek —
Kopecek 2004).

Vliv socidlni stratifikace spole¢nosti na volebni chovani se naplno projevil
v nasledujicich volbach r. 1996 (Kunstat 2007). V danych volbach voli¢i sebe sami
identifikuji jako ,,porazeni* a ve velkém se ptiklangji k levicovym stranam, které prosazuji
zpomaleni transformacénich procesi (Smith — Mat&t 2011). V disledku toho se
socioekonomicka konfliktni linie plné konsolidovala jako hlavni konfliktni linie v CR
(Kunstat 2007) a zapocal trend rostouci polarizace mezi dvéma nejvyznamngéj$imi stranami
eské politické scény, ODS a CSSD (Lebedova 2014). Volby v r. 2002 piinesly dalsi
rozpor tykajici se postojii vii¢i Evropské Unii a evropské integraci. A¢koliv se tato linie
promitla do pfedvolebniho soupeteni, nelze ji povaZovat za skute¢nou konfliktni linii, coz
dokazuje i jeji pomérné slaby vliv na ¢eskou politiku. Dalsi konflikt vnesla na ¢eskou
politickou scénu Strana zelenych, hajici postmateridlni hodnoty. Konfliktni linie
materialismus - postmaterialismus se vSak neukazala natolik vyznamna, aby zburcovala
dostate¢né mnozstvi voli¢i. Dominantni postaveni socioekonomické konfliktni linie tedy
nebylo nijak ohrozeno a v podstaté odpovida konfliktni linii vlastnici - pracujici, jak ji
zname ze zapadoevropskych demokracii (Hlousek — Kopecek 2004). Vyznamnou roli hraje
predevsim fakt, Ze se politické strany postupné vymezily na ose levice a pravice. Zaroven
se v souladu s obecnym vyvojem do hlavni socioekonomické konfliktni linie stale vice
promitaji axiologické prvky rozdé€lujici stoupence autoritarskych a liberalnich hodnot.
Pravé tato dimenze je stéZejni zejména pro mensi parlamentni strany, které se alternuji ve
vztahu k velkym strandm. Klasicka pravoleva dimenze, reflektujici sebezatazeni voli¢l na
stranického systému (Kunstat 2007) a politické strany i nadale zaclenuji do své rétoriky a
volebnich programi stale vice tiidnich aspektli, coz se nejzietelnéji projevilo ve volbach
vr. 2010, ve kterych se vSechny hlavni politické strany prostfednictvim svych kampani
snazily zacilit na voli¢e konkrétni socidlni tfidy (Smith — Maté&ji 2011).

Ptedvolebni klani nasledujicich voleb jiz nebylo diky nastupu novych politickych

subjektu tak ideologicky a programové vyprofilované a tradi¢ni souboj mezi levici a

37



pravici se v okamziku, kdy hnuti ANO zacalo posilovat v ptfedvolebnich preferencich,

ptenesl do pozadi (Lebedova 2014).

1.3 Hnuti ANO

Hnuti ANO bylo zejména v ptedvolebnim obdobi ¢asto piirovnavano k Vécem
vefejnym a zpocatku oznaovano jako protestni ¢i populisticky subjekt. Podobné jako Véci
vefejné bylo hnuti pomérné necitelné, vymezovalo se vuci politické elité, prezentovalo se
jako Siroce rozkrocend sttedova formace, realizovalo masivni pfedvolebni kampan v cele
svyraznym lidrem a tézilo podporu voli¢i Zz obecného nardstu nespokojenosti se
stavajicimi politickymi stranami. Stejné tak bylo hnuti ANO zalozeno podnikatelem.

V politickych systémech mnoha zemi neni vznik a nastup novych politickych
subjektl, které se rekrutuji z podnikatelského prostfedi, ni¢cim neobvyklym. Tento typ
stran, Casto nazyvany jako populisticky, tézi vSude z obecného zklaméni voli¢h ze
zavedenych stran, z korup¢nich skandalti a z destabilizace politické scény a pomérné
snadno ziskdva ndklonnost zna¢né casti volich. Pomérné problematické je vSak
dlouhodobé fungovani téchto stran, které se v mnoha ptipadech po vstupu do vlady sami
vnitin€ rozlozi a v nésledujicich volbach jiz neuspéji. V ¢eském kontextu se jedna o Véci
vefejné a podle vieho i o hnuti Usvit. V postkomunistickych statech zaznamenavaji
podnikatelské subjekty nejvetsi uspéch zejména v Pobalti (LotySko, Estonsko), kde se
tento fenomén objevil poprvé. Rliznorodé podnikatelské strany proklamujici zménu a boj
svou stranu vyznamnou ¢ast elektoratu. Z Pobalti se tento fenomén postupné rozsitil 1 do
dalsich zemi vychodni a stfedni Evropy a pravé ve stfedoevropskych statech v poslednich
letech vyznamné zesilil (Prvni zpravy 2013). Slovenské prezidentské volby v roce 2014
vyhral podnikatel Andrej Kiska a popularitu si taktéz ziskala strana podnikatele Igora
Matovi¢e Obycejni lidé a nezavislé osobnosti, ktera od r. 2010 zasedd ve Slovenském
Parlamentu. V Polsku funguje od r. 2011 hnuti podnikatele Janusze Palikota, v Cesku
uspély v minulych volbach VV, nyni hnuti ANO a hnuti USVIT. Podobné se podnikatelské
strany t€8i podpofe volici i v nékterych zemich zapadni Evropy. Za jednu

z nejvyznamngéjsich podnikatelskych stran 1ze povazovat dnes jiz transformovanou italskou

38



stranu medialniho magnéta Silvia Berlusconiho Forza Italia. Ta se prosadila v 90. letech
pti tzv. revoluci soudci a navzdory ocekavani kratké ,trvanlivosti se stala stabilnim
pravicovym pilifem italského stranického systému. Existuji ale 1 dalsi piipady. V
soucasnosti se jedna napftiklad o rakouskou stranu Team Stronach fur Osterich, vlastnika
koncernu Magna Franka Stronacha. Stronach je podobného nazoru jako Babis, ze stat se
ma fidit jako firma, ale ma odli$ny nazor na Evropskou Unii, ke které je zna¢né kriticky
(Prvni zpravy 2013). Za Gspéchem téchto stran ¢asto muze stat tzv. halo efekt, neboli touha
po nééem novém, ,,neokoukaném® a nezkorumpovaném, ale také neschopnost tradi¢nich
stran fesit celospolecensky dulezita témata (Parlamentni listy 2014a).

Hnuti ANO vsak nelze i pies jeho do jisté miry protestni charakter jednoznaéné
vnimat jako populisticky subjekt, jelikoz nespliiuje vSechny znaky typické pro populistické
strany (Kalabova 2014, ProkeSova 2014). Ptestoze jsou néktera programova vychodiska
hnuti zna¢né populisticka, neobsahuji vice populistickych hesel, nez lze nalézt u jinych
Ceskych politickych stran. Za znaéné populistické lze nicméné povazovat 0stré
vymezovani se vuci stavajicim politickym stranam a kritizovani korupéniho systému. Na
druhou stranu, jak uvadi politolozka Vladimira Dvotakova, v Ceské republice je pomérné
obtizné oznaCovat boj proti korupci za Cisté populisticky, protoze V soucasné dobé
predstavuje klicovy problém nasi zemé (Denik referendum 2012). Podobné i sam Babis
prohlasoval, ze nevystoupil proti korupci jako takové, ale proti mifte, které dosdhla (Denik
Referendum 2013e).

Je vSak zfejmé, Ze po vstupu do vlady si jiz hnuti ANO nemize nadéle zachovat
svilj protestni charakter a musi se vymezit jako standardni politicka strana. Vzhledem
k oslabeni dosavadnich pravicovych stran by hnuti ANO mohlo usilovat o pozici nové

ustedni pravicové strany a napodobit tak uspéch Berlusconiho hnuti Forza Italia.

1.3.1.VVznik hnuti ANO

Samotnému vzniku hnuti ANO predchazelo zalozeni stejnojmenné obcanské
iniciativy na podzim r. 2011. Podnétem pro vznik dané iniciativy ANO 2011, neboli Akce
Nespokojenych Obcantl, byla medializovana vystoupeni vyznamného ¢eského podnikatele

a tiettho nejbohat§iho Cecha Andreje Babise, majitele zemé&d&lsko- potravinatsko-
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chemického holdingu Agrofert a n&kolika vyznamnych médii (Ceska televize 2015). Babis
ve sdélovacich prostiedcich opakované ostfe kritizoval soucasny stav ceské politiky a
korupc¢ni systém prorustajici vefejnou spravou, ktery dle jeho slov ,,po roce 2006 natolik
zbytnél, Ze umoznuje rozkradat statni majetek po miliardach®. Vedle policie a justice z
korupénich praktik obvinil i konkrétni politické piedstavitele pohybujici se zejména
Vv pravé ¢asti stranického spektra, jako napf. byvalého prezidenta Vaclava Klause, byvalého
pfedsedu ODS Miroslava Topolanka a jeho né¢kdejsiho tajemnika Marka Dalika ¢i
byvalého priméatora Prahy Pavla Béma. Podobné Babi$§ reagoval i na osobu Miroslava
Sloufa, ktery je spojovan s Milo§em Zemanem, reprezentantem levé &asti politické scény
(Hospodaiské noviny 2011a). Dana vystoupeni vedla k aktivizaci ¢asti vefejnosti a vyUstila
v sepsani tzv. Vyzvy, kterd obsahovala zdkladni myslenky, jez daly vzniknout samotné
obc¢anské iniciativé. Babi$ podle svych slov zpocatku neptedpokladal, Ze by se stal lidrem
této iniciativy, ale v disledku pozitivnich ohlast pfichazejicich z fad Siroké vefejnosti,
situaci ptehodnotil, iniciativu zastitil svym jménem a kapitalem a stal se manazerem hnuti
(Hospodatské noviny 2011b). Stejné tak zprvu tvrdil, Ze nemé ambice aktivné se angazovat
v politice (Ceska televize 2015), ale jiz v listopadu r. 2011 rozeslal do vétsiny &eskych
domaécnosti otevieny dopis obCaniim, ve kterém opét kritizoval soucasny politicky a
ekonomicky stav zemée a vysvétlil divody, které ho ,,nuti* vstoupit do politiky. Nasledoval
cyklus setkdni ve vsech krajskych méstech CR scilem predstavit zakladajici Gleny
sdruZeni, hlavni programova vychodiska a posbirat dostateCny pocet peti¢nich hlasti pro
zalozeni nového politického hnuti (Denik referendum 2012).

Iniciativu vetejné podpofili mnozi znami podnikatelé, jako napf. majitel Student
Agency Radim Vancura, vlastnik Jablotronu Dalibor Dédek ¢i finan¢nik Karel Janacek, ale
také vefejné zndmé osobnosti jako moderator Jan Kraus ¢i spisovatel Michal Viewegh

(Denik referendum 2012).

1.3.2.Politické ptisobeni hnuti ANO

Hnuti ANO 2011 bylo jako politicky subjekt zaregistrovano dne 11. kvétna 2012.
Hnuti bylo pied volbami prezentovano jako zcela novy politicky subjekt, nicméné tomu

tak nebylo, jelikoz hnuti poprvé kandidovalo jiz v podzimnich senatnich volbach v r. 2012,
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ani jeden ze sedmi kandidatd vsak ve volbach do horni komory Parlamentu neuspél.
V nésledujicich krajskych volbach hnuti ANO finan¢né podpofilo n€kolik regionalnich
formaci, zadna z nich se vSak vyrazné&ji neprosadila. V prezidentské volb¢é konané v lednu
r. 2013 hnuti ANO nepiimo podpotilo kandidata TOP 09 Karla Schwarzenberga (Ceska
televize 2015).

Dalsi pfilezitost soupefit o hlasy volici se hnuti naskytla diky vyhlaSeni
predCasnych voleb do Poslanecké snémovny. I kdyz se ANO umistilo na druhém misté, je
povazovano za neoficidlniho vitéze voleb. Celkové hnuti zvitézilo ve StiedoCeském,
Libereckém, Kralovéhradeckém a Usteckém kraji. Vysledek voleb piekvapil i samotné
hnuti, strana méla ptivodné ambice stanout v opozici, dostate¢né se stmelit a stabilizovat a
teprve v nasledujicich volbach vstoupit do vlady. Bezprostifedné po vyhlaseni volebnich
vysledku piedseda Andrej Babi§ dokonce vyloucil, Ze se hnuti stane vladni stranou (Denik
referendum 2013c). Nakonec se viak hnuti dohodlo na vytvoieni koalice s vitéznou CSSD
a KDU-CSL a koali¢ni smlouva byla podepsana v lednu r. 2014. Hnuti ziskalo celkem Sest
ministerskych posti, pfedseda hnuti Andrej Babi§ se stal ministrem financi a
mistopfedsedou vlady. Svou pozici na ¢eské politické scéné hnuti upevnilo jiz oficialnim
vitézstvim ve volbach do Evropského Parlamentu a tuspéchem svych kandidatd v
komunalnich volbach konanych v pribéhu r. 2014. Ve stejném roce se konaly i volby do

Senéatu, ale v t&ch bylo hnuti ANO jiz méné usp&sné (Ceska televize 2015).

1.3.3 Strategie hnuti ANO

Hnuti ANO kritizuje nyn&j$i poméry, predev§im nefunkénost a neefektivnost statu
a dosavadni systém politickych stran. Poukazuje na to, ze Cesi jsou pracovity a zrucny
narod a za Spatny ekonomicky stav zemé jsou zodpovédni zkorumpovani politicti
predstavitelé a statni ufednici. Proto se vymezuje proti kompletni politické elité, ktera dle
nazoru hnuti neni dostate¢né odborné zptisobild, aby byla schopna tidit nasi zemi, (a) navic
je zapojena do systémové korupce (Denik Referendum 2013f). Obecné¢ hnuti hji
demokratické principy zalozené na svobodé, solidarité a odpovédnosti a jeho cilem je

vytvofeni funkéniho, spravedlivého a efektivné fungujiciho statu, fizeného odborniky
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S pottebnymi odbornymi znalostmi a vysokym moralnim kreditem, na kterém se muize

profilovat zdravé fungujici ¢eska spolecnost (ANO 2013).

1.3.3.1 Ideologie

ANO se prezentuje jako nepoliticky subjekt a i piesto, Ze napliuje kritéria klasické
politické strany, jiz od zacatku klade duraz na to, ze je hnutim a nikoliv stranou. Tim se
snazi jesté vyraznéji odlisit od tradi¢nich stran a posilit dojem, Ze s nimi nema nic
spoleéného. Vymezeni vii€i stdvajicimu establishmentu je taktéZz patrné ze sloganu:
»Nejsme politici. Makame*, které se stalo jednim z hlavnich hesel pfedvolebni kampané.
Zaroven hnuti neni nikterak kulturné ukotveno, vystupuje jako neideologickd formace,
ktera odmita zatfazeni na pravolevé ose, jelikoz toto déleni je zastaralé a ANO na rozdil od
klasickych stran prosazuje pragmaticka a racionalni feSeni (Denik Referendum 2013f).
Shrnuto slovy pfedsedy Andreje Babise: ,,Dnes uz nemame ten komfort, kdy si mizeme
vybirat mezi levici a pravici. Stat je v krizi a nefunguje* (Ceska pozice 2012). Nicméné po
volbach Babi§ svou stranu definoval jako pravicovou stranu se socialnim citénim (Echo24
2014) a i vzhledem k dosavadnimu vyvoji ve stran¢ a k prosazovanym politikdm na vladni
urovni je patrné, ze se hnuti transformuje jako subjekt napravo od stfedu. V soucasné dob¢
jiz Babi§ piimo hovofi o proevropské liberalni stiedopravicové strané (Ceské televize

2015a).

1.3.3.2 Volebni program

V souladu se strategii strany nebyl volebni program naformulovan tak, aby
reprezentoval zajmy urCitych spoleenskych skupin, ale spiSe se opiral o kritiku
dosavadnich politickych stran a jejich hospodafeni. Mimo témat zaméfenych proti
establishmentu a systémové korupci, se v programu objevuji 1 dalsi prohlaseni reflektujici
nantipolitické* nalady ve spolecnosti. Obecné se da fici, ze program strany je, stejné jako
jeji ideologie, pomérné nejednoznacny (Parlamentni listy 2013). Pievazuji v ném spise

populistické sliby, zduraznujici zejména boj s korupci a odpolitizovani vefejné spravy,
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doplnéné tzv. valenénimi vyroky, tedy takovymi, na nichz se shodnou v podstaté¢ vSechny
strany (Eibl 2014). Volebni program ANO byl zvefejnén jako jeden z poslednich, az
nekolik tydnti pfed planovanymi volbami a v prabéhu piedvolebniho obdobi byl nékolikrat
i vyznamné zménén. Nejvétsi zmény se tykaly poplatki ve zdravotnictvi a v justici.
Predseda hnuti tyto zmény obhajoval v tom smyslu, Ze program pouze opravuji za Gcelem
jeho vylepSeni a dilezité je, ze jej budou v ptipadé zvoleni plnit. Programovy manazer
Martin Komaérek vsak piiznal, Ze vzhledem k vyhlaseni pfed¢asnych voleb byl program
hnuti vytvaien ve spéchu. Dle politologa TomaSe Lebedy jsou tyto zmény ve volebnim
programu mimo jiné zpisobeny tim, jak samotné hnuti vzniklo. Zatimco klasické strany
jsou utvaieny na zakladé spoleénych ustfednich hodnot, diky kterym ziskavaji dalsi
stoupence, hnuti ANO vzniklo opac¢né, resp. bylo organizovano shora za absence klicové
ideologie. Jednotlivi ¢lenové hnuti tak nejsou navzajem ideologicky svazani a maji
rozdilné nazory, které se pfti tvorb&é programu projevily (Idnes 2013b). Postupnou tvorbu
volebniho programu, lze vSak také chapat jako urCitou strategii zalozenou na jeho
ptizpusobovani dle vysledki/vysledktim prizkumi mezi voli¢i a snahou hnuti neprofilovat
se na pravolevé Skale zavedenych stran, coz je patrné i z nize uvedeného textu, ktery
ptiblizuje volebni program.

V prvni kapitole vénované stdtnimu rozpoctu, danim a penzijnimu systému hnuti
kritizuje dosavadni hospodateni statu, ,,jehoZ aparat je rozsahly, pomaly a byrokraticky*.
Scilem uSetfit ,,n€kolik desitek miliard korun ro¢n&“ prosazuje zavedeni povinného
elektronického fakturovani ve statni spravé, coz povede ke sniZeni provoznich vydaja
jednotlivych ministerskych resorti. Po vzoru Danska pozaduje hnuti také zfizeni
centrdlniho lozisté dat a Gi€etnich zdznamil instituci vefejné spravy, diky kterému se snaze
odhali i neopravnéna kraceni dani, resp. se snaze zamezi dafiovym unikim. Dalsi
zvySovani ptimych dani je pro hnuti nepftistupné, dan z ptijmu pravnickych osob planuje
ponechat na nyné&jsich 19 %, pozaduje navraceni snizené sazby DPH (zejm. na potraviny a
knihy) z 15 % na 10 % a spole¢ného zdanéni manzelii, zruSeni superhrubé mzdy a
spotiebni dan¢ chce ménit pouze v souladu se zakony EU. Schodek statniho rozpoctu by se
mél v nésledujicich n¢kolika letech ustalit na hodnoté nizsi nez 3 % HDP a nasledné se
postupné vyrovnat, aby nedochazelo k daliimu zadluzovani Ceska. V p¥ipadé penzijni
reformy, prosazené minulou koali¢ni vlddou premiéra Necase, chce hnuti zavést
automatické Clenstvi v druhém pilifi pro nové ucastniky pracovniho trhu, ale s moznosti
dobrovolného odstoupeni. V oblasti socialni politiky a zaméstnanosti pozaduje hnuti

nastaveni takovych kontrolnich mechanisma, které¢ zamezi zneuzivani socialnich davek.
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Jednou z moznosti je napiiklad podminéné poskytovani socialnich davek na zakladé
vykonu vetejné prospéSnych praci nebo dodrzovani povinné Skolni dochdzky. Slibuje
zasadni zménu v pfistupu poskytovani sluzeb uchazeClim o zaméstnani ze strany ufadu
prace, zpiisnéni antidiskrimina¢niho zakona ¢i zavedeni minimalniho starobniho dichodu
a zastaveni automatického prodluzovani véku odchodu do dichodu. Hnuti vyzdvihuje
dosavadni podnikatelské uspéchy predsedy A. Babise a poukazuje tak na dalsi z hlavnich
cilii, kterym je snizeni nezaméstnanosti. V této souvislosti hnuti prosazuje danové ulevy
pro zameéstnavatele znevyhodnénych skupin obcanl, resp. vyhodnéjsi zaméstnani
absolventli, ob¢ant nad 50 let ¢i hendikepovanych osob. Kapitola Pravo a spravedinost
podtrhuje nutnost reformy soudnictvi, ktera by méla odstranit dosavadni neefektivitu ve
zpusobu feSeni jednotlivych soudnich procesti. Hnuti také kritizuje napojeni Nejvyssiho
statniho zastupitelstvi na politické piedstavitele a pozaduje, aby nejvyssiho statniho
zastupce nové volil Senat, a doslo tak k odpolitizovani statniho zastupitelstvi. K posileni
nezavislosti soudcti by mélo ptispét ziizeni nejvyssi soudcovské rady, jakozto nezavislého
odborného autoritativniho organu. V nasledujici kapitole o primysiu a podnikani se hnuti
ANO odvolava na odkaz isp&iné primyslové rozvinuté prvni Ceskoslovenské republiky.
Chce vytvofit vhodné podminky pro opétovny rozvoj ¢eského primyslu zalozeného na
produkci kvalitnich vyrobkii a posilit konkurenceschopnost ceské ekonomiky. Hnuti
podporuje obnovitelné zdroje a jadernou energii. V elektrarné Temelin vidi vyznamny
strategicky zdroj a podporuje jeji dostavbu, ta by vSak méla byt financovana vyhradné
z finanénich prostiedkil spole¢nosti CEZ. V oblasti dopravy hnuti kritizuje dlouhodobé
zanedbavani zelezni¢ni a silni¢ni sit¢ a pomoci uplatnéni modelu Public Private
Partnership, ktery propojuje vefejny a soukromy sektor, chce vyrazné€ navysit ptisun
finan¢nich prostfedkt, a ty nasledné pouzit pfedevsim na jeji opravu a udrzbu. V boji
S organizovanym zlocinem se hnuti pfiklani k moZnosti zaloZeni specializovaného
protikorup¢niho organu pii Vrchnim statnim zastupitelstvi a opétovnému zfizeni finanéni
policie. Hnuti prosazuje pfijeti zdkona o statni sluzbé¢, ktery upravuje postaveni statnich
zaméstnanctl a vzhledem k jeho ukotveni v Ustavé je pipravovan jiz od 90. let. Za nutnou
povazuje i restrukturaci policejniho sboru, ktera by méla posilit policejni dohled na
vefejnych prostranstvich. Ve zdravotnictvi zdiraznuje hnuti vlastni odpovédnost ob¢ant za
sve zdravi a ptiklani se k vytvofeni preventivniho programu a zavedeni benefitli za poctivé
absolvovani ptedepsanych preventivnich prohlidek v podobé bonusti na zdravotnim
pojisténi. V otdzce regulacnich poplatkli slibuji zruSeni poplatku za recept, pobyt

V nemocnici a zdravotnickych poplatkl seniorti. Ve skolstvi hnuti planuje podpofit zejména
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vyuku technickych oborti a chce vice propojit vyuku s pozadavky podnikové sféry.
Soucasti je i odmitavé stanovisko K zavedeni $kolného na vysokych Skolach a hnuti
nezvazuje ani dalS$i moznosti, které by vedly ke zvySovani souCasnych vydaji studentt
statnich vysokych skol ¢i k jejich zadluzovani. Podporuje obory jako biochemie, medicina,
biotechnologie, nanotechnologie, informatika, strojirenstvi, ale neopomiji ani obory
spolecenského charakteru. Dale je hnuti pro navyseni financnich prostiedki ur¢enych na
védu, vyzkum, sport i kulturu. V oblasti zahranicni politiky je zaméfeni jednoznaéné
proevropské. ANO se priklani k Glenstvi Ceska v EU a NATU a proklamuje rozvoj
spoluprace predevsim s Némeckem, Rakouskem a zemémi Visegradské 4, tedy se
Slovenskem, Mad’arskem a Polskem. V p¥ipadé ochrany Zivotniho prostiedi bude hnuti
usilovat o zefektivnéni systému vyuzivani odpadii a rozvoj takovych zdroji energie, které
co nejméné zatézuji zivotni prostfedi. U regionit s dlouhodobé narusenym zivotnim
prostiedim hnuti po¢ita s vytvorenim tzv. Zeleného programu (ANO 2013a).

Program hnuti tedy kombinuje jak pravicové, tak levicové prvky. S pravici hnuti
spojuje predev§im daniova politika, zaloZend na nenavySovani stavajicich dani, snizeni
zékladni sazby DPH a taktéz odmita zavedeni progresivni dan¢. Soucasné hnuti vyzdvihuje
svobodu jedince, podporu podnikani, klade diiraz na odpovédnost za vlastni osud a
proklamuje minimalni zasahy ze strany statu do Zivota obcant. V souladu s levicovymi
idejemi hnuti zduraziuje princip solidarity. Pozaduje zavedeni minimalniho starobniho
dichodu, ukonceni automatického prodluzovani véku odchodu do diichodu, opétovnou
valorizaci dichodd, zménu poplatkli ve zdravotnictvi nebo zavedeni specifické ¢i nulové
dan€ na léky. Soucasné ANO odmita Skolné na vysokych Skoldch a pozaduje zavedeni

povinnych majetkovych ptiznani a registraénich pokladen (Novinky 2013).

1.3.3.3 Volebni kampaii

ANO se dostalo do podvédomi voli¢h zejména diky profesiondlné piipravené a
masivni pfedvolebni kampani. Pfedstavovaci kampail byla naplanovana na zacatek srpna,
kdy také zacala, ale vzhledem k pfedCasnym volbam se vyrazné urychlila. Na pielomu
Cervence a srpna, tedy necelé¢ tii meésice pred konanim voleb, se preference hnuti
pohybovaly pod pétiprocentni hranici zisku hlasu (Median 2013). Od zafi jiz volebni

preference hnuti, vyjadiené volebnimi modely jednotlivych agentur, dosahovaly
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dvoucifernych hodnot (PPM Factum 2013, CVVM 2013). Vzhledem k tomu, Ze hnuti jiz
od zacatku disponovalo velkym mnozstvim financ¢nich prostiedkti, mohlo si dovolit
najmout mnohé specializované agentury. Po prezidentskych volbach navazalo spolupréci
s byvalymi Schwarzenbergovi PR specialisty, s Annou Matuskovou, ktera méla na starosti
strategii hnuti a medialni Skoleni a Markem Prchalem, ktery propagoval hnuti skrze
socialni sit¢ (ldnes 2013c). Pozd¢ji hnuti vyuzilo sluzeb i dalSich externich agentur
poskytujicich poradensky a marketingovy servis. Pravdépodobné nejvyznamnéjsi vSak
byla spoluprace s americkou agenturou PSB- Penn Shoen Berland (lhned 2013), ktera
v minulosti pracovala naptiklad pro Billa Clintona, Tonyho Blaira, Hillary Clinton ¢i Silvia
Berlusconiho, a taktéZ stoji za usp&nou kampani CSSD do krajskych zastupitelstev v r.
2008. Hnuti od zacatku ve znacné mife vyuzivalo rozsahlé vyzkumy vefejného minéni a
analyzy focus group a vysledkiim téchto prizkumi ptizptsobovalo svou volebni strategii.
Vedle vyrazné outdoorové reklamy a propagace v médiich, probihala rozsahla kontaktni
kampan a hnuti nezahalelo ani na internetu, pfedev§im na socidlnich sitich, jako je
Facebook a Twiter &i na serveru Youtube (Sima — Kralova 2014). Celkové naklady na
volebni kampan, byly ve vysledku mnohonédsobné vyssi, nez se ocekavalo. Z piivodné
planovanych 40 miliont korun vzrostly az na 120 milion korun. Ve srovnani s ostatnimi
tradi¢nimi stranami byly naklady hnuti ANO podstatné vyssi (Transparentni volby 2013).
Vedle samotného predsedy, ktery na kampan svého hnuti pfispél témét 30 milidny korun,
nejvice také prispély spolecnosti Agrofertu, konkrétné Deza, Precheza, Lovochemie, Fatra
a Synthesia (ANO 2013b).

Vedle velmi zdafile propracovaného a vyborné zvladnutého marketingu napomohlo
i angazovani vefejné znamych a primarné nepolitickych osobnosti, které Babis v kampani
vyrazné¢ podporoval. Tito lidé jsou mnohymi vnimani jako autority spolecenského a
politického Zivota. Jednd se napiiklad o Martina Komarka, byvalého komentatora MF
Dnes, ktery se stal programovym feditelem hnuti, dale o byvalého senatora a rektora
Masarykovy univerzity Jifiho Zlatusku ¢i herce a byvalého diplomata a ministra kultury
Martina Stropnického (Denik Referendum 2013f).

1.3.3.4 Voli¢i

Ve vztahu k vyse uvedenému je patrné, ze hnuti ANO cililo na pomérné Sirokou

¢ast voli¢l. Pivodni obcanska iniciativa Akce nespokojenych obcanti primarné zaujala
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prevazné lidi nespokojené se stredopravicovou vladou, tedy voli¢e podporujici levicové
subjekty. Tito levicovi voli¢i viak voli v prvni fadé klasické piedstavitele levice - CSSD a
KSCM ¢i radikalngj§i populistické strany, a tak se hnuti na za¢atku své kampand
prezentovalo jako urcita alternativa k vladnim pravicovym strandm s cilem zaujmout
sttedové a pravicové voli¢e, u nichz se dala predpokladat jest¢ vétsi nespokojenost
s koali¢nim vladnutim (Ceska pozice 2014). Podle politologa Petra Sokola bylo i z &ist&
marketingoveho hlediska vyhodnéjsi cilit na pravicové orientované volice, jejichz davéra
byla v dasledku sedmiletého, nepftili§ povedeného vladnuti jimi zvolenych stran, vyznamné
oslabena a doslo k rozvolnéni tradi¢nich vazeb mezi voli¢i a stranou, diky kterému jsou
pravicovi voli¢éi méné vazani na tradiéni volbu (Parlamentni listy 2013). Nicméné
zanedlouho se hnuti ANO zaméfilo 1 na voli€e opozi¢nich stran a vymezilo se jako
alternativa pro vSechny volice zklamané tradi¢nimi politickymi stranami. Hnuti ANO tedy
ke svému volebnimu Uspéchu vyuzilo mimo jiné i spoleCenskou situaci a antipolitické
nalady vefejnosti.

Ptedvolebni prizkumy naznacovaly, ze hnuti v nejvetsi mife podpoii byvali volici
stran vladni koalice. Dle pfedvolebniho prizkumu agentury PPM Factum ze zaii 2013, by
hnuti ziskalo nejvice podporovatelt z fad pifiznived TOP O9 a VV, nasleduji byvali volici
ODS a vyznamny zdroj podpory hnuti ANO piedstavovali i nevoli¢i (Denik referendum
2013b). Volebni vysledky do jisté miry s prizkumy koresponduji, jelikoz hnuti na svou
stranu ziskalo pomérné vyznamnou ¢ast elektoratu pravé ODS, TOP 09 a VV, ale zaroven
k hnuti ptesli i nékteti byvali voli¢i CSSD, coz jiz prizkumy nepiedpovidaly. Hnuti tedy
ve volbach konkurovalo zejména pravicovym stranam, ale ziskalo i voli¢e z fad levice a
nevoli¢t (Havlik a kol. 2014). Jak uvadi politolog Sokol, pravicové voli¢e v prvni fadé
neoslovil program hnuti, ktery kombinuje jak levicoveé, tak pravicové prvky, ale spole¢né
s politologem Tomasem Lebedou jsou toho nazoru, Ze rétorika predsedy hnuti Andreje
Babise pravdépodobné zaujala pravicove voli¢e jeho tspéchem v podnikani (Parlamentni
listy 2013).
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1.3.4 Organiza¢ni struktura a ¢lenska zakladna

Organizacéni struktura hnuti ANO je Ctyistupnova. Tvofi ji celostatni organizace,
krajské organizace, oblastni a mistni organizace. Vrcholnym organem hnuti je Celostatni
sném, ktery nese odpoveédnost za politického hnuti. Sném svolava predseda podle potieby,
jinak se pofdda minimalné¢ jednou za dva roky. DalSim vyznamnym organem je
ptedsednictvo, fidi ¢innost hnuti a mé pravo jednat jeho jménem. K dal§im organizacim na
celostatni trovni patii vybor a dale kontrolni, rozhod¢i a smiréi komise (ANO 2013).

Hnuti ANO ma4, na rozdil od tradi¢nich stran, pomérné¢ malo pocetnou ¢lenskou
zédkladnu a omezené personalni zazemi. Nicméné pocet Clent strmé nartsta. V piipadé
novych uspé$nych politickych subjektii se vSak nejednd o nic piekvapivého. V r. 2012
mélo hnuti 68 ¢lentl, témét rok od registrace v dubnu r. 2013 mélo jiz 732 ¢lent, o rok
pozdé&ji se pocet ¢lent vice jak zdvojnasobil na 1 564 ¢leni a v soucasné dobé ma hnuti

ANO vice nez 2 560 ¢lenti (Ceska televize 2/2015).

1.3.4.1 Predstavitelé hnuti

Jak jiz bylo zminéno vySe, vznik hnuti ANO byl oproti klasickym stranam
organizovan shora, za absence spole¢nych ustfednich hodnot. Dle politologa Lukase
Jelinka ANO spojilo lidi riznych ideologii, kterym vadi korupce, netransparentnost a dalsi
podobné praktiky, ale postradé taktické politiky (Denik referendum 2012). Hnuti tedy tvoii
pomé&rné nesouroda skupina lidi a jediné, co je v mnoha piipadech spojuje, je vSeobecné
znechuceni a snaha ménit véci k lepSimu. Vzhledem k tomu, Ze ¢leny hnuti primarné
nazorové nespojuji ani dal$i témata, mtze tato skladba lidi pfedstavovat pro hnuti velké
riziko, jelikoz se po vstupu do vlady muze zacit vnitiné nazorové $tépit (Parlamentni listy
2013). Ve spojeni s hnutim ANO se jiz objevily spekulace, ze neni jednotné. Média v této
souvislosti ¢asto zminuji dvé odlisné frakce hnuti, a to Kluky a holky z plakatu, resp.
znamé osobnosti, kteti byli volebnimi lidry hnuti a manazery Agrofertu, jeZ jsou
Babisovymi dlouholetymi spolupracovniky (Parlamentni listy 2015).

Pievazna vétsina Clent hnuti neni spojovana s aktivni politikou, ale najdeme zde i
byvalé Cleny tradi¢nich stran. Jedna se napt. o Radmilu Kleslovou a Jaroslava Faltynka,
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ktefi jsou byvalymi dlouholetymi &leny CSSD & Jaroslavu Jermanovou, kandidujici
Vv minulosti za ODS. Za asi nejvyznamngjsi levicové smyslejici predstavitele hnuti lze
povazovat pravé byvalého manazera Agrofertu a BabiSova dlouholetého spolupracovnika
Jaroslava Faltynka a Radmilu Kleslovou, ktera taktéz v minulosti pracovala pro Agrofert.
Naopak pravicové smyslejici proud prezentuji predevsim Ivan Pilny, Pavel Telicka, Josef
Hajek ¢i Jaroslava Jermanovd, nynéjsi 1. mistopfedsedkyné Poslanecké snémovny
(Hospodaiské noviny 2015a). Otazkou také zistava, zda by hnuti ANO fungovalo i bez
predsedy hnuti Andreje Babise.

1.3.4.2 Hnuti jako strana jednoho muZze

Prvni zakladajici sném hnuti se konal v Iét¢ r. 2012. Pfedsedou hnuti byl zvolen
Andrej Babis, pozice mistopiedsedu obsadili Jaroslav Faltynek, ktery byl v té dob¢ jesté
¢lenem pfedsednictva Agrofertu, ddle Radka Maxova, Petr Binder, Richard Brabec a Pavel
Klaska. Druhy sném probéhl na jafe r. 2013. Babi§ byl znovu zvolen ptedsedou a
mistopfedsedy se nové stali Jan Hammer, Peter Harvének, Jana Valin¢icovd, Hana
Greplova a Véra Jourova. Tym se ale vzapéti rozpadl, jelikoz vSichni mistoptedsedové,
vyjma Vé&ry Jourové, na post mistopifedsedu rezignovali, z davodu kritiky autoritativniho
fizeni a uplatfiovani nedemokratickych praktik pfedsedou hnuti.

Vzhledem Kk tomu, Ze nové vedeni hnuti bylo zvoleno az na jafe r. 2015, kdy se
konal 3. celostatni sném, mé¢lo hnuti téméf dva roky nekompletni vedeni, resp. vedle
piedsedy Andreje BabiSe a mistopfedsedkyné Véry Jourové, ktera ve své funkei skoncila o
rok pozdéji, kdyZ se na podzim r. 2014 stala eurokomisaikou, zistalo v ¢ele hnuti jen osm
fadovych ¢leni a vyjma BabiSe a Faltynka se jednalo o samé nezndmé lidi (Denik
referendum 2014). Jak uvadi stanovy hnuti, pfedseda spolec¢né s predsednictvem rozhoduji
prakticky o viem, véetné pfijimani a vyloudeni viech ¢lenii a dle politologa Kamila Svece
Ize v této souvislosti uvazovat o tom, co je jesté demokratické a co nikoliv (Ceska televize
2014). Podobny nazor ma i politolog Jifi Pehe, ktery poukazuje na to, ze hnuti nema jasné
vnitini struktury a mechanismy rozhodovani (Novinky 2013). Piedevsim z tohoto diivodu
je hnuti ANO c¢asto kritizovano, Ze piedstavuje stranu jednoho muze, ktery rozhoduje o

viem (Ceska televize 2015).
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Na tfetim sjezdu strany se o celni posty v hnuti ANO uchdzelo celkem 14
kandidatu. Jednalo se jak 0 znamé osobnosti, tak i o Babisovy blizké spolupracovniky,
kteti v minulosti v pfevazné vétSin€é pracovali na vrcholnych pozicich v Babisové
Agrofertu. Prakticky vSechna média jesté pied konanim snému zcela jednotné odhadovala
vysledky volby ptedsedy hnuti a 1. mistopiedsedy, zatimco volba fadovych mistoptedsedi
jiz tak jasna nebyla. Média favorizovala zejména Radmilu Kleslovou ¢i J. Jermanovou
(Hospodaiské noviny 2015b), v ¢emz se nijak nezmylila. Pfedsedou hnuti byl, na nejméné
dvouleté obdobi, dle o¢ekavani zvolen Babis, ktery byl také jedinym kandidatem na pozici
lidra a ziskal v§ech 186 platnych hlast, tedy 100% podil hlast. 1. mistopfedsedou se taktéz
dle predpokladt stal predseda Poslaneckého klubu hnuti Jaroslav Faltynek, ktery ziskal
celkem osm nominaci. Faltynek mél zpocatku Ctyii protikandidatky, konkrétné Jaroslavu
Jermanovou, Radmilu Kleslovou a mistostarostku Hlu¢ina na Opavsku Blanku Kotrlovou,
ty se vSak v priabéhu snému kandidatury vzdaly ve prospéch Faltynka. Co se tyka volby
mistopfedsedii, v prvnim kole byli zvoleni tfi kandidati: mistopiedsedkyné Snémovny
Jaroslava Jermanovd, predsedkyné krajské organizace hnuti v Praze a starostka méstské
¢asti Prahy 10 Radmila Kleslova a brnénsky primator Petr Vokial. Pomérné vyznamny
pocet hlast ziskal v prvnim kole i Ivan Pilny, naopak Martin Komarek ve volbé neuspél.
Posledni mistoptedseda ANO byl zvolen az ve tfetim kole. Stal se jim poslanec a piredseda
krajské organizace Plzenského kraje Jan Volny, ktery se utkal s poslankyni Radkou
odevzdanych hlasi 125 platnych hlast. Na posty mistoptedsedt zpocatku kandidovali i
dva soucasni ministfi, ministr kultury Martin Stropnicky a ministr Zivotniho prosttedi
Richard Brabec, nicméné od kandidatury nakonec ustoupili (Ceské noviny 2015).

Pomérné neobvyklé je, Ze jednotlivym kandidatim nebyly poloZeny prakticky
zadné dotazy ze strany delegatii, a tudiZ se nijak nediskutovalo. Stejné tak neni standardni,
aby se o nejvyssi posty ve strané¢ uchazel jen jediny kandidat, jako tomu bylo v pfipadé
volby piedsedy a mistopiedsedy hnuti. Ani absolutni jednota v hlasovani v piipadé volby
predsedy hnuti nepiedstavuje v politickém systému demokratického Ceska zcela bézny jev.
Samotna volba piedstavitel tedy pfili§ nevyvraci domnénky a nazory, ze hnuti ANO neni
standardni stranou, resp. politickou formaci jednotlivych osobnosti, ale podporuje nazor, ze
se jedna o hnuti jednoho (Idnes 2015). Vysledky hlasovani lze také interpretovat, ze na
snému byly nahrazeny znamé osobnosti novymi, politicky a odborné schopnéjsimi Eleny
hnuti (Lidovky 2015)
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1.3.5 Ideologické smérovani hnuti

Vedle volby vedeni a pfijeti novych stanov, mélo hnuti v planu projednat také
program a ideovy smér politiky (Idnes 2015a). Cast &lenit ANO, v &ele s lvanem Pilnym,
jiz pred snémem avizovala, ze chce proménit hnuti na stredopravicovou stranu. Nicmén¢
predseda hnuti stdle nepovazuje vymezeni za podstatné. Své hnuti sice jiz oznacuje jako
stiedopravicové, ale nadale vyzdvihuje pragmaticka feSeni (Hospodaiské noviny 2015a).
Hnuti na snému pouze piedstavilo 4 programové priority: 1) svoboda, 2) solidarita a
zodpovédnost ke spole¢nosti, 3) zdravy rozum a snaha hledat feSeni, 4) rodina, solidarita
mezi generacemi (Hospodaiské noviny 2015b) a dale se piedseda hnuti opétovné vymezil
proti zvySovani dani, zdlraznil nutnost jejich efektivnéjsiho vybirani a zejména zdanéni
hazardu, které by mélo do statni kasy pfinést az 5 mld. ro¢n€. Zhodnoceni soucasné¢ho
vladnuti se vicemén& omezilo na kritiku koali¢niho partnera CSSD. Dosavadni koali¢ni
spolupraci s CSSD hnuti nehodnoti nijak pozitivné, dle Babise CSSD pi#ili§ utraci a
pozaduje zvySovani dani. Nejvétsi ¢ast kritiky sméfovala k Ministerstvu zdravotnictvi,
fizenému ministrem NémeCkem. Resort pry postrada jakoukoliv koncepci a je
netransparentni. Druhé koali¢ni strang, KDU-CSL, se kritika vyhnula (Denik referendum
2015). Co se tyka zhodnoceni dosavadniho plnéni volebniho programu, dle Babise hnuti
spInilo zakladni program v tom smyslu, Ze zabranilo vzniku levicové vlady a nedoslo ke
zvyseni dani (Idnes 2015b). Zaroven poukazal na to, Ze je obtizné s pouhymi Sesti ministry
plnit volebni program, a proto chce byt v dalsich volbach natolik Gspés$ny, aby obsadil a
nasledné reformoval 1 dal$i klicovd ministerstva a dale budoval efektivni a Setrny stat.
V této souvislosti Babi$ kritizoval politickou neefektivnost stavajiciho pomérného systému
ve volbach do Poslanecké snémovny, jelikoz neustdlé hledani kompromisi mezi
koali¢nimi partnery je slozité a Zzadna ze stran neni schopna plné realizovat svlij program.
Babis by rad zavedl vétSinovy volebni systém, kde je u moci vzdy jen jedna strana a druha
je vopozici (Echo24 2015). Jak vsak upozoriiuje politolog Jelinek, vétSinovy volebni
systém muze byt pro jeho hnuti spiSe pfitézi, jelikoz strany reprezentované silnymi lidry
maji obecné problém uspét v jednomandatovych volebnich obvodech. Na snému se nijak
blize nefeSily jednotlivé ministerské resorty pod spravou hnuti ¢i samotné pisobeni
ministrt a jejich vyména ve vladé. Babi§ také podtrhl, Ze je ANO pfiznivé naklonéno
spolupraci s EU a pfipomnél, Ze se hnuti fadi k evropskym liberaltim, konkrétn¢ k Alianci

liberalt a demokrati pro Evropu. Soucasné upozornil, Ze jsou jako hnuti jednotni a odmitl
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médii Casto zmifiované rozdéleni na ,,tym Agrofertu” a ,kluky a holky z plakatu® (Denik
referendum 2015).

Dle politologa Martina Znoje je po snému patrné, ze se hnuti ANO stylizuje vice
napravo. Vedle tradi¢ni kritiky zavedenych politickych stran se stale vice vymezuje proti
CSSD, prosazuje spory ve vefejnych vydajich, kritizuje plytvani pendzi, odmita budovat
socialni stat a zaroven darazné prosazuje nezvySovani dani (Denik referendum 2015).
V souvislosti s Upravou dani hnuti ANO odmita zavedeni tzv. sektorové dané, spocivajici
ve vys$§im zdanéni firem v nékterych odvétvich, coz pozaduje CSSD (Ceské noviny 2015).
Hnuti ANO s odstupem Gasu také negativné hodnoti, ze v mnohém ustoupilo CSSD.
Konkrétné hnuti vadi pfedev§im zruseni poplatkii ve zdravotnictvi, coz sam Babi§ zpétné
povazuje za nepfili§ rozumné, ale spiSe populistické gesto, zruseni druhého penzijniho
pilife, zvySeni mezd zaméstnanciim ve statni sféfe a navySeni minimalni mzdy. ANO
prosazuje obnoveni poplatku za recept a ostfe se stavi Knavrhim zavést vyplatu
nahradniho vyzivného na déti staitem a nasledné vymahani dluht na neplati¢ich. Hnuti také
zménilo nazor na vysokoskolské poplatky a chce zavést Skolné u téch studenti, ktefi si to
mohou dovolit (Hospodatské noviny 2015a). Stejné tak Babis upustil od plosného zavadéni
registracnich pokladen. Témito kroky chce hnuti ANO pravdépodobné zaujmout pravicove
orientované volice ODS a TOP 09, zarovei si je vSak védomé toho, ze pokud se piikloni
vice doprava, je velmi pravdépodobné, Ze ztrati vyraznou ¢ast levicovych voli¢t i vlastnich

¢lent, a proto se i nadale pokousi fungovat bez jasné ideologické profilace (Cabada 2014).

1.4 Volebni chovani

Jak jiz bylo zminéno, lidé se ve volbach nerozhoduji pouze na zaklad¢ ptisluSnosti
K ur¢ité socialni skuping, ale jejich rozhodovani ovliviiuje fada dalSich faktord, jako je
rodinné zazemi a socializace obecné, déle situa¢ni faktory, kulturni podminky, stranicka
propaganda a v neposledni fad¢ i ideje, jimiZ je dany voli¢ bud’ emocionalné ¢i racionalné

zaujat (Kunstat 2007: 17).
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1.4.1 Modely volebniho chovani

V souCasné dobé existuje pét zakladnich modelt volebniho chovani, které
teoreticky vysvétluji, pro¢ lidé hlasuji odlisn€ a jaké faktory to primarné ovliviiuji. Jedna
se o tfidni hlasovani, stranickou identifikaci, racionalni volbu, tematické a valenéni
hlasovani. Prvni dvé uvedené teorie byly povazovany za relevantni zejména v prvni a
Caste¢né i ve druhé poloviné dvacatého stoleti. Vzhledem k tomu, Ze socialni situace
voli¢e, resp. jeho tfidni pfislusnost, se stejn¢ jako stranickd identifikace utvarena
dlouhodobym procesem politické socializace z dlouhodobého hlediska piili§ neméni,
oznaCujeme ob¢& dané teorie za tzv. teorie dlouhodobého vlivu. Vysvétlovaci schopnost
téchto teorii se v souvislosti srozmrzanim stranickych systémt zapadoevropskych
demokracii piiblizné od pocatku 70. let snizuje a postupné se prosazuji tzv. teorie
kratkodobého vlivu (Denver 2007), reflektujici proménu spolecenské situace a uvolnéni
vazeb mezi voli¢i a politickymi stranami. Jako prvni se prosadila teorie racionalni volby,
kterd vychazi z ekonomie a je Uzce vazana na ekonomicky uzitek. Na ni navazuje teorie
tematického hlasovani, kterd chape uzitek v SirSim slova smyslu a ne jako primarné
ekonomicky zdjem. Nejnovéjsi volebni teorii z pocatku 21. stoleti predstavuje teorie
valen¢niho hlasovani, ktera je zaloZena na pfedpokladu, Ze strany proklamuji velmi
podobnou politiku, a proto si voli¢i vybiraji tu stranu, ktera je dle jejich ndzoru

nejkompetentngjsi danou politiku prosazovat.

1.4.1.1 Teorie tfidniho hlasovani

Ttidni ptislusnost odrazi rozdilné zajmy jednotlivych socialnich skupin, odvozené
pfedevS$im od vnimani zivotni Grovné, pfijmu, nebo bohatstvi, vzdélani ¢i postaveni na
spolecenském Zebiicku (Kunstat 2007) a predpoklada, Ze jedinci stejné socialni skupiny,
resp. tfidy, voli podobn¢, a tudiz lze volebni chovani odvozovat na zakladé¢
socioekonomickych charakteristik. Tfidni hlasovani je zjednodusené feceno zaloZzeno na
presumpci, ze voli¢i z nizSich tfid inklinuji k levicovym stranam, které prosazuji spiSe
rovnostaistvi a rozsahlejsi redistribuci bohatstvi mezi lidmi. Volici z vysSich tfid naopak
upiednostiiuji pravicové strany vyzdvihujici individualismus, ochranu soukromého

vlastnictvi a volny trh. Jak bylo zminéno v Givodu kapitoly, analyza tfidniho chovani ve
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vétSin€é  zdpadnich demokracii postupné ztraci svou explanaéni silu, nicméné
Vv postkomunistickych zemich, které prochazeji opétovnym procesem restratifikace,
dochazi k posileni socialni identity zaloZzené na socialné-ekonomickém statusu a tiidé¢
(Smith — Matéju 2011:34).

V ceském prostiedi je vliv socialni stratifikace na volebni rozhodovani jednoznacny
(Kunstat 2007, Vlachova — Rehakova 2007). Vzhledem k tomu, e od poloviny 90. let
v Cesku rostou piijmové, majetkové a socialni nerovnosti a spole¢nost se vice diferencuje,
vyznam t¥idniho hlasovani na volebni chovani mezi lety 1992-2010, vyjma voleb v r. 1998,
stale posiluje. Tim se Ceska republika vyznamné odliuje od vétSiny zapadnich zemi
(Smith- Matg&ja 2011). De facto vSechny zavedené strany maji, z hlediska socialnich a

demografickych charakteristik, pomérn¢ jasné€ rozeznatelny elektorat (Kunstat 2007):

ODS - voli¢i mladsiho stiedniho veéku, spiSe s nadprimérnym piijmem a vyS$im

vzdelanim, Castéji se jednd o podnikatele a vice kvalifikované volice

CSSD- obecné znaén& heterogenni elektorat, nijak vyrazn& se nelisi z hlediska véku ani

vzdelani, vice voli¢ti mezi zaméstnanci a kvalifikovanymi délniky

KDU-CSL- voligi star§iho véku se zakladnim & stfedoskolskym vzdélanim, méné

kvalifikovani, katolici

KSCM- voli¢i starsiho véku se zakladnim & neuplnym stfedoskolskym vzdélanim,

zejména diichodci, nezaméstnani a nekvalifikovani délnici

Nové strany jako naptiklad VV ¢ TOP 09 jsou z hlediska elektoratu specifické
pfedevsim tim, Ze ziskaly podporu pfevazné mladych voli¢l a naopak méné je volili lidé
dichodového véku a volici hlasici se k fimskokatolické cirkvi. Nicméné elektorat TOP 09
je podobné jako v ptipadé ODS z vétsi ¢asti slozen z volicil s vy$§im vzdélanim a vysokym

pfijmem (Linek ed. 2012).
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1.4.1.2 Teorie stranické identifikace

Teorie stranické identifikace vychazi z piesvédéeni, ze lidé voli politické strany
proto, ze se snimi vnitin¢ identifikuji. Stranicka identifikace vychazi z mentélnich
stereotypll zalozenych na vnimani skupinovych zajmu, utvatenych v priabéhu vyvoje
spole¢nosti a patii mezi tGstfedni zdroje politického rozhodovani a chovani (Kunstat 2007).
Stranicka identifikace v Cesku byla poprvé zkoumana ve volbach vr. 1996 (Vlachova
2000). Jak naznacuji prizkumy vetejného minéni, vazby mezi voli¢i a stranami se po TI.
1997 zacaly rozvoliiovat a mira stranické identifikace do r. 2000 souvisle klesala
(Vlachova 2003). Od r. 2000 sila stranické identifikace fluktuovala, nelze vSak tvrdit, ze by
jednozna¢né slabla (Linek 2010). Nejvice se ztotoiiuji se svou stranou voli¢i KSCM,
vyssi identifikaci volicl se stranou bylo mozZno pozorovat i v piipadé ODS, ale
Vv poslednich letech doslo ke zietelnému oslabeni stranické loajality jejich voli¢t. Naopak
nejméné je se svymi voli¢i spjata CSSD (Kunstat 2007).

Jelikoz teorie stranické identifikace predpoklada dlouhodoby vztah volice ke strané,
pak u hnuti ANO, jako strany nové, nelze o¢ekavat, ze by stranicka identifikace méla vliv

na na volbu zkoumaného hnuti.

1.4.1.3 Model racionalniho vybéru

Teorie racionalniho vybéru vychdzi z predpokladu, ze kazda volba ptedstavuje
nové uvazené rozhodnuti a voli¢ vzdy hlasuje racionalné na zéklad¢ ziskanych informaci
tak, aby maximalizoval svllj osobni uZitek pfi minimalizaci vynalozenych nékladu.
Teoreticky by se dalo predpokladat, ze racionalni voli¢ studuje piedev§im programové
priority politické strany pted volbami a hleda stranu, jejiz program mu v ptipadé realizace
pfinese nejvetsi osobni uzitek. Jelikoz je v§ak ziskavani blizsich informaci pro racionélniho
voli¢e pomérné nakladné, ziskava je predevsim z médii a z kontaktu s ostatnimi lidmi a

jejich nazort. V dusledku toho si ve volbach vybiré tu stranu, ktera nejlépe vystihuje jeho
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priority, zajmy a hodnoty a nezvazuje konkrétni navrhy politiky dané strany (Vlachova
2000).

V souvislosti s ANO a s podnikatelskymi aktivitami pfedsedy tohoto hnuti lze
zvazovat raciondlni zajmy razného typu. Jednim z nich mtze byt naptiklad obava malych
zemé&délcl a lidi zaméstnanych v zemédélstvi z ,,rozpinani se* Agrofertu ¢i naopak jejich
podpora hnuti ANO kvuli potencidlnimu prosazovani zemédélskych dotaci. V této
diplomové praci nas vsak nejvice zajima, zda existuje néjaka souvislost mezi volebnimi
vysledky ANO a pracovniky Agrofertu a jim ovladanych firem. Konkrétné jde o to, zda
hnuti ANO volili ve vétsi mife zaméstnanci Agrofertu, resp. voli¢i v mistech, kde ma
Agrofert situované jednotlivé provozovny a kde puhsobi dalsi spolecnosti pod jeho
nepiimou kontrolou. Neni totiZz tajemstvim, Ze mitinky hnuti organizovali manazefi
Agrofertu, a také nékteré jeho dcefiné spolecnosti patiily mezi nejvyznamnéjsi darce hnuti

ANO.

1.4.1.3 Tematické hlasovani

Teorie tematického hlasovani je zaloZena na tom, ze kazdy voli¢ upfednostituje
urcita politicka témata, ktera jsou pro n¢j dalezita, a stranu si vybira na zaklad¢ toho, jestli
zaujima k danému tématu stejné stanovisko jako on (Evans 2004). Uplatnéni této teorie je
témet neomezené, ale oproti predchozi teorii predpoklada pomérné vysokou informovanost
voli¢l, coZ je v dnesni dobé€, kdy obecné slabne politicka participace a zdjem o politiku,
docela obtizné, a proto je vystavena Cetné Kritice (Capmbell et al. 1960). V Ceském
prostfedi se vyznam tematického hlasovani na volebni chovani projevil, nicméné nikterak

zasadn¢ (Linek — Lyons 2007).

1.4.1.4 Valen¢ni hlasovani

Teorie valen¢niho hlasovéani vychézi z toho, ze voli¢i se obecné shodnou na tom, co
by méla fesit a zajistit schopna vlada: zaméstnanost, sobéstacnou silnou ekonomiku,
fungujici vefejné sluzby apod., ale jiz se nazorové lisi v tom, kterd konkrétni strana k témto

cilim nejsnaze dospéje. Voli¢i tak de facto pfiliS nezvazuji ideologicky postoj strany
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K ur¢itému tématu a nehlasuji o programu, ale voli tu stranu, u niz predpokladaji, ze bude
V naplnovani konsensualnich cild tou nejschopnéjsi (Clark et al. 2009).
Vzhledem k piedvolebni rétorice hnuti ANO lze predpokladat, Ze by tato teorie nasla své

uplatnéni, ale jelikoz je tato prace primarné¢ geograficka, nebude ji vénovana vétsi

pozornost.
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2. Metody vyzkumu a data

Volebni podporu miizeme Vv zavislosti na typu analyzovanych dat zkoumat dvéma
zcela odlisSnymi metodologickymi pfistupy. Jako jedna z moznosti se nabizi analyza
individudlnich dat ziskanych za jednotlivce, resp. respondenty, jejichZ vybér reprezentuje s
urcitou vybérovou chybou celou populaci. Tato data jsou pofizovana v ramci rozsahlych
sociologickych vybérovych Setieni a nejCastéji se pouzivaji k testovani zakladnich modela
volebniho chovani a soucasné za ucelem identifikace struktury elektoratu jednotlivych
stran. Zato druhy typ dat, data agregovand, jsou de facto anonymizovand, jelikoZ jsou
ziskévana za jednotlivé tzemni celky, do kterych jsou slouceny.

Tato diplomova prace pouziva oba dva typy vyzkumu a z toho diivodu je vlastni analyza
¢lenéna do dvou ¢asti. Prvni ¢ast se vénuje analyze individualniho povolebniho prazkumu
a sleduje pfedevsim pfesuny voli¢l mezi stranami, socioekonomické charakteristiky volict
hnuti a jejich politickou orientaci ve smyslu pravice - levice. Druha Cast se zabyva
zhodnocenim volebni podpory hnuti ANO z hlediska prostorového a vzhledem k

charakteru prace je povaZovana za stézZejni.

2.1 Data

Prace se zabyva volbami do dolni komory parlamentu vr. 2013. Jak jiz bylo
zminéno v teoretické Casti, nejedna se o jediné volby, ve kterych hnuti ANO kandidovalo.
Nicméné vzhledem k odliSnému charakteru komunalnich voleb, kde castéji kandiduji
zejména nezavisli kandidati ¢i jina specificka uskupeni, nebudou komunalni volby brany
v Uvahu. Stejné tak volby senatni, které probihaji podle pravidel vétSsinového volebniho
systému. Vedle analyzy vysledka voleb do Poslanecké Snémovny v r. 2013 by bylo take
mozné piistoupit k analyze voleb do Evropského parlamentu, ale ty byly s ohledem na
rozsah préce vylouéeny. V krajskych volbach hnuti zatim nekandidovalo.

Data z vysledkt voleb do Poslanecké snémovny v r. 2010 a r. 2013 za jednotlivé
tizemni celky pochazeji z Ceského statistického Gfadu (CSU), konkrétné z internetového
serveru volby.cz. K hledani moznych socioekonomickych faktord ovliviiujicich volebni

podporu hnuti ANO je rovnéz pouzito datové zékladny CSU, v daném piipadé se jedna o
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udaje ziskané z posledniho sc¢itani lidu, domi a bytd v r. 2011 (SLBD 2011). Data za
individualni volebni Setfeni pochazeji z Povolebniho vyzkumu z r. 2010, konkrétné z
Ceského socialnévédniho datového archivu Sociologického ustavu Akademie véd Ceské
republiky.

Pro analyzu souvislosti mezi volebni podporou hnuti ANO a specifickym faktorem
- aktivitami spole¢nosti Agrofert, byla pouzita vlastni data ziskana na zaklad¢ informaci
ziskanych z Vyrocni zpravy Agofertu a z zivnostenského rejstiiku Ministerstva prace a
portalu CSU, konkrétné v registru ekonomickych subjektd a také na nékterych
internetovych strankach jednotlivych obchodnich spole¢nosti patiicich pod Agrofert.

Jednotlivd data a vztahy mezi nimi budou analyzovany prostfednictvim
statistického analytického programu IBM SPSS. Ke kartografickému znazornéni
sledovanych jevt bude pouzit pocitacovy program ArcGIS a prostorova autokorelace bude

vypoctena a zobrazena prostiednictvim programu GEODA.

2.2 Vybér uzemni urovné analyzy

Volebni podporu lze fakticky analyzovat na urovni okresi, obvodu obci
s roz$ifenou pusobnosti (ORP), obvodd obci s povéfenym obecnim ufadem, na Grovni
vSech obci, poptipad¢ jejich mistnich ¢asti ¢i volebnich okrskii. V tomto ptipadé budou
volebni vysledky analyzovény na drovni obci, jelikoz obce pfedstavuji nejmensi sidelni
jednotku zkoumani, za kterou jsme schopni zjistit vhodné charakteristiky a soucasné i na
vy$$i fadovostni Urovni, konkrétné na trovni ORP, které pfedstavuji nejmensi funkéné

vymezené mikroregiony.

2.3 Metody

Souvislosti mezi volebni podporou hnuti a charakteristikami zjiSténymi na
individualni arovni jsou, vzhledem k typu analyzovanych dat, zkoumany prostfednictvim

kontingencnich tabulek, které vyjadiuji zavislost mezi dvéma kvalitativnimi znaky.
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Prostorovd data jsou analyzovana zejména prostiednictvim standardnich statistickych
metod, jako je urCeni variacniho koeficientu, korelacni a regresni analyza ¢i prostorova
autokorelace. Pouzity jsou tedy jak jednodu$$i piistupy, které umozhuji tvorbu
piehlednych tabulek, tak metody slozitéjsi, s jejichz pomoci je sledovano, do jaké miry
ANO nahradilo pravicové strany a jaké jsou faktory, které ovliviiuji regionalni diferenciaci
volebni podpory hnuti.

Na zacatku geografické analyzy jsou piedstaveny volebni mapy hnuti ANO a
dalsich parlamentnich stran, které ndm napomohu ziskat lepsi predstavu o prostorovém
rozlozeni volebni podpory danych politickych subjekti a soucasné tak dokazeme snadnéji
vizualné zhodnotit, jakym strandm se z hlediska vzorcti volebni podpory hnuti ANO
podobd nejvice. Zaroven je pouzit pfistup Sykory a Jehlicky (1991), ktery umoziuje
identifikaci tzv. Gizemi volebni podpory zkoumaného hnuti a déle bude rovnéz nalezeno
tzv. Uzemi supervolebni podpory hnuti ANO (Pink a kol. 2012).

Nésleduje statistickd analyza dat. Nejprve jsou porovnany prumérné hodnoty
volebnich ziskd hnuti ANO podle rtiznych velikostnich kategorii obci. Prostiednictvim
korela¢ni analyzy prace dale zkouma souvislosti mezi rozlozenim volebni podpory hnuti
ANO a volebnimi zisky téchto politickych stran: VV, ODS, TOP 09, KDU-CSL, CSSD,
KSCM a hnuti Usvit. Mira shlukovani volebni podpory jednotlivych stran v prostoru je
sledovana pomoci prostorové autokorelace a analyzy LISA, diky niZ lze vedle identifikace
jednotlivych shlukii podpory, po ptfidani Casové dimenze, rovnéz sledovat do jaké miry
nahradilo hnuti ANO hlavni strany kandidujici v pfedchozich volbach. Vliv Agrofertu,
jakozto specifického faktoru, je analyzovdn za pomoci Studentova dvouvybérového T-
testu, ktery zjistuje rozdily v podpore ANO ve dvou skupinach Uzemnich jednotek
definovanych pfitomnosti, resp. nepfitomnosti provozovny, postup je popsan v kapitole
(2.3.7). Zavislost mezi volebni podporou hnuti a dalsimi vysvétlujicimi faktory je
zkoumana prostiednictvim vicerozmérné regresni analyzy, ktera vyhodnocuje vztah mezi
jednou zavisle proménnou, neboli vysvétlovanou proménnou podil hlasi pro ANO v

parlamentnich volbach v r. 2013 a vice nezavisle proménnymi, piedstavenymi v kapitole
(2.3.6).
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2.3.1 Vymezeni Uzemi volebni podpory a supervolebni podpory

Uzemi volebni podpory kartograficky zobrazuje prostorové rozlozeni volebnich
vysledkt jednotlivych politickych stran. Jeho urceni spociva ve vymezeni takové oblasti,
ve které se koncentruje 50 % z celkového poctu stranou ziskanych hlasi. Poukazuje tedy
na oblasti s vysokou koncentraci volebni podpory a je vytvaieno nasledujicim zptisobem:
Jednotlivé tzemni jednotky se setadi sestupné dle relativniho volebniho zisku a nésledné
jsou do hodnoty, ktera piedstavuje 50 % vsech ziskanych hlast dané strany ve zkoumaném
regionu, tedy v Ceské republice, postupné naditany absolutni zisky hlast (Sykora - Jehlicka
1991). Obdobné mlzeme stanovit izemi supervolebni podpory, které vymezuje oblast, kde
strana ziskala 25 % z celkového pocétu hlast. Predstavuje tedy polovinu tzemi volebni
podpory a lze tak lépe identifikovat jadra volebni podpory (Pink a kol. 2012). Pokud
analyzujeme vysledky strany ve vice volbach, je mozné na zaklad¢ nalezeni jednotek
ptitomnych ve vSech volbach pfistoupit k ureni tizemi stabilni volebni podpory. Nicméné
vzhledem Kk tomu, Ze se hnuti ANO zGcastnilo voleb do Poslanecké snémovny poprveé, je

tento ukazatel bezpfedmétny.

2.3.2 Variaéni koeficient

Tato statisticka veli¢ina slouzi k uréeni teritorialni variability volebni podpory a
informuje nas o tom, jak se li§i podpora jednotlivych stran v jednotkdch zkoumaného
regionu, resp. do jaké miry je podpora stran napfi¢ izemim heterogenni nebo homogenni.
Koeficient je definovan jako podil smérodatné odchylky a aritmetického priméru. Cim
mensi je vysledna hodnota varia¢niho koeficientu, tim je volebni podpora strany rozlozena
rovnomérnéji. Vyssi hodnoty varianiho koeficientu tedy znaci urcitou miru prostorové

diferenciace volebnich vysledkti mezi zkoumanymi jednotkami (Balik et al. 2010).
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2.3.3 Korelacni analyza

Korelacni analyza zkouma vzajemnou zavislost mezi dvéma proménnymi.
Prostfednictvim korelace je mozné prokazat ¢i vyloucit jejich vzdjemny vztah, nicméné
resp. tésnost dané zavislosti je vyjadfena korelatnim koeficientem. Existuje vice
korelac¢nich koeficientli, jejichz uziti se 1i§i v zavislosti na typu proménné. Nejcastéji
pouzivanym koeficientem v ptipadé analyzy dvou spojitych znaki je Pearsontv korelacni
koeficient. Zakladnim piedpokladem pro jeho spravnou interpretaci/uziti je normalni
rozlozeni zkoumanych proménnych.

Koeficient nabyvd hodnot v uzavieném intervalu [-1, 1]. Hodnota -1 vyjadiuje
absolutni nepfimou zavislost, resp. zavislost zapornou a hodnota 1 absolutni pifimou
zavislost, resp. kladnou zavislost. Nulova hodnota koeficientu znaci, ze mezi proménnymi
neexistuje statisticky vyznamny linedrni vztah. Jestlize obé proménné splituji predpoklad
normalniho rozlozeni a jsou nahodné, lze nulovou hodnotu Pearsonova koeficientu
interpretovat jako vzdjemnou nezéavislost proménnych. V ptfipadé€, Ze spolu proménné
kladné koreluji, hodnoty obou proménnych soucasné rostou. V piipad€ zaporné korelace
hodnota jedné proménné roste a druhé klesa. Z hodnoty koeficientu je tedy patrné, zda na
sob¢ proménné s urcitou pravdépodobnosti zavisi ¢i nikoliv, ale jiz nepoukazuje na to,
kterd z proménnych je zavisla, tedy nasledkem, a kterd nezavisla, tedy pii¢inou (Hendl
2012). Z logiky véci tak nezavisi na tom, v jakém poradi proménné posuzujeme, nebot” pii
zménéném poradi zhstane hodnota koeficientu stejna. Obecné ¢im je absolutni hodnota
Pearsonova koeficientu vyssi, tim je sila vztahu mezi proménnymi vétsi. Silu zavislosti lze
dle vyslednych hodnot kategorizovat na slabou, stfedni a podstatnou. Vzdy vsak zalezi na
tom, jak veliky soubor analyzujeme, jelikoz pokud je pocet jednotek pfilis velky, dosahuji
korelacni koeficienty pomérné nizkych hodnot, stejné€ jako v piipadé analyzy jednotkové
malo pocetného souboru. Z tohoto divodu se popisu jednotlivych kategorii zavislosti
vyhnu a zaméfim se predev§im na jejich smér, resp. na to, zda spolu dané promeénné

koreluji kladné ¢i zaporné.
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2.3.4 Prostorova autokorelace a analyza LISA

Prostorovou autokorelaci 1ze definovat jako zavislost vyskytu uréitého jevu
Vv prostoru na vyskytu téhoz jevu v blizkém okoli. Prostorova autokorelace tedy do jisté
miry vyvraci diillezitou presumpci mnohych statistickych analyz, ze jednotliva pozorovani
jsou vzajemné nezavisla a ve skuteCnosti predpoklada, ze vyskyt urcité hodnoty dané
proménné v prostoru ovliviiuje v pozitivhim ¢i negativnim sméru 1 okolni oblasti.
Posouzenim vzdjemné vzdalenosti prostorové vymezenych jednotek testuje, zda je ndmi
sledovana proménna v jedné jednotce/obci zavisla na hodnotach dané proménné
Vv oblastech sousednich a ur€uje miru a vyznam vzajemné zavislosti mezi jednotkami, resp.
jak se hodnoty sledované proménné vzajemné ovliviiuji. Jestlize maji vysoké ¢i nizké
hodnoty tendenci shlukovat se oddélené v ur¢itych oblastech zkoumaného Uzemi, jedna se
o pozitivni prostorovou autokorelaci. Vysledek pozitivni autokorelace pak predstavuji
shluky takovych jednotek, v nichz dosahuji hodnoty zkoumané proménné podobnych, resp.
vysokych ¢i naopak nizkych hodnot. Negativni prostorova autokorelace nastava v piipad¢,
7e jednotky s nizkymi hodnotami sousedi s jednotkami, které vykazuji hodnoty vysoke,
nebo opacéné, pokud jsou jednotky s vysokymi hodnotami obklopeny jednotkami s nizkymi
hodnotami sledovaného jevu. Posledni moznosti je nulova prostorova autokorelace, neboli
prostorova nezavislost, kdy mezi sousedicimi hodnotami neni zjistén zadny vztah.

Nejcastéji pouzivanym nastrojem identifikujicim miru prostorové autokorelace je
v soucasné dobé Moranovo I kriterium Vypocet i interpretace Moranova | Kriteria je
obdobna jako u korela¢niho koeficientu. Koeficient nabyva hodnot z uzavieného intervalu
[-1, 1]. Jestlize je vysledna hodnota Moranova | kriteria vyssi nez 0, proménna vykazuje
prostorovou autokorelaci v kladném sméru a naopak hodnota kriteria mensi nez 0 indikuje
negativni prostorovou autokorelaci. Vyslednd hodnota Moranova I kriteria piedstavuje
globalni miru shlukovani zkoumaného jevu, ktera je platna na celém sledovaném Gzemi.
Nicméné s ohledem na charakter prostorovych dat Ize predpokladat vyznamné regionalni
rozdily v ramci izemi, jelikoz vyznamna prostorova zavislost se soustfedi pouze v urcité
oblasti.

Konkrétni prostorové shluky odhaluje analyza lokalnich indikatord prostorové
asociace (LISA), kterd piedstavuje lokalni ekvivalent Moranova I kriteria a kone¢ny soucet
vSech jednotlivych indikatori je tedy vyslednou hodnotou globalni statistiky Moranova I

kriteria. LISA posuzuje hodnoty prostorové zavislosti pro kazdou sledovanou jednotku
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zvlast a na zaklad¢ zjisténych hodnot rozdéluje zkoumané jednotky dle typu zavislosti do
Ctyt kategorii. Vysledky analyzy jsou zobrazeny pomoci tzv. Moranova diagramu,
rozdéleného dle jednotlivych kategorii do kvadrantd. V pravém rohu diagramu jsou
znazornény tzv. hot spots shluky charakteristické vysokymi hodnotami sledované
proménné v urité jednotce a jednotkdch sni sousedicich. Diagonaln¢ od nich, tedy
v levém dolnim rohu, jsou znazornény tzv. cold spots shluky vykazujici sousedici jednotky
s nizkymi hodnotami sledované proménné. Zbyvajici ¢asti kvadrantu znazoriiuji mozné
odchylky, tzv. outliers, tedy jednotky s vysokymi ¢i nizkymi hodnotami sledované
proménné sousedici s jednotkami nabyvajicich opa¢nych hodnot (Spurna 2008).

Na stejném teoretickém zakladu funguje analyza lokalnich indikatort
Casoprostorové asociace (LISTA), ktera vSak navic, jak uz nazev napovida, sleduje i
casovou dimenzi. S jeji pomoci je tedy moZné porovnavat shluky podpory jedné strany
Vv jednotlivych volbach a rovnéz lze komparovat volebni vysledky stran navzajem, coz je v
pripad¢ této prace dualezité, protoze pokud porovnavame vysledky jedné strany v daném
roce s vysledky druhé strany v ptfedchozich volbach, 1ze nasledné ur€it, zda prvni strana
nahradila tu druhou (Agnew - Shin 2002).

Pied samotnou analyzou je stéZejni spravné zvolit prostorovou vazici funkci, na
zékladé které jsou selektovany prostorové blizké jednotky. Za mezni vzdalenost, ktera
urcuje prostorovou blizkost sledovanych jednotek, byla stanovena hranice 10 km, jelikoz
dle Pavliny Spurné tato vzdalenost nejlépe koresponduje s charakterem regionalni
struktury Ceska (Spurna 2008: 784).

2.3.5 Studentiiv dvouvybérovy T-test

Jednou z nejcastéji pouzivanych metod pro testovani hypotéz je Studentiv T-test.
Jeho forma se li§i podle situace a dat jeho pouZiti. Pro porovnani zmény stfedni hodnoty
vramci jednoho vybéru mezi dvéma Setfenimi se vyuziva jednovybérového T-testu,
parovy T-test slouzi k otestovani podobnosti stiednich hodnot vybéru, které se sebou tzce
souvisi a kone¢n¢ dvouvybérovy T-test se pouziva pro testovani shody stiedni hodnoty
mezi dvéma na sob¢ nezavislymi vybéry (Hendl 2012). V praci je vyuzito dvouvybérového
nezavislého Studentova T-testu, ke zjisténi, zda se mezi sebou lisi stfedni hodnoty

(priméry) dosazenych volebnich vysledk hnuti ANO v jednotlivych obcich Ceska v
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zavislosti na tom, zda je v obci aktivni spole¢nost Agrofertu ¢i jim ovladané firmy, nebo
nikoliv.

Jestlize chceme sledovat, zda existuje néjaka souvislost mezi volebni podporou
hnuti ANO a aktivitami Agrofertu, pak se jako nejvhodnéj$i proménna logicky nabizi
pocet zamé&stnanci Agrofertu, resp. jejich podil v ramci sledovanych jednotek. Nicméné
vzhledem k tomu, Ze nejsem v mnoha piipadech schopna zjistit jejich ani pfiblizny, natoz
pfesny pocet a uz vibec nedokazu lokalizovat jejich bydlisté, bylo pfistoupeno k uréeni
téch obci a ORP, v nichZ jsou jednotlivé provozovny holdingu Agrofert situované. Je
pravdépodobné, ze pocet zaméstnanci by se dal nasledné pravdépodobné urcitym
zpusobem nasimulovat, ale jelikoZ by to bylo pomérné naro¢né a vysledky takové analyzy
by stejné nebylo mozné oznacit za zcela platné, bylo od tohoto zaméru upusténo a
analyzovana bude tzv. dummy, neboli intervalova proménna charakterizujici pfitomnost ¢i
nepiitomnost provozovny ve sledovanych jednotkach. I pfesto, Ze provozovna neni zcela
presnym ukazatelem, povazuji ji, ve vztahu k zminénému, za pomérné adekvatni nastroj.
Provozovny byly lokalizovany nasledujicim zptsobem. Nejprve jsem si v posledni
dostupné Vyro¢ni zpravé Agrofertu dohledala jednotlivé obchodni spole¢nosti plisobici na
tizemi Ceska a dle jejich identifikaénich &isel jsem poté v Zivnostenském rejstiiku
Ministerstva prtimyslu a obchodu zjistila, kde konkrétné¢ jsou umistény jednotlivé
provozovny, které k nim patii. Na zaklad¢ ziskanych informaci jsem vytvofila intervalovou
proménnou (provozovna), kde hodnota 1 znaci, Ze v dané jednotce je situovana alespon
jedna provozovna Agrofertu, resp. jim fizenych spolecnosti a hodnota 0 ukazuje na jeji
absenci.

Provozovny jsou celkem ve 358 obcich. Vzhledem k charakteru vyroby jsou na
izemi Ceska rozlozeny pomérné rovnomérné a nelze fici, Ze jsou koncentrovany v
konkrétnich regionech. Z divodu moznosti lepsiho zachyceni vztahu bylo rovnéz vybrano
46 obci, kde jsou umistény podniky s nejvétsim poctem zaméstnanct. Jedné se napiiklad o
zavody nejvétSich obchodnich spole¢nosti koncernu Agrofert, jako je Penam a.s., ktera
zameéstnava vice nez 2 000 zaméstnanct ¢i Kostelecké uzeniny a.s., Vodianska dritbez a.s.,

Fatra a.s. a jiné.
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2.3.6 Vicenasobna regresni analyza

Vicenasobna regresni analyza zkouma zavislost jedné veliCiny, tzv. zavisle
proménné, na alespont dvou dalSich veli¢inach, tzv. vysvétlujicich proménnych. Zavislost
mezi sledovanymi proménnymi vyjadfuje regresni funkce a je popsdna prostfednictvim
vhodného regresniho modelu. Vicenasobna regresni analyza tak oproti korelaci, jez
popisuje pouze tésnost vztahu mezi dvéma proménnymi, dokaze analyzovat vice
proménnych soucasné¢ a je predevS§im schopna na zakladé koeficienti vyznamnosti a
standardizovanych regresnich koeficienti urcit, zda viibec maji jednotlivé regresory na
zavisle proménnou vliv, poptipadé do jaké miry ji ovliviiuji. Soucasné Ize z vyslednych
hodnot nezavisle proménnych prostiednictvim stanoveni regresni rovnice predikovat
hodnoty zavisle proménné.

Kvalitu regresniho modelu, resp. shodnost modelu s daty vyjadiuje Index
determinace, ktery je mocninou vicenasobného korelacniho koeficientu a tudiz nabyva
hodnot v intervalu [0, 1]. Vysledna hodnota koeficientu ukazuje, jaka cast z celkové
vychozi variability vysvétlované proménné je vysvétlena uvazovanymi prediktory, tedy
zvolenym modelem. Jestlize do modelu ptidame jakoukoliv nezavisle proménnou,
koeficient determinace se vzdy navysi. Je proto vhodné soucasné sledovat i upraveny
Index determinace, ktery bere v potaz pocet proménnych vstupujicich do modelu a jehoz
hodnota se poctu proménnych ptizpiisobuje. Ukazatel je stéZejni zejména pii analyze
mensich statistickych soubort, u analyzy velkych souborti nebyvaji rozdily mezi vysledky
nikterak vyznamné, coz by mél byt i tento piipad.

Pred zacatkem samotné analyzy je vzdy dulezité zkontrolovat, zda data spliuji
pfedpoklady regrese. Regresni analyza v prvé fadé predpoklada existenci linearniho vztahu
mezi sledovanymi proménnymi, jelikoz stejné jako korela¢ni analyza i ta regresni vychazi
z Pearsonova korela¢niho koeficientu a pokud proménné nejsou linearni, vztahy se mezi
nimi neprojevi. Zavisle proménna musi byt intervalova a nezavisle proménna bud’ taktéz
intervalova ¢i dichotomicka. Jestlize nezédvisle proménné tento predpoklad nespliuji 1ze
pouzit tzv. dummy proménné, neboli umélé indikatorové proménné. Dale regrese dba na
to, aby proménné byly normaln¢ rozlozeny. Jak vSak uvadi centralni limitni véta, v ptipadé
analyzy velkych soubort neni tento ptedpoklad nutny, jelikoZ jeho poruseni vysledky dané

analyzy nikterak vyznamné neovlivni. Tento piedpoklad tedy neni nutné kontrolovat.

vvvvvv
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multikolinearity, jelikoz pokud jsou nékteré nezavisle proménné navzdjem vysoce
korelovany, nelze povazovat vysledky regrese za piili§ spolehlivé a analyza je v daném
pfipad¢ vystavena riziku, Ze mozny vhodny prediktor bude posouzen jako statisticky
nevyznamny a ve vysledném modelu se nijak neprokaze.

Multikolinearitu nezéavisle proménnych Ize odhalit prostfednictvim korelace
jednotlivych proménnych, které do regresni analyzy vstupuji. Dal$im zptsobem vedoucim
k odhaleni vysoké kolinearity proménnych je test multikolinearity. Multikolinearita je
V testu vyjadiena dvéma ukazateli: variable inflation factor (VIF) a ukazatelem tolerance.
Tolerance predstavuje podil rozptylu nové nezavisle proménné nevysvétleny ostatnimi
vysvétlujicimi proménnymi. Tolerance dosahujici hodnoty mensi nez 0,2 poukazuje na
problém s multikolinearitou, hodnota druhého ukazatele by neméla ptesahnout 2. Pokud je
multikolinearita diagnostikovéana, je vhodné spornou proménnou ¢i vice proménnych z
regresni analyzy vylouéit. Vysvétlovaci schopnost modelu tim nijak neoslabime, protoze
pokud jsou nékteré proménné vzajemné vysoce korelované, s vysokou pravdépodobnosti
vystihuji podobny jev (Hendl 2012).

Vzhledem Kk tomu, Ze cilem vicerozmérné regrese je testovani piedem stanovenych
hypotéz, nikoliv testovani nahodné, je taktéz dulezité pred vlastni analyzou zvazit
jednotlivé souvislosti a nasledné uvazovat takovy model, ktery ma néjaké teoretické
opodstatnéni. Jelikoz jednim z hlavnich cild této diplomové prace je nalezeni
proménnou v této regresni analyze byla zvolena volebni podpora hnuti ANO. Vybrané
nezavisle proménné, pomoci kterych se pokusim vysvétlit jeji podminénost, do urcité miry
prezentuji konfliktni linie, pfedev§im relevantni socioekonomickou linii a zohlediuji

ptedpoklady vyslovené v tivodu prace. Jednotlivé jsou pfedstaveny nize.

 mladsi - podil obyvatel ve véku 18-34 let na celkovém poctu obyvatel

o starsi - podil obyvatel starSich 65 let na celkovém poctu obyvatel

« katolici - podil obyvatel s katolickym vyznanim na celkovém poctu obyvatel

« podil VS - podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim na celkovém poétu obyvatel ve

veéku 15 a vice let
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e podil SS - podil obyvatel se stiedoskolskym vzdélanim s maturitou na celkovém poétu

obyvatel ve véku 15 a vice let

o nezamestnanost - podil nezaméstnanych na celkovém poctu pracovnich sil v ndrodnim

hospodafstvim/celkovém poctu zaméstnanych

« podnikatelé - podil zamé&stnavateld, osob pracujicich na vlastni Gcet a ¢lent produkénich

druzstev na celkovém poctu ekonomicky aktivnich

e sluzby - podil zamé&stnanych ve sluzbach dle klasifikace ekonomickych ¢innosti (NACE)

na celkovém poctu zaméstnanych

e primér - podil zaméstnanych v zem&d¢€lstvi, lesnictvi a rybolovu na celkovém poétu

zaméstnanych

o farmari - podil zeméd¢lskych subjektti na celkovém poctu ekonomickych subjektt

o Agrofert - intervalova proménna charakterizujici pfitomnost ¢i nepfitomnost provozovny

Ptedpoklddame, ze hnuti ANO bude podobné jako jiné nové strany méné uspésné v
oblastech s vys$§im podilem katolikt a starSich lidi, ktefi jsou obecné vice konzervativni a
kriti¢téjsi k novinkdm, a zaroven obdrZelo vice hlasi v lokalitich s vy$§im podilem
mladSich obyvatel (Linek et al. 2010). Soucasné se patrné projevi i vliv stabilni voli¢ské
zékladny KDU-CSL, ktera &erpa specifickou podporu ze strany katolikli a stejné tak
KSCM, jez je vzhledem k "nostalgii" & obavam ze socidlnich jistot upfednostiiovana
zejména star$imi voli¢i v dichodovém veéku. Zaroven piedpokladame, Ze pokud hnuti
ANO piedstavuje do jisté miry alternativu pravicovych stran, bude mit silnéj$i podporu v
ekonomicky vyspélejsich regionech, stejné jako jiné mainstreamové pravicové strany. Dle
analyzovanych socioekonomickych charakteristik miizeme tyto oblasti definovat jako
lokality s vySS§im zastoupenim vysokoskolsky vzdélanych obyvatel, podnikateli a
zaméstnanych ve sluzbach. Oproti tomu volebni podpora hnuti ANO by se méla snizovat v
zéavislosti na rostouci nezaméstnanosti a se zvySujicim se podilem osob pracujicich v
primarnim sektoru. Posledni dv€é proménné souvisi s podnikatelskymi aktivitami
Agrofertu, kde predpokladdme, ze se vzhledem k ekonomickym z4jmim zaméstnanct
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Agrofertu projevi pozitivni zavislost mezi pfitomnosti provozovny a volebni podporou
hnuti. Predpokladany vztah v ptipadé druhé proménné charakterizujici drobné zeméd¢lce
je jiz méné jasny, ale lze se spiSe piiklonit k nazoru, ze v oblastech s vyS§im zastoupenim
farmaitt bude podpora hnuti ANO slabsi, protoze aktivity Agrofertu pro né predstavuji
vyznamnou konkurenci a posileni Andreje BabiSe jejich potencialni ohroZeni.

Konkrétn¢ bude pouzita metoda Blocks, kterd je oznacovana jako metoda
hierarchickd, protoze proménné vstupujici do analyzy jsou vkladany v potradi ur¢eném
vyzkumnikem, a to v zavislosti na modelu, ktery testuje. Analyza zalina testovanim
zdkladniho modelu, nasledné jsou piidavany dal$i proménné a sledujeme, zda se

vysvétlovaci schopnost modelu zlepsi (Hendl 2012)

2.3.7 Kontingen¢ni tabulka

Kontingenéni tabulka umoziuje piehlednou vizualizaci recipro¢niho vztahu dvou
riznych statistickych znakt. Je nastrojem pouzivanym pii studiu kategorialnich dat. Jejim
prostfednictvim tedy lze testovat kvalitativni, diskrétni kvantitativni, ale 1 spojita
kvantitativni data po tom, co je kategorizujeme. Umoziuje testovat hypotézy o struktuie
(homogenite), hypotézy o nezavislosti a hypotézy o symetrii dat. Kontingenéni tabulka se,
jak nazev napovida, sklada z adka a sloupcti. Radky znazoriiuji mozné hodnoty jednoho
znaku. V dané bunce kontingenéni tabulky je pak uveden pocet piipadi, kdy zaroven mél
prvni znak hodnotu odpovidajici pfislusnému fadku a druhy znak nabyl hodnotu
ptislusnému sloupci (Hendl 2012).

Z celého vzorku respondentil byli vyfazeni ti, ktefi se voleb v r. 2013 nezucastnili a
samotni voli¢i byli nasledné rozdéleni do dvou analyzovanych kategorii - voli¢i ANO a
ostatni voli¢i. V jednotlivych analyzovanych ptipadech byla v prvé tadé sledovana
signifikance zjisténa prostiednictvim Ch-square testu a dale hodnoty standardizovanych
rezidui, které ukazuji, v jakych konkrétnich skupinach se volici ANO odliSuji. Kriticka
hodnota standardizovaného rezidua pro stanoveni rozdili, na ndmi zvolené¢ 95% hladin¢

vyznamnosti, je 1,96 (Hendl 2012).
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3. Analyza individualnich volebnich Setfeni

Prostfednictvim kontingenc¢nich tabulek sestavenych na zaklad¢ individualnich dat
pfedkladana analyza nejprve sleduje individudlni voli¢ské pfesuny mezi stranami ve
volbach v r. 2010 a r. 2013, konkrétné nés zajima, odkud se rekrutovali voli¢i hnuti. Dale
se snazi zjistit, zda se voli¢i ANO z hlediska socioekonomickych charakteristik odliSuji od
ostatnich volicli a v ¢em jsou popiipadé specificti, a také jaka je politickd orientace téchto

volicu.

3.1 Individualni voli¢ské presuny

Vysledky voli¢skych pfesunt mezi hlavnimi stranami zobrazuje tabulka (Tab.1)
sestavend na zdkladé odpovédi respondentl na otazky, jakou stranu volili ve volbach v r.

2013 a kterou stranu preferovali ve volbach ptedchozich v ptipad¢, ze se jich zucastnili.

Tabulka 1: Individualni voli¢ské piesuny mezi stranami ve volbach v r. 2010 a 2013 (%)

2010/2013 [ ANO [ TOP 09 | ODS | KDU-CSL | CSSD | KSCM | USVIT | ostatni
vV 150 | 4,9 1,7 7,0 48 0,7 22,2 10,9
TOP 09 12,3 | 495 | 34 7,0 0,0 0,0 6,7 9,1
OoDS 10,3 | 19,4 | 76,3 0,0 0,0 0,0 2,2 55
KDU-CSL | 0,4 2,9 0,0 56,1 0,0 0,7 2,2 0,9
CSSD 19,0 | 0,0 1,2 5,3 70,7 9,0 13,3 6,4
KSCM 0,8 0,0 0,0 0,0 1,2 75,9 4.4 0,9
nevolici 243 | 116 | 104 14,0 15,0 7,6 31,1 18,1
ostatni 17,9 | 11,7 | 8,2 10,6 8,3 6,1 17,9 48,2
celkem 100 | 100 | 100 100 100 100 100 100

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

Mezi volici ANO je, podobné jako u elektoratu hnuti Usvit, vyrazné
nadreprezentovana skupina téch, ktefi se minulych voleb nezucastnili, coz neni nijak
prekvapivé. Mobilizace voli¢l je pro nové strany typicka, jelikoz prostiednictvim své
novosti snaze pfitdhnou volice zklamané tradicnimi stranami ¢i obecné ty znechucené

politikou, kteti doposud neméli koho volit a teprve nastup nové strany je opétovné vtahl do
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politiky. Podobné je tomu v ptipadé podpory ze strany volict, ktefi v minulém roce
hlasovali pro jiné, nez ndmi uvazované strany. Obecné nejvice hlasi ziskalo hnuti ANO od
volict stran byvalé vladni koalice, nicmén¢ vzhledem k obtizn€ uchopitelnému charakteru
volebni podpory VV a sou¢asné pomémé vysoké podpofe byvalych voli¢t CSSD, nelze
fici, Ze by hnuti na svou stranu ziskalo pouze pravicové ¢i stiedopravicové volice. Vyrazné

malo naopak hnuti podpofili byvali voli¢i KDU-CSL a KSCM.

3.2 Socioekonomické charakteristiky

Nasledujici analyza blize zkouma4, jak se voli¢i hnuti ANO odliSuji od ostatnich
voli¢l, resp. volicl ostatnich stran, na zdkladé vSech vyzkumem dostupnych
socioekonomickych ukazateli. Mezi socialni proménné fadime pohlavi, vzdélanostni a
vékovou strukturu voli¢l, jejich rodinny stav a ndbozenské vyznani. Ekonomické
proménné zahrnuji ekonomické postaveni voli¢e, subjektivni hodnoceni piijmu
domacnosti, osobni primérny ¢isty mésicni piijem a typ zaméstnani z hlediska soukromé a
statni sféry. Do jisté miry geograficky pohled do analyzy vnaseji dvé posledni sledované
proménné- velikost a typ sidla.

Nyni ptfedstavim vysledky analyz jednotlivych socioekonomickych charakteristik,
které lze na zékladé zjisténé signifikance, povazovat za statisticky vyznamné a
interpretovat je v tom smyslu, Ze mezi voli¢i hnuti a témi ostatnimi existuje v daném sméru

urcity rozdil.

Tabulka 2: Vzd¢lanostni struktura voli¢t ANO a voli¢u ostatnich stran (%)

ZS SS bez mat. | SS s mat. VS celkem
voli¢i ANO 9,2 33,2 39,2 18,4 100
ostatni voli¢i 14,0 33,4 31,7 20,9 100
std. residual -1,6 ,0 1,5 -7

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

Z pohledu vzdélani (Tab. 2) mezi voli¢i hnuti ANO a ostatnimi voli¢i neexistuje
piili§ velky rozdil, jelikoz tato proménna je signifikantni az na 93% hladiné statistické
vyznamnosti, tedy pod standardné volenou hranici 95%. Odlisné vzdélani tedy nelze

povazovat za specifickou charakteristiku voli¢t hnuti ANO, resp. vzdélani nepfedstavuje
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hlavni kritérium, které odlisuje volie ANO od voli¢t ostatnich stran. Hnuti bylo
popularnéjsi mezi stfedoskolsky vzd€lanymi voli¢i nez mezi voli¢i se zakladnim
vzdélanim. Obecné€ lze fici, Ze lidé s niz§Sim vzdélanim volili ANO méné Casto, nez lidé s
vy$§im vzd€lanim. Nicméné se nejedna o stranu, ktera by ziskavala vy$s$i podporu mezi

vysokoskolsky vzdélanymi, jelikoz v této kategorii volici podpora hnuti opét klesa.

Tabulka 3: VEkova struktura voli¢t ANO a voli¢i ostatnich stran (%)

18-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65+ celkem
voli¢i ANO 11,2 23,6 22,0 16,4 17,6 9,2 100
ostatni volici 7,9 14,5 17,0 17,2 18,7 24,7 100
std. residual 1,3 2,6 1,4 -2 -3 -4,0

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

Z hlediska vékové struktury (Tab.3) jsou jiz voli¢i ANO vice specifikovani. Jak
ukazuji hodnoty standardizovanych rezidui, vyznamné odli$né jsou piedevsim dvé vékové
kategorie: mladsi a stafi voli¢i. Voli¢i hnuti se v nejvétsi mite rekrutovali z vékoveé skupiny
25-34 let, tedy ze skupiny mladych, dostudovanych voli¢i. Oproti tomu star§imi voli¢i ve
véku 65 let a vice bylo hnuti ANO podpoieno vyrazné méné nez ostatni strany. Vysledky
analyzy jsou tedy v souladu s hypotézou, ze mladi voli¢i preferuji nové strany vice,
zatimco ti star$i povétSinou tyto ,,novinky“ nevyhledavaji ¢i je pfimo odmitaji a celkové

jsou v tomto ohledu vice konzervativni.

Tabulka 4: Religiozni struktura voli¢tt ANO a voli¢l ostatnich stran (%)

kiestanské | jiné nezZ kirestanské | Zadné nevi celkem
voli¢i ANO 27,5 0,0 71,3 1,2 100
ostatni volici 39,8 0,4 59,4 0,4 100
std. residual -2,4 -9 1,3 -7

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

Voli¢i ANO jsou z pievazné vétsiny bez nabozenského vyznani (Tab.4). Ve vztahu
k s ostatnim volicim mélo hnuti ANO pomérmné vyrazné niz§i podporu mezi kiestany,
resp. mezi katoliky. Toto zjisténi neni nijak prekvapivé, jelikoz katolici jsou podobné jako
stafi lidé vice konzervativni, a proto nelze pedpokladat, ze budou v hojné miie podporovat

nové vzniklé politické subjekty. Navic podstatna ¢ast z nich stabilné voli KDU-CSL.
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Tabulka 5: Struktura voli¢i ANO a voli¢i ostatnich stran z hlediska rodinného vztahu (%)

svobodni [vdana/Zenaty| rozvedeni ovdovéli | celkem
voli¢i ANO 31,0 52,2 10,7 6,1 100
ostatni voli¢i 21,0 52,9 14,3 11,8 100
std. residual 2,4 -1 -1,2 -2,1

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

Ve srovnani s ostatnimi voli¢i jsou u voli¢t hnuti ANO vyznamnéji zastoupeni
svobodni lidé a ovdovéli (Tab.5). Rodinny stav tedy pravdépodobné souvisi s vékem,
jelikoz mezi mlads$imi voli¢i je vétsi podil svobodnych, zatimco v nejstarsi vékové skupiné

jsou vice zastoupeni ovdovéli volici.

Tabulka 6: Struktura voli¢i ANO a voli¢u ostatnich stran z hlediska pfijmu domacnosti
(%)

<8000 | 8000-15999 | 16000- 25999 | 26000- 34 999 | 35000- 49 999 | 50000-74999 | >75000 | celkem
voli¢i ANO 0,6 94 14,9 15,5 28,7 24,8 6,1 100
ostatni volici 14 17 154 17,4 25,0 14,4 9,4 100
std. Residual -8 -2,0 -1 -5 7 2,6 -1,2

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

Na zaklad¢ primérného mési¢niho pfijmu domacnosti (Tab.6) lze voli¢e hnuti
ANO zaradit spiSe do vyssi piijmové skupiny. Nicméné€ nepatii k tém zcela nejbohat$im,
nebot’ mezi nimi maji podporu niz§i. V porovnani s voli¢i ostatnich stran jsou voli¢i ANO
nejvyznamnéji zastoupeni v piijmové kategorii 50 000 - 74 999, nejméné pak v kategorii
8 000 - 15 999.

Tabulka 7: Struktura voli¢t ANO a voli¢t ostatnich stran z hlediska ekonomického statusu
(%)

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

zaméstnanec | ekon. neaktivni | podnikatel | celkem
voli¢i ANO 60,5 31,0 8,5 100
ostatni voli¢i 48,1 41,8 10,1 100
std. Residual 2,1 -2,0 -,6

Z hlediska ekonomického postaveni (Tab.7) ma hnuti ANO vys§i podporu mezi

zamé&stnanymi a naopak méné volili hnuti ekonomicky neaktivni voli¢i, mezi které v této

analyze fadime: nezaméstnané, studenty, invalidni a starobni dichodce a osoby na
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matefské ¢i rodiCovské dovolené. Rozdil v ptipad¢ podnikatelll neni oproti ocekavani
nikterak vyznamny. Na druhou stranu je tfeba brat v uvahu, ze podnikateli je obecné

V prizkumech pomérné malo a jsou ¢asto podreprezentovani.

Tabulka 8: Struktura voli¢ ANO a voli¢u ostatnich stran z hlediska velikostnich kategorii
obci (%)

do 799 | 800-1999 | 2000-14999 | 15000-79999 | 80000-999999 | nad 1.mil | celkem
voli¢i ANO 18,2 11,5 26,1 20,2 13,3 10,7 100
ostatni voli¢i 10,6 13,1 28 21,2 12,4 14,7 100
std. Residual 2,6 -,6 -4 -3 4 -1,3

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

Jednotlivé velikostni kategorie sidel (Tab.8) lze rozlisit nasledujicim zpisobem:
kategorie do 2 000 obyvatel reprezentuji venkov, sidla velikostné neptesahujici 14 999
obyvatel povazujeme za menSi mésta, velikostni kategorie sidel od 15 000 do 79 999
predstavuje stfedni mésta a piedposledni kategorie zahrnuje mésta velka. Z daného
pohledu mélo hnuti ANO relativné nejvyssi podporu na venkové (témét 30 % volich) a
dale bylo podporovano pievazné obyvateli mensich a stfednich mést, negméné podpory
ziskalo ve velkych méstech. Na rozdil od nejmensSich sidel se vSak nésledné rozmisténi
volebni podpory hnuti ANO nikterak vyrazné nelisi od voli¢i jinych stran. V této
souvislosti je nicméné¢ mnohem piesnéjsi a spolehlivejsi interpretovat data vysledku voleb
agregovana do jednotlivych Uzemnich drovni.

Dalsi analyzované socioekonomické proménné se ukazaly jako statisticky nevyznamné.
Konkrétné se jednd o tyty proménné: pohlavi, typ sidla, hodnoceni pifijmu domécnosti,

osobni prumérny ¢isty mési¢ni piijem a typ zaméstnani z hlediska soukromé a statni sféry.
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3.3 Sebeidentifikace na levo-pravé Skale a identifikace hnuti

Tyto proménné oproti dosavadnim analyzovanym charakteristikdm jiz vypovidaji
vice o tom, jak urcity ¢loveék uvazuje o politice a tedy jaké subjektivni predstavy nasledné
ovliviiuji jeho volebni rozhodovani. Volebni chovani je totiz mnohem vice ovlivnéno tim,
co si lidé skutecné mysli, tedy jejich samotnymi postoji, nez tim, jak je tomu ve
skutecnosti.

Nyni se podivame na to, jaka je vlastni politicka orientace voli¢i hnuti, resp. kam
voli¢i ANO sami sebe fadi na pomysIné desetibodové Skale levo-pravého spektra. Hodnota

0 ukazuje na absolutni levici, hodnota 10 vyjadiuje absolutni pravicové nastaveni volice.

Tabulka 9: Sebeidentifikace voli¢t ANO a voli¢i ostatnich stran v ramci levo-pravého
spektra (%)

levice | 1 2 3 4 5 6 7 8 | 9 | pravice nevi celkem
voli¢éi ANO 04 |04)08]|28)|57(334|145|17,8|13,2|49| 57 0,4 100
ostatni voli¢i | 70 | 69 |11,3|12,1/10,3|165|6,6 | 9,1 |85 |54| 38 2,5 100
std. residual | -34 |-33|-42|-35|-20|42|27|28|18|-5 1,0 1,3

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

Na prvni pohled je patrné (Tab.9), Zze nejvétsi podil voli¢t hnuti ANO se tadi do
stiedu politického spektra a doprava, jelikoz kategorie napravo pomyslného stiedu jsou
mezi voli¢i ANO zastoupeny mnohem vice, nez kategorie nalevo od ngj. Tento vztah
dokladaji téz hodnoty rezidui. Ty ukazuji, ze voli¢i ANO se ve srovnani s ostatnimi
vyznamné vice fadi do stfedu a doprava a méné doleva. Mezi voli¢i ANO byli tedy
minimalné zastoupeni ti, ktefi sami sebe povazuji za levi¢aky a volili je pfedevsim stifedo-
pravicové orientovani voli¢i. Ti ryze pravicovi, fadici se do krajnich kategorii, jiz nijak
vyznamn¢ zastoupeni nebyli.

Zajimavé je 1 vzajemné porovnani priiméera hlavnich politickych stran. Voli¢i hnuti
ANO se v priméru fadi na hodnotu 6,2 coz je vice doprava, nez v piipadé volicit KDU-
CSL, jejiz voli¢i se identifikuji na stupni 5,5. Dle ocekavani se za nejvice pravicové
povazuji voli¢i ODS, ktefi se zafazuji na hodnotu 8 a voli¢i TOP 09, fadici se v priméru na
stupeni 7,6. Naopak nejvice doleva, konkrétné na stupen 2,7, se fadi voli¢i KSCM. Voli¢i

CSSD se fadi piiblizné do levého stfedu, na stupeit 3,5.
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Podobné jako sami sebe, identifikuji voli¢i hnuti i samotné ANO (Tab.10). Volici

hnuti z logiky véci nepovazuji ANO za prili§ levicové a nejvice z nich se ptiklani k ndzoru,

ze je hnuti ANO stiedopravicovym subjektem. Na zakladé vyslednych rezidui je ziejmé, ze

se v tomto ndzoru vyznamné neodliSuji od voli¢l ostatnich stran, coZ je pomérné zajimavé,

jelikoz vzhledem k nejasnému piedvolebnimu charakteru strany by se dalo oc¢ekavat, ze se

nazory na jeji zatazeni budou lisit vice. Jediny vyznamny rozdil je ten, Ze mezi ostatnimi

voli¢i se nachazi vice téch, ktefi nevédi, kam ANO zafadit. To je naopak pochopitelné,

protoze volici jakéhokoliv hnuti pravdépodobné o stran¢€ néco védét musi, jinak by si t€zko

zdiivodnovali, pro¢ danou stranu voli. Soucasné je tento efekt posilen jiz zminénou

nejasnou ideologii hnuti ANO.

Tabulka 10: Identifikace hnuti v rdmci levo-pravého spektra volici ANO a voli¢i ostatnich

stran (%)

Zdroj: Povolebni studie 2013, viastni vypocet

levice | 1 2131 4 5 6 7 8 9 pravice | nevi | celkem
voli¢i ANO 00 |00 |17|27|34|279|216|168]|125]| 6,7 6,7 0,0 100
ostatni voli¢i 09 | 07 |14|38|68|239]|165|15,7|10,8| 4,8 4,5 10,2 | 100
std. residual 13 1-111-3|-9|-18| ,7 | 11] 0 1 110 1,2 -2,0
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4. Zhodnoceni prostorového rozmisténi volebni podpory

Tato kapitola si klade za cil popsat a zhodnotit volebni podporu hnuti ANO z
hlediska jejiho izemniho rozlozeni. Prostorova diferenciace volebnich vysledkt hnuti bude
spole¢né s ostatnimi etablovanymi stranami ptredstavena pomoci volebnich map a nasledné
analyzovana prostiednictvim pfedstavenych statistickych metod. Soucasné budou hledany
faktory, které tuto diferenciaci podminuji.

Veskeré charakteristiky budou analyzovany jak na drovni obci, tak na urovni ORP,
s vyjimkou sledovani volebni podpory za jednotlivé velikostni kategorie na vyssi Grovni,
jelikoz jednotlivé mikroregiony se z hlediska velikosti pfili§ nelisi, a tak tato analyza ztraci
smysl. Podobné je tomu i v pfipadé prostorové autokorelace, kterd pfi agregaci do vysSich
jednotek pozbyva lokalniho vyznamu a zjisténé vysledky jsou pak velmi nepiesné (Spurna

2008: 776). Ve vztahu k uvedenému piedstavuje tato cast jadro predkladané prace.

4.1 Volebni mapy

Ve snaze lépe porovnat prostorové rozlozeni volebni podpory hnuti ANO
s podporou ostatnich parlamentnich stran a soucasné¢ za ucelem poskytnuti co
nejjednodussiho prehledu o rozlozeni volebni podpory zminiovanych stran, bude na trovni
ORP pfistoupeno k vyhotoveni kartogramt zndzornujicich jejich relativni zisky hlast.
Volebni mapy v pfipadé hnuti ANO znazornuji prostorovou diferenciaci volebni podpory
ve volbach do Poslanecké snémovny vr. 2013. V pfipadé ostatnich stran byly pro
kartografickou vizualizaci vybrany volby z r. 2010, jelikoz vysledky stran v téchto volbach
nebyly na rozdil od voleb poslednich ovlivnény pomérné vyznamnymi volebnimi zisky
hnuti ANO. V prvé fadé jsou piedstaveny volebni vysledky ODS, TOP 09, VV, CSSD,
KSCM a KDU-CSL, nésleduji mapy volebni podpory hnuti ANO za jednotlivé uzemni
celky a identifikace oblasti s vysokou koncentraci voli¢ii hnuti prostfednictvim vymezeni

uzemi volebni podpory a supervolebni podpory.
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Mapa 1: Volebni podpora strany Véci Vefejné v parlamentnich volbach v r. 2010

podil voli¢u (%)

[ |méngnezss
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D kraje
[ Tore

®  krajska mésta

>0

Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

Rozmisténi volebni podpory Véci vetejnych (Mapa €. 1) je pomérné specifické,
jelikoZ je vyrazné silngjsi na severu Ceska a relativné slabé na jihu. Strana &erpala podporu
predeviim v severnich Cechach, zejména pak na Ceskolipsku v Libereckém kraji a v ORP
Litvinov, Most, Teplice, Usti nad Labem. Déle v Kralovéhradeckém kraji, v severni &asti
Pardubického kraje a Olomouckého kraje. Relativné vyssi podporu méla strana i napfic

Moravskoslezskym krajem. Ve zbylé &asti Ceska byla jeji podpora niZsi.
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Mapa 2: Volebni podpora ODS v parlamentnich volbach v r. 2010

podil voli&t (%)
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Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

Clenska zakladna ODS (Mapa ¢&. 2) lezi v Cechach, na tizemi Moravy a na
Vyso€in€ je volebni podpora strany marginalni. Vyjimku ptedstavuje Vsetinsko a ORP
Rozmital pod Radhostém odkud pochézel v té¢ dobé jesté nezkompromitovany a oblibeny
predseda strany Petr Nedas, takze se zde patrné projevil efekt kandidata. Na uzemi Cech
byla ODS silna pfedevSim ve StfedoCeském kraji, vyraznéji pak v jeho severni casti,
konkrétné¢ na Mladoboleslavsku, M¢lnicku ¢i Neratovicku a v metropolitnich oblastech
hlavniho mésta, stejné tak v Praze. Déle se tésila relativné vyssi podpote ve vychodnich
Cechach, piedev§im na Trutnovsku, Nachodsku a v dalsich oblastech na severu

Kralovéhradeckého kraje. Caste¢né také v JihoGeském a Plzefiském kraji.
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Mapa 3: Volebni podpora strany TOP 09 v parlamentnich volbach v r. 2010

podil voliéu (%)
\.*, méné nez 9
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[ ] orp

®  krajska mésta

Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

TOP 09 (Mapa ¢. 3) byla podobné jako ODS slaba na Moravé a ve vychodni ¢asti
Vyso€iny. Nejvice hlast ziskala tato strana v Praze a jejim blizkém okoli, konkrétné se
jedna o ORP Cernogice, Ri¢any ¢ Brandys n. Labem - Stara Boleslav, déle v Libereckém
kraji, zejména pak Vv jeho stfedni ¢asti, konkrétné na Liberecku, Turnovsku ¢i Semilsku a
castecné také v sousednim Kréalovéhradeckém kraji. Oproti tomu nejméné UspéSna byla v

Usteckém kraji.
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Mapa 4: Volebni podpora CSSD v parlamentnich volbach v r. 2010

podil voli&u (%)
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Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

CSSD (Mapa ¢&. 4) ma dominantni podporu na Moravé, predevsim na severu v

Moravskoslezském kraji, konkrétné na Ostravsku, Karvinsku ¢i ve spravnim obvodé

Ttinec a déle v severozapadni Casti kraje. Relativné silné podpote se ve volbach v r. 2010

t&Sila také na stfedni Moravé, zejména na rozhrani Jihomoravského a Olomouckého kraje.

V Cechach byla CSSD nejsilngjsi v Usteckém kraji, konkrétné ve spravnim obvodé ORP

Chomutov ¢i na Mostecku a Dé&Cinsku a rovnéz na jihovychodé Pardubického kraje.

Nejméné volic¢li méla strana jiz tradicné v Praze a jejim piilehlém okoli.
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Mapa 5: Volebni podpora strany KSCM v parlamentnich volbach v r. 2010

podil voliéu (%)
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Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

KSCM (Mapa ¢&. 5) ma relativné rovnomémé rozloZenou volebni podporu jak v
Cechéch, tak na Moravé. Nejsilngji byla v r. 2010 podobné jako CSSD zastoupena v
Moravskoslezském kraji, konkrétné na Bruntalsku, Rymatovsku, Krnovsku a v severnich
Cechach. Dale byla KSCM relativng silna na rozhrani Stfedodeského a Usteckého kraje a
na jizni Moravé. konkrétné v ORP Znojmo a Moravsky Krumlov. Oproti tomu byla
vyrazné slab§i v Praze a ji prilehlych lokalitach, také ve vychodnich Cechach a ve

Zlinském kraji, pfedev§im v ORP Zlin a ptihrani¢nich oblastech.
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Mapa 6: VVolebni podpora KDU-CSL v parlamentnich volbach v r. 2010

podil voli¢t (%)
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Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

KDU-CSL (Mapa &. 6) ma dominantni zastoupeni voliéti na jizni Moravé, zv1astd

ve spravnich obvodech pfi hranicich se Slovenskem, jako je napiiklad ORP Uherské

Hradisté, Vsetin ¢i Uhersky Brod a dale v jihovychodni ¢asti Jihomoravského kraje.

Vysokych volebnich vysledkti dosahla strana také na vychod¢ Vysociny, zejména ve

spravnim obvodé Zd'ar nad Sazavou a Valasské Mezifi¢i. Relativné slabsi je pak KDU-

CSL na severu Moravy, resp. v Moravskoslezském a Olomouckém kraji. Nejniz§ich

hodnot dosahuji volebni zisky v Cechach. Vyjimku tvoii vychodni Cechy, zejména

Pardubicky kraj a vychodni ¢ast Kralovéhradeckého kraje.
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Mapa 7: Volebni podpora hnuti ANO v parlamentnich volbach v r. 2013 na urovni ORP

podil voli¢t (%)
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Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

Hnuti ANO (Mapa ¢. 7) ziskalo nejvice hlast v ORP Lovosice (27,2 %), naopak
nejméné hlasti obdrzelo v ORP Dacice (11 %). Vzhledem k rozpéti volebnich vysledku je
patrné, ze variabilita volebni podpory hnuti neni zas tak vysoka. Jak dokladaji mapy, ANO
ma obecné vyssi volebni podporu v Cechdch nez na uzemi Moravy. Zejména pak ve
vychodnich Cechéach, v oblastech sousedicich se Stfedodeskym krajem, ve kterém hnuti
ANO dosahuje rovnéz relativné vysokych volebnich ziski. Vyjimku ve stiednich Cechach
predstavuje hlavni mésto. Vys§i zastoupeni voli¢t ma hnuti také v severnich Cechach,
predeviim na Liberecku, dale v Usteckém kraji, konkrétné napiiklad na Dé&ginsku,
kraji Karlovarském. Na Moravé nalezneme jiz jen par oblasti, kde je hnuti ANO relativné
uspésné. Jedna se o jih Olomouckého kraje, konkrétné Prerovsko a Olomoucko, ¢astecné

vvvvv

ma hnuti na Vysoc€in¢€, dale na jithovychodni Moravé. Relativné primérné tspésné bylo
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hnuti na jihozapadé Moravy, naptiklad na Znojemsku, Mikulovsku ¢i Bteclavsku a odtud
smérem na Brno. Céste¢né také v Jihoteském kraji.

Ve srovnani s volebnimi mapami ostatnich stran 1ze konstatovat, ze ANO podobné
jako pravicové strany ODS a TOP 09, ¢erpalo volebni podporu piedeviim na uzemi Cech,
zejména pak ve stfednich a vychodnich Cechach, kde jsou tyto strany tradiéné silng,
zatimco na Moravé a na Vysocing€ bylo relativné slabsi. Vzhledem k vysokym volebnim
ziskiim hnuti v Usteckém kraji je také patrné, ze oslovilo do jisté miry i levicové voliGe a
protestné ladéné volice VV. Nicméné v oblastech, kde jsou silné levicové strany a KDU-

CSL, je volebni podpora hnuti ANO relativng slabsi.

Mapa 8: Volebni podpora hnuti ANO v parlamentnich volbach v r. 2013 na drovni obci

podil voli¢u (%)
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Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

Popsané trendy doklada i mapa zobrazujici diferenciaci volebnich vysledki hnuti
ANO na trovni obci (Mapa €. 8) a téZ mapa znazoriujici oblasti s vysokou koncentraci
volebni podpory hnuti ANO (Mapa ¢. 9). Vétsina obci nalezicich do uzemi supervolebni

podpory (USVP) a tzemi volebni podpory (UVP) lezi v Cechach, konkrétng ve
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Stiedo¢eském, Libereckém, Kralovéhradeckém, Pardubickém a Usteckém kraji. V piipadé

Moravy se jedné predevsim o jeji stfedni ¢ast.

Mapa 9: Uzemi volebni a supervolebni podpory hnuti ANO v parlamentnich volbach v r.
2013
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| krajska mésta, okresy

D kraje

Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

4.2 Variac¢ni koeficient

Variaéni koeficient vyjadiuje, do jaké miry je podpora stran v ramci sledovaného
uzemi prostorové diferencovana. Jak je patrné z nasledujici tabulky, variaéni koeficienty
zjisténé na urovni obci dosahuji vysSSich hodnot, nez koeficienty zjisténé v piipadé
jednotka sledovani. Nicmén¢ podstatné je, ze na obou fadovostnich trovnich 1ze pozorovat
shodné trendy.

Jak naznacuji nizké hodnoty koeficientu (Tab. 11), hnuti ANO ma pomérné rovnoméerné

rozlozenou volebni podporu, podobné jako CSSD, jejiz podpora vykazuje i z
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dlouhodobého hlediska, ve srovnani s ostatnimi etablovanymi stranami, nejniz§i miru
uzemni koncentrace. Oproti tomu nejméné rovnomérné jsou rozlozeny volebni zisky
KDU-CSL a pomérné koncentrovanou voli¢skou zakladnu maji i pravicové strany TOP 09
a ODS. Z hlediska prostorové variability se tak hnuti ANO podoba vice levicovym

stranam, nez tém pravicovym.

Tabulka 11: Varia¢ni analyza snémovnich stran pro volby v r. 2013
ANO ODS | TOP09 |KDU-CSL| CSSD | KSCM | USVIT
obce 0,33 0,59 0,61 0,89 0,31 0,4 0,46

ORP 0,16 0,39 0,3 0,62 0,17 0,24 0,23
Zdroj: Volby.cz, vlastni vypocet

4.3 Analyza volebni podpory hnuti dle velikostnich kategorii
obci

Sledovani volebnich vysledkti v rdmci velikostnich kategorii obci spociva v
pomérné jednoduchém porovnani hodnot praméri zjisténych za jednotlivé velikostni

kategorie. Jeji vysledky ukazuje nasledujici tabulka.

Tabulka 12: Volebni podpora hnuti ANO z hlediska velikostnich kategorii obci v
parlamentnich volbach v r. 2013

Velikostni kategorie Pramérny podil hlasu
do 199 17,17
200-499 18,86
500-999 19,24
1000-1 999 19,16
2000-4 999 18,64
5000-19 999 18,58
20000-49 999 19,03
50000-99 999 19,83
100000-999 999 19,29
vice nezZ 1 mil 16,46

Zdroj: Volby.cz, viastni vypocet
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Volebni vysledky hnuti ANO se v jednotlivych velikostnich kategoriich obci (Tab.
12) vzajemné piili§ nelisi. Rozdily mezi obcemi riznych velikosti jsou, s vyjimkou
posledni kategorie, pomérné¢ malé. Zminéna kategorie reprezentuje pouze Prahu, kde se
tési nadprimérné podpote TOP 09 a ODS, a tudiz je slaby vysledek pro hnuti ANO,
vysledkem pomérné logickym. Hnuti je tedy v tomto ohledu pomérné univerzalistické.
Podporu ziskavalo jak v malych obcich, tak v téch vétsich a neni tedy u n&j mozné
identifikovat konkrétni trend. Tim se 1i8i od vétSiny jinych parlamentnich stran, které lze, s
vyjimkou CSSD, jejiz podpora neni v tomto ohledu taktéz piili§ diferenciovana, rozdélit na
strany ruralniho, resp. venkovského charakteru a strany urbanni, resp. méstské. Do prvni
skupiny fadime KDU-CSL a KSCM, naopak pravicové strany ODS a TOP 09 se t&si vyssi
podpofe ve velkych méstech. ANO se tedy v tomto sméru pravicovym strandm nijak

nepodobd, spise to ukazuje na to, ze je hnuti ANO novou, nevyprofilovanou stranou.

4.4 Podobnost prostorovych vzorcu volebni podpory ANO a

volebni podpory dalSich stran

Kapitola shrnuje vysledky korela¢ni analyzy. V zavislosti na analyzované
fadovostni urovni je rozdélena do dvou hlavnich casti, které jsou dale c¢lenény dle
sledovanych voleb. V prvé fadé je analyzovana souvislost volebnich vysledkt hnuti ANO s
vysledky nejsilnéjSich parlamentnich stran v r. 2010 a néaslednéd korela¢ni analyza testuje
jejich vzajemné vztahy ve volbach v r. 2013. Souc¢asné je na trovni obci analyza rozsifena

o korelaci volebnich vysledkt v ramci jednotlivych kraji Ceska.
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4.4.1 Jednotka sledovani - obce

V prvé tadé sleduji, jak volebni vysledky hnuti ANO souvisi s volebnimi vzorci
parlamentnich stran v r. 2010, tedy jaké jsou uzemni zdroje volebni podpory hnuti ANO.
Prostorové rozmisténi volebni podpory hnuti a ostatnich stran mtze byt v tomto pfipadé

teoreticky zcela nezavislé.

4.4.1.1 Podobnost prostorovych vzorci volebni podpory ANO a volebni podpory
dalSich stran ve volbach v r. 2010

Z tabulky (Tab. 13) popisujici korelaci vysledktit hnuti ANO s volebnimi zisky
ostatnich stran je patrné, ze se podpora hnuti ANO nejvice podoba volebnim vzorciim
pravicovych stran ODS a TOP 09 a také VV, jelikoz pravé ve vztahu s vysledky
uvedenych stran, dosahuji hodnoty Pearsonova koeficientu kladnych hodnot, a tim
poukazuji na existenci pozitivni zavislosti. Naopak negativni korelaci vykazuji volebni
zisky hnuti ANO a KDU-CSL, jejiz prostorovy vzorec volebni podpory je velmi specificky
a prili§ se nepodoba ani ostatnim stranam. Z&porné hodnoty korelace nalezneme téZ u
reprezentanti levice CSSD a KSCM. Vzhledem k pozitivni korelaci hnuti ANO
s pravicovymi subjekty se nejednd o nic piekvapivého, jelikoz prostorove vzorce volebni
podpory téchto ideologicky protichidnych stran se vyrazné odliSuji. Prokazané vztahy
nejsou piilis silné, coz ukazuji pomérné nizké hodnoty korelacnich koeficientd. Na druhou
stranu analyza byla provedena na pomérné¢ velkém souboru, a jelikoz korelace nevazi
vyznamnost jednotlivych piipadl, malé obce, které jsou v tomto ohledu extrémni, miru
korelace snizuji. ANO tedy ziskavalo hlasy spise v obcich, ve kterych byly v minulych
volbach uspésné pravicové strany a Véci vefejné. Z pohledu volebni geografie Ize tedy
prostorove vzorce volebni podpory zkoumaného hnuti ANO oznalit za produkt

kombinujici protestni a pravicoveé hlasy.

Tabulka 13: Korela¢ni analyza vysledkt hnuti ANO v r. 2013 s vysledky vybranych stran
v r. 2010 na Urovni obci

VvV TOP 09 oDS CSSD KSCM | KDU-CSL

ANO ,220 ** ,228 ** ,236 ** -,182 ** -,183 ** -,265 **
Zdroj: Volby.cz, viastni vypocet
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Univerzalni souvislosti zjisténych vztaht do jist¢ miry doklada tabulka (Tab. 14),
ve které jsou uvedeny hodnoty korelac¢nich koeficientli zjisténé na urovni obci zvlast' na

zemi jednotlivych kraji Ceska.

Tabulka 14: Korela¢ni analyza vysledkd hnuti ANO v r. 2013 s vysledky vybranych stran
v r. 2010 na trovni obci na tizemi krajii Ceska

vV TOP09 | ODS CSSD | KSCM |KDU-CSL

Jiho&esky 202** | 234%** | 155%** | _180** | -243** | -089*
Jihomoravsky A77 %% | 247 %% | 262 %% | -228** | -087* | -235%*=*
Karlovarsky 239 ** 137 337 %% | - 238 %% | - 249 ** -,094

Kralovehradecky | ,137** | 187 ** | 137** | -091 -,020 -,321 **
Liberecky kraj A53* | 201** | 223%** | -226%** | -174* | -149%*
Moravskoslezsky | ,319** | 307 ** | ,300** | -300** | - 204 ** -,037

Olomoucky A54 %% | 210** | 355%% | _ 225 %% | _ 937 k% | _ 13D %%
Pardubicky A11* | 213%% | 183 ** | - 171** | - 122 %% | - 197 **
Plzeiisky 209 ** | 175 ** ,078 -109* | -,260 ** -,076

Stiedolesky 210 ** | 268** | 236** | -275%* | - 255 ** | _(Q5 **
Ustecky 181 ** | 118 * ,009 ,015 -, 279 ** -,055

Vyso&ina JA24 %% | 131** | 119** | -002 | -,113** | -201**
Zlinsky 316 ** 014 399 ** | _139%* | -158** | - 362 **

Zdroj: Volby.cz, vlastni vypocet

Na prvni pohled je zfejmé, ze se miry souvislosti v ramci jednotlivych kraji u
zadné ze stran nikterak neliSi a ve vétSin¢ piipadl vykazuji stejny smér zavislosti.
V ptipadé VV se vzajemny kladny vztah rizné velkou mérou projevil napii¢ vSemi kraji. U
TOP 09 nebyl dany vztah prokazan v Karlovarském a Zlinském kraji, v ptipadé ODS
v kraji Plzeiiském. Jako moZné vysvétleni posledni zminéné vyjimky se nabizi
kandidatura Jitiho PospiSila na Plzefisku a s ni spojeny efekt kandidata, diky kterému ODS
mobhla oslovit i jiny typ voli¢u, nez ty dosavadni striktné pravicové orientované. Rozdily ve
volebni podpofe jsou totiz nejcastéji ovlivnény bud’ specifickou strukturou urcitého kraje
z hlediska slozeni obyvatel, velikosti obci apod. ¢i pravé efektem kandidata, ktery
predstavuje nejcastéjsi pricinu téchto nesrovnalosti. Podobné je tomu i v piipad¢ stran,
s kterymi hnuti koreluje v zaporném sméru. KSCM se lisi predeviim v Kralovéhradeckém
kraji, stejn& tak CSSD, jejiz vzajemny vztah s hnutim se neprojevil ani v Usteckém kraji a
na Vysocing, kde byla pomérné silnd i jind levicova strana: Strana prav obcanii Zemanovci,

ale je dosti pravdépodobné, Ze zde posilila pravé na ukor CSSD, ktera méla na Vyso&ing
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nestandardni/niz$i podporu. Nejvétsi proménlivost 1ze sledovat u KDU-CSL, kterd ma
regionalné nejvyraznéji diferenciovanou volebni podporu, zavislou do jisté miry na podilu
katolického obyvatelstva, a tudiz v krajich s jejich vy$sim podilem, napfiklad Zlinsky,
Kralovéhradecky ¢i Jihomoravsky, jsou pozorovany vyznamnéjsi korelace, nez v krajich
snizkym podilem katolik, jako je napiiklad kraj Ustecky, Moravskoslezsky ¢&i
Karlovarsky, kde se zavislost mezi podilem hlasti pro ANO a podilem hlasti pro KDU-CSL
na urovni obci ani neprokazala. Nicméné i pies zminéné odliSnosti analyza poukazuje spiSe

na univerzalni platnost vztahti a dané rozdilnosti piedstavuji pouhé vyjimky.

4.4.1.2 Podobnost prostorovych vzorci volebni podpory ANO a volebni podpory

dalSich stran ve volbach v r. 2013

Nésledujici tabulka (Tab. 15) ptedstavuje vysledky korelaéni analyzy zkoumajici
vztah mezi volebni podporu hnuti ANO a volebnimi zisky nejsiln€jSich parlamentnich
stran v r. 2013. Op¢t tedy sleduji, do jaké miry se prostorovy vzorec hnuti ANO podoba ¢i
odlisuje od volebnich vzorct nejsilngj$ich parlamentnich stran. Nicméné v tomto piipadé
jiz mohou byt sledované volebni vysledky hnuti a ostatnich stran vzajemné ovlivnény a
nezavislost mezi nimi nemusi zcela platit vzhledem k tomu, Ze porovnavame volebni
podporu téchto velkych celostatnich stran ve volbach ve stejném roce, a tak de facto

sledujeme, zda si strany navzajem piebiraly hlasy.

Tabulka 15: Korela¢ni analyza vysledkti hnuti ANO v r. 2013 s vysledky vybranych stran
v r. 2013 na Urovni obci

USVIT | TOP 09 oDS CSSD | KSCM |[KDU-CSL
ANO -,078** | 070 ** 014 =293 *%* | - 253 ** | _ 2Q3 **
Zdroj: Volby.cz, viastni vypocet

Na zdkladé uvedenych hodnot 1ze konstatovat, Ze oproti pfedchozi analyze volebni
podpora hnuti ANO jiz nevykazuje zadnou souvislost s volebnimi vzorci ODS, zatimco
kladny vztah s dal$i pravicovou stranou TOP 09 zstal 1 ptes sniZenou hodnotu korela¢niho
koeficientu zachovan. Stejn¢ tak volebni vysledky hnuti (i v tomto pfipad€) vyznamné
negativné koreluji s CSSD, KSCM a KDU-CSL. Zaporné hodnoty miry souvislosti ve

srovnani s predeSlou analyzou vzrostly, zejména pak u levicovych subjekt/v ptipadé

91



levicovych stran. TaktéZ negativni, ale jiz mnohem méné¢ vyznamny vztah a s tim
souvisejici podobnost, resp. odli$nost volebnich vzorci 1ze pozorovat u hnuti USVIT.
Volebni podpora hnuti ANO se tedy nejvice odliduje od volebnich vzorcti CSSD, KSCM a
KDU-CSL. To znamena, Ze hnuti neziskalo voli¢e v typicky levicovych oblastech a
v regionech, kde je silna KDU-CSL. Korelace s ODS a TOP 09 nejsou nikterak vysoké, ale
1 presto lze fici, Ze prostorové vzorce hnuti ANO se vice podobaji pravicovym strandm, nez
levicovym, jelikoz hodnoty koeficientl v piipadé téchto stran (CSSD a KSCM) dosahuji
pomérné vysokych zapornych hodnot. Da se fici, ze ANO piebiralo voli¢e pravicovych
stran, ale ne proporcionalné v celém uzemi. Naopak, v nekterych regionech bylo hnuti v
Jelikoz hnuti ANO ve volbach vr. 2013 piebiralo volice ostatnim politickym
stranam, je situace vramci jednotlivych kraji (Tab. 16) o poznani komplikovanéjsi a
korelac¢ni analyza na urovni obci, resp. koeficienty vyjadiujici miru souvislosti jiz nejsou

tak jasné Citelné, jako v predeslém pripadé.

Tabulka 16: Korelacni analyza vysledkd hnuti ANO v r. 2013 s vysledky vybranych stran
v 1. 2013 na irovni obci na izemi kraji Ceska

USVIT | TOP09 | ODS CSSD | KSCM |KDU-CSL

Jiho&esky -,138 ** ,039 -,046 | -268** | -310** | - 187 **
Jihomoravsky -,010 ,069 093 * | -324%% | _190** | -235**
Karlovarsky ,066 ,087 -142 | -245** | -301** | -192*
Kréalovehradecky | -,253** | - 013 5041 | -255** | - 122** | - 361 **
Liberecky -,179 ** ,007 ,028 5,321 ** | - 236 ** -121

Moravskoslezsky | -,165** | 210 ** 021 -,346 ** | - 278 ** -,106

Olomoucky -,044 ,005 ,096 306 ** | -403** | - 154 **
Pardubicky -173** | - 036 -007 | -310** | -220** | -215**
Plzeiisky -,033 5023 | -166** | -224 ** | - 33] ** -,072

Stiredolesky -,100 ** | 102 ** ,025 SA12 %% | - 359 ** | | 7Q %%
Ustecky 2109 * | 225 %% | - 212%* | 145 %% | 348 ** | _ 164 **
Vyso&ina -087* | -100** | -006 | -190** | -245%** | 227 **
Zlinsky -,059 -,063 214 %% | 156 ** | - 221 ** | - 353 **

Zdroj: Volby.cz, viastni vypocet

Univerzalnost vztahu lze naprosto jasné pozorovat v piipad¢ korelace hnuti ANO
slevicovymi  subjekty CSSD a KSCM a svyjimkou kraje Libereckého,
Moravskoslezského a Plzeniského i s KDU-CSL. Negativni zavislosti lze taktéZ ve vétsing

krajii nalézt u hnuti Usvit. Je tedy pravdépodobné, Ze antisystémové ladéni voligi volili
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bud’ hnuti ANO, nebo Okamuriv Usvit. Oproti tomu vztahy s pravicovymi stranami jsou
na urovni individuélnich obci velice proménlivé a ve vétsiné ptipadi nejsou ani vyznamné.
Vzhledem K jednoznaénym zapornym korelacim s CSSD a KSCM a jejich univerzalni
platnosti se tedy opét potvrdilo, Ze v regionech se silnou podporou levicovych stran hnuti
ANO ptili$ hlasti neziskalo, ale stejné tak v oblastech s vyssi podporou hnuti nebyly pfilis

uspésni typicti predstavitelé levice.

4.4.2 Jednotka sledovani - spravni obvody obci s rozsifenou pusobnosti
(ORP)

Predpokladala jsem, ze vztahy mezi volebnimi vysledky hnuti ANO a ostatnich
sledovanych stran, zji§t€éné na urovni obci, se prokazou i na Urovni vySSich Uzemné

samospravnych celkll, a jak doklada nasledujici tabulka, tento pfedpoklad se potvrdil.

4.4.2.1 Podobnost prostorovych vzorci volebni podpory ANO a volebni podpory

dalSich stran ve volbach v r. 2010

Volebni podpora hnuti ANO (Tab. 17) opét kladné koreluje s volebni podporou
VV, ODS a TOP 09, zaporny vztah vykazuje v souvislosti s KDU-CSL a CSSD. Jediny
rozdil predstavuje v tomto piipadé vysledny korelaéni koeficient u hnuti ANO a KSCM,
ktery poukazuje na vzdjemnou nezavislost volebnich vzorct téchto stran. Je tedy mozné, Ze
existuji takové mikroregiony, kde je v jedné obci silngjsi KSCM a ve druhé zase hnuti
ANO, a tudiz se jejich vzajemné vysledky v jednotlivych obcich daneho ORP kompenzuji

a prostorovy vzorec jiz prestava byt regionalnim. MiiZe to vSak byt jen ndhoda.

Tabulka 17: Korela¢ni analyza vysledkti hnuti ANO v r. 2013 s vysledky vybranych stran
v r. 2010 na Urovni ORP

vV TOP 09 oDS CSSD | KSCM |[KDU-CSL
ANO 395 %% | 306** | 397** | -311** | -085 -, 560 **
Zdroj: Volby.cz, viastni vypocet
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Vysledky analyzy jsou tedy v podstaté stejné a vztahy lze do jisté miry povazovat
za stabilni a nikterak nahodilé, jelikoz zavislosti zjisténé na obou zkoumanych arovnich,
s vyjimkou KSCM, vykazuji stejny smér a lisi se jen vyslednymi hodnotami koeficient,
které jsou vyssi a korelace jsou tedy o néco silngjsi. To je pomérmné logické, jelikoz pokud
analyzujeme, jak souvisi vzorec volebni podpory hnuti ANO s volebni podporou danych
stran na Udrovni stavajicich mikroregiont, zkoumame pocetné méné obsahly soubor.
Vyznamnou roli v8ak hraje i samotna velikost téchto jednotek, protoze velikostni rozdily

mezi nimi jiz nejsou natolik markantni, jako je tomu u obci.

4.4.2.2 Podobnost prostorovych vzorci volebni podpory ANO a volebni podpory

dalsich stran ve volbach v r. 2013

Vys$8i hodnoty koeficientt Ize vzhledem K vySe zminéné niz$i variabilité
zkoumanych mikroregionti, také zaznamenat v piipadé, kdy sledujeme souvislosti
volebnich vzorci hnuti ANO a dalSich stran ve volbach v r. 2013.

Volebni vysledky hnuti ANO (Tab. 18) vykazuji pozitivni miru souvislosti
s volebni podporou TOP 09 a ODS, a ¢imz se nijak neli$i od prostorovych vzorct
zjisténych na aurovni ORP v predchozich volbach. Podobné je tomu v piipadé KDU-CSL,
kde byl opét prokazan nejsilngjsi negativni vztah, a u CSSD. Stejné tak se neprokazala
existence zavislosti mezi volebni podporou hnuti a KSCM a nové také u hnuti Usvit, které

Vv ptedeslych volbach nekandidovalo.

Tabulka 18: Korela¢ni analyza vysledkt hnuti ANO v r. 2013 s vysledky vybranych stran
v r. 2013 na Urovni ORP

TOP09 [ ODS | USVIT |KDU-CSL| CSSD | KSCM
ANO ,250 ** ,202 ** -,027 -576 ** | -495 ** -,049
Zdroj: Volby.cz, viastni vypocet

Ve srovnani s korelacemi, identifikovanymi na urovni obci, nalezneme urcité
rozdily. Pfedev§im se na urovni ORP vyznamné posilila pozitivni zavislost mezi hnutim a
pravicovymi stranami, resp. TOP 09 a ODS, vV jejimz ptipadé se podobnost volebnich

vzorcli na urovni obci nepodafila prokazat. ANO tedy bylo pravdépodobné silneé ve
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stejnych mikroregionech jako pravicové subjekty, ale ve kterych konkrétnich obcich
vramci ORP ziskalo hlasy hnuti ANO, a ve kterych TOP 09 ¢i ODS, uZ je ziejmé
nahodilé, napiiklad dle toho, kdo v dané obci kandidoval. Zaroven se pii této analyze
neprojevil negativni vztah mezi volebnimi vzorci hnuti ANO a USVIT. Pokud vsak
vezmeme V uvahu nizkou silu této zavislosti na trovni obci, pak nelze ptedpokladat, ze by

byl vztah mezi nimi pfili§ vyznamny.

4.5 Prostorova autokorelace: analyza LISA

V ramci této kapitoly bude nejprve sledovana prostorova autokorelace volebnich
vysledkd hnuti ANO a ostatnich stran ve volbach v r. 2013 na Urovni obci. Nasledné budou
prostfednictvim analyzy lokalnich prostorovych indikatord (LISA) identifikovany
konkrétni shluky volebni podpory hnuti, které de facto zobrazuji jadrové a marginalni
oblasti volebni podpory ANO. Soucasti je také analyza LISTA, kterda ndm umozZni
sledovat, do jaké miry hnuti ANO nahradilo strany kandidujici v pfedchozich volbach. V
tomto ptipadé jsou porovnavany vysledky hnuti ANO ve volbach v r. 2013 s volebni

podporou ostatnich stran v r. 2010, zejména ODS a TOP 09.

4.5.1 Prostorova autokorelace volebni podpory vybranych stran a

analyza LISA volebni podpory hnuti ANO

Tabulka (Tab. 19) prostfednictvim vysledné hodnoty Moranova | kritéria
znazoriuje, do jaké miry se volebni podpora hnuti ANO a ostatnich stran ve volbach v r.
2013 shlukuje do jednotlivych oblasti. Nejvyssi miru regionalniho shlukovani vykazuje
KDU-CSL. Pomérné silné se taktéz shlukuje volebni podpora TOP 09, oproti tomu dalsi
pravicova strana- ODS jiz tak regionalné soustfedéna neni. Jeji hodnoty jsou stejné jako v
piipadé CSSD a nikterak vyrazné se nelidi ani od hnuti ANO, jehoZ mira globalniho

cv w7

shlukovani, v ramci vSech obci Ceska, je nejnizsi.
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Tabulka 19: Celkova mira shlukovéani volebni podpory parlamentnich stran ve volbach do
parlamentu v r. 2013

Moranovo | kritérium
ANO 23
TOP 09 40
OoDS 25
KDU-CSL 51
CSSD 25
KSCM 30

Zdroj: Volby cz., viastni vypocet

Volebni podpora hnuti (Mapa ¢. 10) se z hlediska vysokych volebnich ziski nejvice
shlukuje ve Vychodnich Cechéch a ve Stfedo¢eském kraji, vyraznéji pak v jeho vychodni
asti navazujici na Pardubicky a Kralovéhradecky kraj. Caste¢nd také ve stiedni asti
Libereckého kraje a pii hranicich Usteckého a Karlovarského kraje. Hnuti ANO ma rovnéz
vysokou podporu v zdzemi velkych mést, zejména téch Ceskych jako je Praha, Plzen ¢i
Hradec Kralové. Na Moravé se jedna jen o mens$i enkldvu na pomezi Zlinského a
Olomouckého kraje. Shluky nizkych hodnot jsou jasné zietelné na Vysoc¢ing, dale v severni
casti Jihomoravského kraje, pfi hranicich s krajem Zlinskym a zejména pak v jeho jizni
casti.

Mapa 10: Prostorova autokorelace (LISA) volebni podpory hnuti ANO v parlamentnich
volbéach v r. 2013

>

nesignifikantni (2832)
vysoky-vysoky (1359)
nizky-nizky (1273)
nizky-vysoky (407)

il | [N

vysoky-nizky (379)

Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani
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4.5.2 Casoprostorova navaznost volebni podpory vybranych stran a hnuti

ANO

V piipad¢ analyzy caso-prostorovych lokalnich indikéatori, kdy porovnavame
volebni podporu mezi dvéma stranami v ¢asové odlisnych volbach, je vhledem k hodnotam
Moranova kritéria patrné (Tab. 20), Ze hnuti ANO nikterak statisticky vyznamné
nenahradilo podporu ani jedné stran. Nejvyssi, ale stdle pomérné¢ nizkd hodnota miry
prostorové autokorelace, je zjisténa u ODS a vyssi hodnoty jsou vykazovany i u TOP 09.
V piipadé KDU-CSL je, jako u jediné strany, indikovédna negativni prostorova

autokorelace. Nejniz$i miru shlukovani nalezneme u levicovych stran a VV.

Tabulka 20: Celkova mira shlukovéni volebni podpory hnuti ANO v r. 2013 a volebni
podpory vybranych stran v r. 2010

VV_ | TOP09 | ODS |KDU-CSL| CSSD | KSCM
ANO ,09 A1 14 -12 ,09 ,05
Zdroj: Volby cz., viastni vypocet

Vzhledem k nejvys$si mite shlukovani sledovaného hnuti s volebnimi vysledky
ODS a TOP 09 a ptfedevSim ve vztahu k vyzkumnym otazkdm formulovanym v tvodu
praci, nasleduje ptedstaveni map zobrazujicich konkrétni prostorové shluky volebni
podpory mezi hnutim ANO a pravicovymi stranami.

Jak je patrné jiz z nizké hodnoty Moranova I kriteria, nelze jednoznaéné fici, ze by
hnuti ANO ve volbach v r. 2013 nahradilo ODS. Nicméné urcity vzorec (Mapa ¢. 11)
castetného nahrazeni ODS hnutim ANO, 1 kdyZ s pomémé rozsdhlymi vyjimkami,
pozorovat Ize. Hnuti ANO bylo ve volbach v r. 2013, podobné jako ODS ve volbach v r.
2010 silné predevsim ve StiedocCeském kraji, zejména pak v jeho vychodni ¢asti a rovnéz v
pasu tihnoucim se na Liberec. Caste¢né hnuti rovnéz nahradilo ODS na pomezi
Kralovehradeckého a Pardubického kraje. ODS si jednozna¢né udrzela velka mésta, jako

naptiklad Prahu, Plzen, Ceské Bud¢jovice.
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Mapa 11: Prostorovd autokorelace (LISA) navaznosti volebni podpory ODS v
parlamentnich volbach v r. 2010 a hnuti ANO v parlamentnich volbéch v r. 2013

nesignifikantni (2817)
vysoky-vysoky (961)
nizky-nizky (1125)
nizky-vysoky (S06)
vysoky-nizky (841)

om0

Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

Pokud sledujeme nahrazeni volebni podpory TOP 09 (Mapa ¢. 12), je na prvni
pohled ziejmé, ze pozitivni shluky mezi stranami jsou slab$i a nalezneme zde pomérné
vice vyjimek nez v ptipadé¢ ODS, ptedev§im téch zndzornujicich oblasti, kde bylo hnuti
ANO ve volbach v r. 2013 silné a naopak TOP 09 v piedchozich volbach slaba. Jedna se
zejména o Moravu, konkrétné o pas tahnouci se mezi Ostravou a Brnem. V Cechach tyto
shluky nalezneme predevsim v Usteckém kraji a ve stiedni ¢asti Pardubického kraje.
Naopak TOP 09 je ve srovnani s hnutim, podobn¢ jako ODS, vyrazné&ji silnéjsi ve velkych
méstech. Nas vSak zajimaji zejména shluky vysokych hodnot, které lze navzdory uréitym
vyjimkam najit ve StfedoCeském kraji, resp. v metropolitnich oblastech Prahy a déle v
Libereckém a Kralovéhradeckém kraji
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Mapa 12: Prostorovd autokorelace (LISA) navaznosti volebni podpory TOP 09 v
parlamentnich volbach v r. 2010 a hnuti ANO v parlamentnich volbéch v r. 2013

nesignifikativni (2965)
vysoky-vysoky (1010)
nizky-nizky (1142)
nizky- vysoky (531)

oommEp

vysoky-nizky (602)

Zdroj: Volby cz., vlastni zpracovani

4.6 Potencialni vliv aktivit Agrofertu na volebni vysledky ANO

Cilem této kapitoly je zjistit, zda hnuti ANO volili ve vétsi mife voli¢i v mistech,
kde ma Agrofert situované jednotlivé provozovny a kde ptisobi dalsi spole¢nosti pod jeho
neptimou kontrolou. Piedpokladame, Ze pravé v téchto lokalitach bude volebni podpora
hnuti vyssi a soucasné lze ocekavat, Ze se dany efekt projevi spiSe na Grovni mikroregiont,
nez na urovni obci, jelikoz ne vSichni zaméstnanci (zejména ve vétSich podnicich) bydli
v dané obci, ale do zaméstnani mohou dojizdét z ptilehlého z okoli.

Na urovni ORP i obci byly prostfednictvim dvouvybérového nezavislého T- testu
provedeny dvé zakladni analyzy. Prvni analyza sleduje vSechny jednotky, ve kterych jsou
provozovny lokalizovany, druha pak pracuje jen s témi, kde jsou ty nejvétsi. Z hlediska
interpretace je podstatna predevsim vysledna hodnota signifikance, ktera vyjadiuje, zda se
volebni podpora hnuti ANO 1i8i v zavislosti na provozovnach ¢i nikoliv a také primérna
hodnota sledované proménné, tj. volebni podpory hnuti ANO v analyzovanych skupinach.

Vysledky jednotlivych testa vyjadiuji nasledujici tabulky.
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Tabulka 21: Zakladni parametry dvouvybérového T- testu analyzujiciho vztah mezi
volebni podporu hnuti ANO a aktivitami Agrofertu na Grovni obci

(%) [ Sig.

vSechny jednotky provozovna 20,1 ,039
bez provozovny 18,5

vibér jednotek vyznamna provozoynva ’ ’ 19,4 143
bez provozovny/mén¢ vyznamné provozovny | 18,7

Zdroj: Volby cz.,MPO, vyrocni zprava Agrofertu za r.2012, CSU, vlastni vypocet

Tabulka 22: Zakladni parametry dvouvybérového T- testu analyzujiciho vztah mezi
volebni podporu hnuti ANO a aktivitami Agrofertu na irovni ORP

(%) Sig.

vSechny jednotky provozovna 192 161
bez provozovny 18,6

vibér jednotek vyznamna provozoynva ’ ’ 18,5 885
bez provozovny/mén¢ vyznamné provozovny | 18,6

Zdroj: Volby cz., MPO, vyrocni zprava Agrofertu za r.2012, CSU, viastni vypocet

Z vysledkl analyz je zifejmé, Ze vztah mezi volebnimi vysledky hnuti ANO a
rozmisténim provozoven Agrofertu a jim ovladanych spolec¢nosti nebyl, na zakladé¢
dostupnych dat, prokdzan. Nami vyslovenou hypotézu lze ptfijmout pouze v piipadé
analyzy vsech ,,agrofertackych* jednotek na trovni obci (Tab. 21), coz bylo nejméné
predpokladané. Ostatni testy vysly nevyznamné, resp. poukazuji na to, ze mezi jednotkami,
kde jsou zastoupeny provozovny a témi zbylymi neexistuje z hlediska volebni podpory
hnuti zadny statisticky vyznamny rozdil. Lze tedy konstatovat, ze vysledky prvé analyzy
budou pravdépodobné ndhodné a prostorové rozmisténi aktivit Agrofertu a podil hlast pro
ANO v parlamentnich volbach spolu vécné nesouvisi. Vliv této proménné je taktéz
zkouman prostiednictvim vicenasobné regresni analyzy v nasledujici kapitole. Nicméné
vzhledem ke zjisténému je pravdépodobné, Ze se ani v tomto piipadé vyznamnym

zpusobem neprojevi.
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4.7 Hledani faktora vysvétlujicich prostorové vzorce volebni

podpory - vicerozmérna regresni analyza

Kapitola se soustfedi na analyzu toho, do jaké miry je volebni podpora hnuti
podminéna nami vybranymi ukazateli v roli nezavisle proménnych. Analyza bude nejprve
provedena na urovni obci, poté na urovni mikroregionii. V obou piipadech bude pouzit

stejny model testujici ndmi vyslovené predpoklady.

4.7.1 Jednotka sledovani - obce
Piedtim, neZ pfistoupime k regresni analyze, je dileZité zjistit, v jakém vzajemném

vztahu jsou nami zvolené nezavisle proménné. K tomu pouzijeme test multikolinearity.

Tabulka 23: Test multikolinearity nezavisle proménnych na urovni obci

Tolerance VIF Sig.
katolici ,868 1,152 ,000
mladsi 776 1,288 ,001
starsi ,759 1,318 ,000
podil SS ,614 1,628 ,000
podil VS ,555 1,801 ,005
sluzby ,514 1,945 ,000
primeér ,628 1,592 ,018
podnikatelé 787 1,270 ,000
nezaméstanost 783 1,277 ,019
farmari 723 1,382 ,001
provozovna ,956 1,046 ,185

Zdroj: Volby cz., CSU, vlastni vypocet

Pfi pohledu na hodnoty indexu VIF a indexu tolerance (Tab. 23) je zfejmé, ze mezi
vysvétlujicimi proménnymi nebyla zjisténa multikolinearita a vzhledem k vyslednym
hodnotdm indexd jednotlivych proménnych, které de facto spliuji nejpiisnéji stanovené
podminky pro odhaleni vzajemné korelace proménnych lze fici, ze data jsou v podstaté

,,C1sta®,
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4.7.1.1 Konzervativni prostredi

Zaciname piedstavenim zakladniho modelu, ktery testuje, do jaké miry je hnuti
ANO novou stranou. Vzhledem ke stanovené hypotéze, Ze nové strany ziskavaji podporu
pfedev§im tam, kde zije méné ,konzervativnich® voli¢l, jsou vybrany tfi zakladni
proménné charakterizujici zkoumané tzemi z hlediska podilu katolického obyvatelstva,
lidi starSich 65 let a podilu osob ve véku 18-34 let.

Vysledna hodnota indexu determinace (Tab. 24) je 0,107. Dané nezavisle proménné
tedy vysvétluji celkem 10,7 % z celkové vychozi variability zavisle proménné, resp.
volebni podpory hnuti ANO. Nyni se podivame, v jakém sméru, popiipadé v jaké mife/s
jakou intenzitou ovliviiuji jednotlivé vysvétlujici proménné volebni vysledky hnuti ANO.
Hodnoty signifikance ukazuji, ze vSechny regresory jsou statisticky vyznamné na 95%
hladin¢ vyznamnosti. Vysvétlujici sila jednotlivych proménnych je vyjadiena
prostiednictvim Standardizovanych beta koeficientti. Cim je hodnota koeficientu vyssi, tim
vétsi je explanacni sila proménné. Jak ukazuji vysledky modelu je ziejmé, ze nejveEtsi vliv
ma podil katolikt, ktery spole¢né s podilem star$ich nad 65 let ovliviiuje nami sledovanou
proménnou v negativnim smeéru. Naopak pozitivni zavislost je zjiSténa u podilu mladSich
osob ve véku 18-34 let. Lze tedy ukézat, ze volebni podpora hnuti ANO Kklesa se
zvySujicim se poctem katolikl a starSich lidi a roste s vy§§im zastoupenim téch mladsich.
Vysvétlujici proménné se tudiz projevily v o€ekdvaném sméru a potvrzuji ndmi vyslovené

predpoklady.

Tabulka 24: Zakladni parametry regresniho modelu vysvétlujiciho volebni podporu ANO v
obcich v parlamentnich volbach v roce 2013 - model zahrnujici pouze proménné méfici
miru ,.konzervatismu* dosp€lé populace

Sig. Standardiz. koeficient B
katolici ,000 -,296
mladsi ,001 ,043
starsi ,000 -,081
R Square ,107

Zdroj: Volby cz., CSU, viastni vypocet
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4.7.1.2 Pravice - levice

V nasledujici analyze je stavajici model rozsifen o dal$i proménné, pomoci kterych
se snazime zjistit, zda je volebni podpora hnuti ukotvena na zaklad¢ socioekonomickych
struktur a zda Ize v souladu s nimi hnuti ANO oznacit spiSe za pravicové ¢i zda vykazuje
typické znaky levicovych stran, resp. jejich volic¢t. Do zakladniho modelu jsou piidany
konkrétné tyto proménné: podil stiedoskolsky a vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva,
podil zaméstnanych ve sluzbach a v prvovyrobé, dale podil podnikateli a mira
nezameéstnanosti.

Jak je patrné z nize uvedené tabulky (Tab. 25), vysvétlovaci schopnost modelu se
zlepsila, jelikoz hodnota koeficientu determinace se zvysila na 0,140. Nové proménné tedy
uréitou mérou pfispely k dal§imu vysvétleni volebni podpory hnuti. Proménné ze
zakladniho modelu ztstaly zachovany a jejich interpretace se tedy neméni. Z novée
pfidanych proménnych se nejvyznamnéji projevil podil SS, podil zaméstnanych ve
sluzbach a podil podnikateld. VSechny zminéné proménné vyjadiuji kladny vztah s volebni
podporou hnuti. Negativni zavislost je zjiSténa v pfipadé proménné- podil v priméru a u
miry nezaméstnanosti. U posledni nezavisle proménné- podil VS nebyl prokazan zasadni
vliv na volbu sledovaného hnuti. Na zaklad¢ zjisténych vysledkl Ize tedy konstatovat, Ze
hnuti ANO pravdépodobné ziskava vice hlast v obcich s vy$§im podilem stiedoskolaku,
zamé&stnanych ve sluzbach a podnikateld a naopak volebni podpora hnuti klesa se zvySujici

se mirou nezameéstnanosti a s poctem pracujicich v prvovyrobg.
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Tabulka 25: Zakladni parametry regresniho modelu vysvétlujiciho volebni podporu ANO v
obcich v parlamentnich volbach v roce 2013 - model zahrnuje proménné métici miru
,konzervatismu*“ dospélé populace a vybrané promeénné charakterizujici socialné
ekonomickou strukturu

Sig. Standardiz. koeficient B
katolici ,000 -,269
mladsi ,005 ,038
starsi ,000 -,063
podil SS ,000 ,093
podil VS 207 -,020
sluzby ,000 067
primér ,007 -,037
podnikatelé ,000 ,063
nezaméstnanost ,008 -,035
R Square ,140

Zdroj: Volby cz., CSU, viastni vypocet

Ekonomické struktury charakterizujici postaveni hnuti z hlediska pravice a levice
logicky koresponduji s vysledky vySe uvedené¢ho rozboru. Hnuti ANO je podobné jako
mirou nezaméstnanosti, vysS§im zastoupenim podnikateli a zaméstnanymi ve sluzbach.
Podobn¢ podpote pravicovych stran piili§ nepfispiva ani vyS$$i pocet zaméstnanych
Vv priméru, jelikoZ tyto oblasti jsou vice spjaty se zemédé&lstvim, které je obecné ve véEtsi
mife zdvislé na dotacich a prerozdélovani. Nicméné vzdélani uz tak jednoznaénym
kritériem neni. Prokazan byl jen vztah mezi volebni podporou hnuti a podilem
sttedoskolsky vzdélaného obyvatelstva, zatimco vliv vysokoskolského vzdélani volich se
navzdory oc¢ekéavani ukazal jako nevyznamny. Je to pravdépodobné dano tim, Ze mezi
vysokoskolaky si nadale udrzuji silnou podporu hlavni pravicové strany TOP 09 a ODS.

A€ nejsou tyto vysledky zcela jednoznacné, =z hlediska vlivu socidlng-
ekonomickych proménnych na volebni podporu piedstavuje hnuti ANO spiSe pravicovou
stranu. Vyjimku piedstavuje vzdélani, jelikoz se voli¢i hnuti ANO nikterak vyznamné
nerekrutovali z oblasti s vysokym podilem vysokoskolsky vzdélanych obyvatel. To ovSem
nemusi nutné znamenat, ze hnuti tyto volice ztracelo, jelikoZ negativni vztah mezi nimi a

volebni podporou hnuti se neprokazal.
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4.7.1.3 Faktor ,,Agrofert*

I ptfesto, ze se podil vysvétlené variance oproti predchozimu modelu zvysil, je
ziejmé ze volbu hnuti vedle socioekonomickych ukazatelti ovliviiuje i néco jiného. Jako
jednou z moznosti se Vv ptipadé¢ hnuti ANO nabizi podnikatelské aktivity predsedy hnuti
Andreje Babise, které realizuje prostiednictvim svého holdingu Agrofertu. V posledni fazi
tudiz budou ptidany dvé proménné, prostfednictvim nichz se snazime zjistit, zda jsou
volebni vysledky hnuti ANO néjakym zplsobem zavislé na Agrofertu. Konkrétné se jedna
o proménné provozovna a podil podnikatelii v zemédélstvi.

Jelikoz se podil vysvétlené variability prakticky nezménil (Tab. 26), nelze fici, Ze
by se po zatfazeni danych proménnych kvalita regresniho modelu pfili§ zlepSila. Proménna
provozovna se ukazala jako statisticky nevyznamna, vliv druhé proménné se projevil
V negativnim sméru. Ve vztahu k uvedenému lze konstatovat, ze predpoklad vyssi volebni
podpory hnuti v mistech, kde jsou lokalizovany jednotlivé provozovny nalezici k
Agrofertu, se nepotvrdil. Pokud se zaméiime na podnikatele v zemédé€lstvi jako na
specifickou skupinu, kterd mlZe byt k Agrofertu ur€itym zplsobem vazéana, lze spiSe
predpokladat, Ze s rostoucim podilem podnikateld v zemédélstvi klesa volebni podpora
hnuti ANO. Nicmén¢ vzhledem k nizké ptidané variabilité se o pfili§ silny vztah nejedna.
Vliv ostatnich proménnych zistal az na jednu vyjimku zachovan. Oproti predeslému
modelu tento vysledny model poukézal na negativni zavislost mezi volbou hnuti a podilem
VS. Jestlize se vliv této nezavisle proménné zméni pfidanim dvou dalsich proménnych,
poukazuje to pravdépodobné na to, ze neni zas tak vyznamna, jelikoz silné vztahy mezi

proménnymi nejsou proménlivé, ale stabilni, a tudiZ stale pozorovatelné.
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Tabulka 26: Zakladni parametry regresniho modelu vysvétlujiciho volebni podporu ANO v
obcich v parlamentnich volbach v roce 2013 - model zahrnuje proménné méfici miru
,konzervatismu®“ dospélé populace, vybrané proménné charakterizujici socialné
ekonomickou strukturu a vybrané proménné charakterizujici vliv Agrofertu

Sig. Standardiz. koeficient B
katolici ,000 -,255
mladsi ,001 ,042
starsi ,000 -,068
podil S§ ,000 ,099
podil VS ,005 -,044
sluzby ,000 ,067
primér ,018 -,035
podnikatelé ,000 ,082
nezaméstnanost ,019 -,031
provozovna ,185 ,016
farmari ,001 -,045
R Square ,146

Zdroj: Volby cz., CSU, MPO, vyrocni zprava Agrofertu, vlastni vypocet

4.7.2 Jednotka sledovani - spravni obvody obci s rozsifenou pusobnosti
(ORP)

Nésleduje predstaveni vysledkd regresni analyzy zjiSténych na urovni
mikroregionli. Predpokladame, Ze silné vztahy objevené na niz8§i urovni se projevi i
vtomto piipadé, jelikoz pokud nam dané souvislosti pii pouziti odlisnych jednotek
vychézeji stejné bez ohledu na to, na jaké urovni je agregujeme, lze je povazovat za
opravdu vyznamné. Soucasné lze vzhledem k niz§i variabilit¢ zkoumanych jednotek
oc¢ekavat, ze se podil vysvétlené variability volebni podpory hnuti ANO urovni ORP zvysi.
Podobng, jako pfi analyze na Urovni obci, i v tomto ptipadé bude nejprve vypocten test

multikolinearity pro vSechny vysvétlujici proménné vstupujici do regrese.
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Tabulka 27: Test multikolinearity nezavisle proménnych na trovni ORP

Tolerance VIF Sig.
katolici 671 1,491 ,000
mladsi 524 1,908 412
starsi 519 1,928 231
podil SS ,285 3,514 ,005
podil VS 232 4,310 ,000
sluzby 284 3,518 263
primér ,324 3,084 ,077
podnikatelé ,553 1,807 ,007
nezaméstnanost 491 2,037 ,966
farmari 377 2,651 ,066
provozovna ,781 1,280 ,891

Zdroj: Volby cz., CSU, viastni vypocet

Vzhledem k hodnotam indext (Tab. 27) je zfejmé, Ze ani na urovni ORP spolu dané
proménné nijak vyznamné nesouvisi. Index VIF sice nabyva, v piipadé nékterych
promé&nnych, hodnot vysSich nez 2, nicméné ani tyto hodnoty jes$té neindikuji problém
s multikolinearitou. Hodnoty indexu tolerance jsou u vSech proménnych nizsi nez 0,2, coz

je naprosto v potadku.

4.7.2.1 Konzervativni prostiredi

Vysledna hodnota indexu determinace zakladniho modelu (Tab. 28), ktery
analyzuje vztah mezi volebnimi vysledky hnuti ANO a zvolenymi vysvétlujicimi
proménnymi na urovni mikroregiont, je 0,376. Volebni podporu hnuti Ize tedy z 37,6 %
vysvétlit na zdkladé podilu katoliki a podilu mladSich a star§ich osob. Z hodnot
standardizovanych koeficientl je patrné, ze nejvetsi vliv ma podil katolikli, o néco slabsi
vztah je pak zjist€n mezi volebni podporou hnuti a podilem starSich osob. V obou
pfipadech se jednd o negativni zavislost, u podilu mladSich osob byl prokazan kladny
vztah. Model je tedy ve srovnani s modelem sestavenym na Grovni obci stejny. Oba
modely shodn¢  potvrzuji, Ze v konzervativnéji orientovanych tzemich s vySSim
zastoupenim katolikii a starSich osob a niz§im podilem mladsich obyvatel ziskavalo hnuti

ANO méné hlasu.
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Tabulka 28: Zakladni parametry regresniho modelu vysvétlujiciho volebni podporu ANO v
ORP v parlamentnich volbach v roce 2013 - model zahrnujici pouze proménné métici miru
"konzervatismu" dosp¢€lé populace

Sig. Standardiz. koeficient B
katolici ,000 -,543
mladsi ,036 ,073
starsi ,008 -,180
R Square ,376

Zdroj: Volby cz., CSU, viastni vypocet

4.7.2.2 Pravice - levice

Po pifidani socioekonomickych charakteristik se kvalita vysledného modelu (Tab.
29) pomérné vyznamné zvysila na 47,2 %, coz vyjadiuje podstatnou explanacni silu nové
zahrnutych proménnych. Vzhledem Kk hodnotam signifikance je zfejmé, ze na volebni
podporu hnuti ANO maji, vedle podilu katolikt, vliv i dal§i proménné. Konkrétné se
prokazala existence kladné zavislosti u podilu SS a podilu podnikateldi, oproti tomu podil
VS a zaméstnanych v priméru vykazuje s volebnimi vysledky hnuti ANO zavislost
Vv negativnim sméru. Na rozdil od modelu sestaveného na Grovni obci se v tomto piipadé
vyznamné neprojevil vliv zaméstnanych ve sluzbach a taktéz mira nezaméstnanosti.
Jelikoz mira nezaméstnanosti predstavuje ze své podstaty spiSe regionalné¢ podminény jev,
ktery je lépe zkoumat na Urovni mikroregionu, je tento nesignifikantni vysledek pomérné

piekvapivy.
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Tabulka 29: Zakladni parametry regresniho modelu vysvétlujiciho volebni podporu ANO v
ORP v parlamentnich volbach v roce 2013 - model zahrnuje proménné méfici miru
"konzervatismu" dosp€lé populace a vybrané proménné charakterizujici socidlné
ekonomickou strukturu

Sig. Standardiz. koeficient B
katolici ,000 -,438
mladsi 941 ,042
starsi ,192 -,090
podil S§ ,005 266
podil VS ,000 -,411
sluzby 210 ,119
primér ,000 -,260
podnikatelé ,009 171
nezaméstnanost ,835 -,015
R Square AT2

Zdroj: Volby cz., CSU, vlastni vypocet

Na zdklad€ nalezenych souvislosti nelze hnuti ANO oznacit za jednoznacné
pravicovou stranu, nicméné rozhodné se nejednd o stranu nachéazejici se na opacné strané

politického spektra. Jedna se spiSe o stranu vyssich stfednich vrstev.

4.7.2.3 Agrofert

Vysledna hodnota indexu determinace kone¢ného modelu (Tab. 30), tedy po
zahrnuti dvou poslednich proménnych, je 0,504. Volebni vysledky hnuti ANO Ize tedy na
urovni mikroregionli a za pouziti vSech ndmi zvolenych regresorti vysvétlit z 50,4 %.
Kvalita modelu se zvysila 1 pfesto, Ze ani jedna z proménnych neni signifikantni na 95%
hladin¢ vyznamnosti. To znamena, ze urcitou, byt malou, vysvétlovaci schopnost dané
proménné mit museji. Pokud se podivime na hodnoty signifikance, je evidentni, Ze
proménnad provozovna opravdu nemd na volebni podporu hnuti vliv, nicméné podil
podnikatelti v zemé&délstvi se konvencné stanovené hladin€ vyznamnosti jiz pfiblizuje vice
a na 93% hladin€ by bylo mozné tento vztah povazovat za platny. Co se tykd ostatnich
analyzovanych proménnych, jejich vztah ke sledované proménné se oproti predchozimu
modelu nijak nezménil, vyjma podilu zaméstnanych v priméru. Nejvétsi vliv na volebni

podporu hnuti ANO byl na standardni hladin¢ vyznamnosti zjistén u téchto proménnych:
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podil katolik®, podil SS a podnikatelé. Na zakladé toho Ize konstatovat, Ze podpora hnuti
pravdépodobné roste s vyssim zastoupenim stiedoSkoldkl a podnikateld a naopak timérné
klesa se zvySujicim se poctem katolikli a vysokoSkolakt, potencidlni vliv ,faktoru

Agrofertu® naopak nebyl prokazan.

Tabulka 30: Zakladni parametry regresniho modelu vysvétlujiciho volebni podporu ANO v
ORP v parlamentnich volbach v roce 2013 - model zahrnuje proménné méfici miru
»konzervatismu® dosp€lé populace, vybrané proménné charakterizujici socialné
ekonomickou strukturu a vybrané proménné charakterizujici vliv Agrofertu

Sig. Standardiz. koeficient B
katolici ,000 -,423
mladsi 412 ,058
starsi ,231 -,084
podil SS ,005 272
podil VS ,000 -,431
sluzby 263 ,107
primér 077 -,158
podnikatelé ,007 ,187
nezaméstnanost ,966 -,003
provozovna ,891 -,008
farmari ,066 -, 152
R Square ,504

Zdroj: Volby cz., CSU, MPO, vyrocni zprdva Agrofertu, viastni vypocet
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Z.avér

Cilem prace bylo analyzovat geografické rozmisténi volebni podpory hnuti ANO ve
volbach do Poslanecké snémovny v roce 2013 a identifikovat mozné faktory, které
prostorové vzorce volebni podpory ovliviuji.

Piedtim, nez jsme piistoupili ke sledovani prostorového rozmisténi volebni podpory
hnuti ANO, byl prostiednictvim individualnich dat pochazejicich z povolebniho vyzkumu
v roce 2013 analyzovan elektorat hnuti. Pfedev§im nas zajimalo, odkud se rekrutovali
voli¢i hnuti, jaka je jejich politicka orientace a zda se na zakladé socioekonomickych
charakteristik odliSuji od voli¢ii ostatnich stran.

Mezi voli¢i hnuti ANO v roce 2013 jsou vyrazné zastoupeni byvali nevolidi, tj. ti
ob¢ané s volebnim pravem, ktefi se nezcastnili voleb ptedchozich, dale hnuti nejvice
podpofili byvali voli¢i stran pravicové vladni koalice (ODS, TOP 09), nasledovani volici
CSSD a voligi Véci vefejnych. Naopak nejméné hlast ziskalo hnuti od voliét preferujicich
v minulych volbach KDU-CSL a KSCM. Na zakladé zjisténych individualnich voli¢skych
pfesunti mezi stranami ve volbach v r. 2010 a v r. 2013 Ize tedy fici, Ze hnuti ANO cerpalo
podporu napfi¢ politickym spektrem. Je zfejmé, Ze hnuti nepodpoftili pouze byvali voli¢i
pravicovych a stfedopravicovych stran. Z hlediska socioekonomickych ukazatelli se volici
hnuti nijak zasadné nelisi od ostatnich voli¢t. Hlavnim kritériem odliSujicim voli¢e hnuti
je ptedevsim vek, s nim pravdépodobné souvisejici rodinny stav, ddle nabozenské vyznani,
ekonomické postaveni a primérny mésic¢ni piijem domécnosti. Konkrétn¢ jsou mezi volici
hnuti vice zastoupeni mladi dostudovani a svobodni voli¢i, mezi voli¢i ANO jsou naopak
relativné méné zastoupeni voli¢i diichodového veéku a stoupenci fimskokatolické cirkve. Z
hlediska ekonomickych charakteristik, volili hnuti relativné vice zaméstnanci nez lidé
ekonomicky neaktivni, obecné 1ze voli¢e ANO zaradit spiSe do vysSich ptijmovych skupin.
Pomérné diilezitou informaci nam pfinesla posledni analyzovana proménna sledujici, kam
voli¢i ANO sami sebe zatazuji na pomyslné levo-pravé ose politického spektra. Vzhledem
k tomu, Ze se voli¢i hnuti z podstatné ¢asti umist'uji na stfed politického spektra a doprava
od n¢j, 1ze konstatovat, Ze jejich orientace je spiSe pravicova, resp. sttedopravicova.

Nyni nasleduje shrnuti vysledk izemni analyzy volebni podpory hnuti ANO, kde
se pokusime odpovédét na otdzky formulované v tvodu prace. V prvé tfadé byla
prostfednictvim uréeni miry teritoridlni variability volebnich vysledkli hnuti a

vyhotovenych map sledovana prostorova diferenciace volebni podpory hnuti ANO. Na
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zaklade toho lze fici, Ze volebni podpora hnuti ANO neni p#ili§ prostorové koncentrovana,
ale v ramci sledovanych Gzemnich jednotek, vykazuje pomérné rovnomérné rozlozeni.
Nicmén¢ i tak mizeme identifikovat ur¢ité regionalni rozdily v podpoie sledovaného hnuti.
Obecné se hnuti ANO t&§i vyssi podpoie v Cechach, zejména pak ve StiedoGeském kraji,
vychodnich a severnich Cechach. V ptipadé Pardubického a Kralovéhradeckého kraje je
volebni podpora ANO koncentrovana piedevsim v zapadni ¢asti odkud plynule prechazi do
oblasti s vyS§i podporou hnuti ve StfedoCeském kraji. Ty se vSak nenachéazeji jen na
vychod¢ zminéného/tohoto kraje, ale jsou s vyjimkou nékolika oblasti pfi jeho hranicich,
rovnomérné rozlozeny po celém tGzemi. Vyjimku ve stfednich Cechach piedstavuje Praha,
ve které¢ byla volebni podpora hnuti ANO relativné podprimérna. Relativné nejvyssi
volebni podporu v severnich Cechach mé hnuti na Liberecku, déale napiiklad na Dé¢insku,
Mostecku ¢&i Ustecku a pomérné vysoky podil hlasi ziskalo ANO rovnéz v sousednim
Karlovarském kraji. Na uzemi Moravy bylo hnuti relativné Gspésné predevsim v jizni ¢asti
Olomouckého kraje, dale na Prerovsku a ¢asteéné také na Zlinsku. Ve Zlinském kraji ale
nalezneme také oblast s nizkou podporou hnuti, konkrétné se jedna o lokality pii hranicich
se Slovenskem. Podobné nizkych hodnot dosahuji volebni vysledky hnuti ANO na
Vysocing, kde je podpora hnuti ve srovnani s ostatnimi kraji marginadlni. V porovnani s
prostorovymi vzorci ostatnich stran je tak patrné, ze hnuti ANO bylo podobné jako
pravicové strany ODS a TOP-09 Gispésné pievazné v Cechach, konkrétné ve stfednich a
vychodnich, zatimco na Moravé a zejména pak na Vysocing, kde jsou tradicné silngjsi
levicové strany a KDU-CSL byla podpora hnuti slabsi. Vzhledem k relativné vysoké
podpoie hnuti v Usteckém kraji, je nicméné ziejmé, e hnuti bylo do jisté miry schopné
oslovit i obyvatele tradiéné levicové orientovanych regiontl. Cast volebni podpory ANO
také pochazela z regionti, v nichz byl vyssi podil protestné ladénych sympatizantli Véci
vetejnych. Diferenciace volebnich vysledkii ANO byla dale sledovdna v ramci
jednotlivych velikostnich kategorii obci. Ani v tomto piipadé se volebni podpora hnuti v
obcich jednotlivych velikostnich kategorii navzdjem nijak vyznamné neli§i a l1ze ho v
tomto sméru povazovat za pomérné univerzalistické. Tim se pomérné odliSuje od ostatnich
stran, zejména téch pravicovych stran, které jsou vice zastoupeny ve vétsich méstech.
Vzijemnd podobnost volebnich vzorci hnuti ANO s prostorovymi vzorci dalSich
relevantnich politickych stran byla posuzovana prostfednictvim korela¢ni analyzy. V
pfipad¢ porovnavani volebnich vysledkii hnuti ANO z roku 2013 s vysledky ostatnich stran
ve volbach v roce 2010, de facto sledujeme, jaké jsou Uzemni zdroje volebni podpory

hnuti. Na obou fadovostnich urovnich lze pozorovat shodné trendy, které ukazuji, Ze ANO
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bylo ve sledovanych volbach silngjsi zejména v obcich a mikroregionech (ORP), kde byly
v 1. 2010 uspésné pravicové strany a protestni VV a naopak negativni mira souvislosti byla
zjisténa v piipadé levicovych stran a KDU-CSL. Vysledky analyzy porovnavajici zisky
hlast stran za rok 2013, jiZ nejsou tak jasné zietelné, nicméné jsou v podstaté podobné
jako v ptedchozim piipad¢€ a ukazuji, ze se volebni vzorce ANO nejvice odlisuji od KDU-
CSL, CSSD a KSCM, v jejichz piipadé dosahuji koeficienty nejvyssich zapornych hodnot
a naopak pozitivné koreluji s vysledky pravicovych stran. Hnuti ANO tedy neziskalo
podporu voli¢ii v typicky levicovych oblastech a soucasné v lokalitach, kde je tspésna
KDU-CSL, ale pfedeviim v regionech se siln&j$i podporou TOP 09 a ODS.

Odpovéd’ na otazku, zda hnuti ANO ziskalo vyznamné vice podpory v oblastech,
kde byly ve volbach v r. 2010 silné ODS a TOP 09, resp. zda nahradilo pravicové strany,
byla zkoumana prostfednictvim prostorové autokrelace a analyzy LISA, jejiz vysledky
muzeme interpretovat nasledovné: Jelikoz jsou hodnoty Moranova kritéria vyjadiujici miru
nahrazeni, neboli celkovou miru shlukovani volebnich vysledk hnuti ANO ve volbach v
roce 2013 a pravicovych stran ve volbach v r. 2010, pomérné nizké, nelze souhlasit s tim,
ze by hnuti ANO tyto strany nahradilo. Mzeme vSak hovoftit o ¢astecném nahrazeni, i
kdyz s pomérné rozsahlymi vyjimkami. V piipadé¢ ODS, kdy je hodnota Moranova kritéria
vys8i, se jedna piedevsim o oblast Stiedoceského kraje, zejména pak o jeho vychodni Cast
a na ni navazujici pas tahnouci se na Liberec a dal ke hranicim s Polskem/k polskym
hranicim. Zaroven je patrné, ze si ODS udrzela velkd mésta, jmenovité Prahu, Plzen ¢i
Ceské Budgjovice. U TOP 09 je hodnota kritéria nizsi a tudiz i pozitivni shluky volebni
podpory jsou slabsi a nalezneme zde pomérné vice vyjimek nez v ptipadé ODS. TOP-09 si
podobné jako ptedchozi pravicova strana udrZela velkd mésta, ale v jejich zdzemi jiz doslo
k castecnému nahrazeni podpory strany hnutim ANO. Zejména pak v suburbannich
oblastech kolem Prahy. Déle hnuti ANO stranu TOP 09 ¢asteéné nahradilo na uzemi
Libereckého a Kralovéhradeckého kraje.

Mozny vliv specifického faktoru Agrofertu (tj. souvislost mezi volebni podporou
hnuti ANO a podnikatelskymi aktivitami jeho pfedsedy) byl zkouman za pouziti
dvouvybérového nezavislého testu, ktery porovnaval volebni vysledky ANO v némi
sledovanych jednotkach v zavislosti na tom, zda se v nich nachazeji provozovny holdingu
¢1 nikoliv. Pfedpokléadali jsme, Ze volebni podpora hnuti bude vyssi v mikroregionech, kde
jsou tyto provozovny lokalizovany, ale tento predpoklad se nepotvrdil. Jsme si vSak
védomi jist¢tho metodologického omezeni, spocivajictho v tom, ze dostupna data o

aktivitdich Agrofertu neumoznila ziskat informaci o poctu jeho zaméstnancti a zaméstnanci

113



na néj navazanych firem, ale pouze o lokalizaci provozoven. Nami pouzity ukazatel tak
nebyl zcela vhodny, jelikoz nedokdze plné vystihnout potencidlni puasobeni aktivit
Agrofertu na volie. Zavery analyz tudiz neni mozné povazovat za zcela prikazné. Nami
provedenou analyzu by bylo vhodné doplnit o kvalitativni Setieni pfimo mezi zamé&stnanci
danych provozoven, zejména téch nejvétSich, nicméné realizace a zpracovani takového
vyzkumu piesahuje ramec piredkladané diplomové prace.

Na trovni obci a mikroregionti byl nésledné prostiednictvim vicerozmérné regresni
analyzy sledovan vliv dalSich faktord, u kterych jsme ptedpokladali, ze podmiiiuji volebni
podporu hnuti. Ve vztahu Kk vyslovenym piedpokladim byly testovany téi modely.
Zakladni model zalozeny na presumpci, ze hnuti ziskavalo vice hlasii v konzervativnéji
orientovanych Uzemich, které se vyznacuji vy$S§im podilem starSich osob a katolikd a
niz§im podilem mladSich osob, se potvrdil na obou analyzovanych trovnich. V ptipadé
dalsich dvou modelt se vsak jiz vysledky odliSuji podle toho, jaka byla tizemni jednotka
sledovani (obec ¢i ORP). Jako nejvyznamnéjsi proménné se v modelech uplatnily: podil
katolikli, podil lidi s vysokoskolskym vzdélanim a zastoupeni podnikateld v dospélé
populaci. Prvni dva jmenované regresory vykazuji s volebni podporou hnuti negativni
zéavislost, u podnikateli byla shleddna zavislost pozitivni. Ostatni pouzité nezdvisle
proménné maji odlisSné vztahy s podporou hnuti ANO podle toho, jestli se analyza provadi
na urovni obci, nebo na trovni ORP. To obecné naznacuje, Ze vztahy mezi nezavisle
promé&nnymi a volebni podporou hnuti ANO nejsou pfilis silné, resp. Ze mezi proménnymi
neexistuji stabilni souvislosti.

Vzhledem k uvedenému, Ize tedy zavérem fici, ze hnuti ANO je zcela jisté typicka
»nova strana“, jejiz podpora byva vétsi mezi mladymi voli¢i, jeZ vice experimentuji, a
obecné niz§i mezi konzervativnéj$i €asti populace. V piipadé politické orientace hnuti
nejsou zavery analyz jednoznacné. Je ziejmé, ze hnuti ANO ziskavalo voli¢e zejména v
oblastech, kde jsou tradi¢né silné pravicové strany, a ani volebni podpora hnuti ze strany
podnikateli neni zanedbatelnd, coz by potvrzovalo hypotézu, ze hnuti ANO je novou
pravicovou stranou s potencidlem nahradit ,,staré pravicové strany“. Na druhou stranu
hnuti nebylo pfilis uspésné ve velkych méstech a stejné tak neziskalo piilis velkou podporu
mezi nejvzdelangj§imi volici, ktefi jsou v téchto méstech z velké casti koncentrovani.
Volebni podpora hnuti ANO tedy vykazuje nékteré rysy typické pro pravicové strany,
nicmén¢ nelze jednoznacné konstatovat, Ze se jedna o novou pravicovou stranu.

Zjisténé souvislosti zatim nelze nijak generalizovat, jelikoZ se jednalo o prvni volby

hnuti a je patrné, ze se prostorovy vzorec volebni podpory hnuti teprve ustali a
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pravdépodobné se prostorové koncentruje. Otazkou zUstava, jak se vyvinou vztahy mezi
stranami do budoucna, ale vzhledem k tomu, ze se hnuti ANO stile vice vymezuje
doprava, je pravdépodobné, ze jiz v pfristich volbach budou prostorové vzorce a

socioekonomické charakteristiky elektoratu hnuti ,,zieteln¢ pravicové®.
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Prilohy

1. Seznam obci s jednou ¢i vice provozovnami Agrofertu

Obec ORP

Bechlin Roudnice n. Labem
B¢la nad Radbtizou Domazlice
BeneSov BeneSov

Beroun Beroun

Bilovec Bilovec

Blansko Blansko
Borohréadek Kostelec n. Orlici
Bozkov Semily

Brandys nad Labem

Brandys n. Labem- Stara Boleslav

Branka u Opavy Opava

Brnénec Svitavy
Brnifov Domazlice
Broumov Broumov
Bruntél Bruntél
Biezany Znojmo
Bust¢hrad Kladno
Bystfice Benesov
Bystfice pod Hostynem Bystfice p. Hostynem
Bzenec Kyjov

Cvikov Novy Bor
Celistna Pelhfimov
Cernovice Chomutov
Cerveny Kostelec Néchod

Ceska Lipa Ceska Lipa
Ceska Skalice Nachod

Cesky Brod Cesky Brod
Cesky Krumlov Cesky Krumlov
Cesky Rudolec Dacice

Cesky Tésin Cesky Té&sin
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Cista Rakovnik
Dé&c¢in- Podmokly Décin
Dobfis Dobfis
Doksy Ceska Lipa
Dolni Podluzi Varnsdorf
Doubravice nad Svitavou Blansko
Drahous Rakovnik
Dubi Teplice
Dubnany Hodonin
Dvorce Bruntal
Dzbel Konice
Frantiskovy Lazné Cheb

Frenstat pod Radhostém

Frenstat p. Radhostém

Frydek Mistek

Frydek Mistek

Golctv Jenikov Havlicktv Brod
H4j ve Slezsku Opava

Havitov Havitov

Hlinsko Hlinsko

HIluboka n. Vltavou Ceské Budgjovice
Hodice Jihlava

Holesov Holesov

Holice Pardubice
Holysov Stod
Horazd’ovice Horazd’ovice

Horni Brusnice

Dvur Kralové n.Labem

HorSovsky Tyn HorSovsky Tyn
Horice Horice

Hoftin M¢lnik
Hotovice Hoftovice
Hostoun Domazlice
Hradec nad Moravici Opava

Hradek nad Nisou Liberec
Hronov Néachod
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Hrusovany nad JeviSovkou Znojmo
Humpolec Humpolec
Chlistovice Kutna Hora
Chomutov Chomutov
Chotébor Havlicktv Brod
Chrast Chrudim
Chrastava Liberec
Chrudim Chrudim
Chtibska-sklad Varnsdorf
Ivancice Ivancice

Jablonec nad Nisou

Jablonec nad Nisou

JaroSov nad Nezarkou

Jindfichuv Hradec

Javornik Jesenik
Jesenice Rakovnik
Ji¢in Ji¢in
Jihlava Jihlava

Jindfichuv Hradec

Jindfichuv Hradec

Jinin Strakonice
Jirkov Chomutov
Kadan Kadan

Kamenice nad Lipou Pelhfimov
Kamenné Zehrovice Kladno
Karlovice Turnov

Katusice Mlada Boleslav
Kdyné Domazlice
Kladno Kladno
Kladruby Stiibro

Velka Hled’sebe Marianské Lazné
Klucov Cesky Brod
Knézeves Rakovnik
Kocbete Dvir Kralové n.Labem
Kolesovice Rakovnik
Kopfivnice Kopfivnice
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Koryc¢any Krométiz
Kostelec n. Cernymi lesy Rigany
Koutim Kolin
Kouty Podébrady
Krahul¢i Tel¢
Krasna Hora Havli¢kuv Brod
Kravare Kravare
Krechof Kolin
Kiinec Nymburk
Kunin Novy Ji¢in
Kutim Kufim
Kvitkov Ceska Lipa
Lanskroun LanSkroun

Lede¢ n. Sazavou

Svétla nad Sazavou

Liban Jicin

Liberec Liberec
Libice n. Cidlinou Podébrady
Liblice Me¢lnik
Lipnik n. Becvou Lipnik nad Be¢vou
LiSany Zatec
Lisnice- Nemilkov Most
Litoméfice- Lit. Mésto Litoméftice
Lomnice n. Popelkou Semily
Lostice Mohelnice
Louka u Litvinova Litvinov
Luhacovice Luhacovice
Luze Chrudim
Luzec n. Cidlinou Novy Bydzov
Luzec n.Vltavou M¢lnik

Lysa n. Labem

Lysa nad Labem

Mel¢ Vitkov
M¢sice Brandys n. Labem- Stara Boleslav
Mikulov Mikulov
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Milotice Kyjov

Milovice Lysé nad Labem
Miroslav Moravsky Krumlov
Mirovice Pisek

Mnisek pod Brdy Cernosice

Modfice Slapanice
Mohelnice Sumperk

Moravsky Krumlov

Moravsky Krumlov

Most

Most

MsSené Lazné

Roudnice n. Labem

Nabocany

Chrudim

Néachod

Néachod

Nameést’ nad Oslavou

Namést’ nad Oslavou

Nechvalin Kyjov
Neratovice Neratovice
Nezvéstice Plzen
Nosislav Zidlochovice

Nové Mésto na Moraveé

Nové mesto na Morave

Nove Sedlo Sokolov
Nové Straseci Rakovnik
Nymburk Nymburk
Nytany Nyfany
Odry Odry
Olesna Pelhfimov
Orlova Orlova
Osek Teplice
Ostromét Horice
Otvice Chomutov
Pacov Pacov
Patek Podébrady
Petroupim Benesov
Petrov nad Desnou Sumperk
Pisek Pisek
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Plana Tachov
Plavec Znojmo
Plchov Slany
Plzen Plzen
Podébrady Podébrady
Podivin Breclav
Podlesin Slany
Postoloprty Louny
Prachatice Prachatice
Protivin Pisek
Provodin Ceska Lipa
Prelouc Preloud
Ptibor Kopftivnice
Ptibram Ptibram
Psary Cernogice
Puclice Horsovsky Tyn
Radonice Kadan
Rasovice Kutna Hora
Rohatec Hodonin
Rosice Rosice
Rovensko pod Troskami Turnov

Rozsochy Bysttice nad PersStejnem
Rozmital nad Tremstinem Ptibram

Rudna Cernosice
Rudolfov Ceské Budgjovice
Rybniky Moravsky Krumlov
Rychvald Bohumin

Rymarov Rymarov

Rynarec Pelhfimov
Rynoltice Liberec

Rikov Nachod

SedIcany Sedlcany

Sedlice Blatna
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Semily Semily

Skalka Kyjov

Skofenice Vysokeé Myto
Slatinany Chrudim

Slatiny Jicin

Slavkov u Brna Slavkov u Brna
Slavonice Dacice

Sokolov Sokolov

Solnice Rychnov nad Knéznou
Spalené Pofici Blovice

Stanikov HorSovsky Tyn
Stara Ves Pierov

Staré Mésto Uherské Hradisté
Staré Sedliste Tachov

Stary BydZov Novy Bydzov
Stranéice Rigany

StraSice Rokycany

Straskov- Vodochody

Roudnice nad Labem

Straznice Veseli nad Moravou
Studénka Bilovec
Suchdol nad Odrou Novy Ji¢in
Susice Susice
Svitavy Svitavy
Sumna Znojmo
Sumperk Sumperk
Tabor Tabor
Tachov Tachov
Tasovice Znojmo
Tisova- Hlinné Tachov
TiSice Neratovice

Touzim- Komarov

Karlovy Vary

Ttebiz

Slany

TremosSna

Nyfany
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Trest Jihlava

Uherské Hradisté Uherské Hradisté
Uhersky Brod Uhersky Brod
Uhlifské Janovice Kutna Hora
Ujezd Znojmo

Ulice- Hracholusky Nytany

Unicov Unicov

Uvaly Brandys n. Labem- Stara Boleslav
Varnsdorf Varnsdorf

Velka Kras Jesenik

Velké Albrechtice Bilovec

Velké Némcice Hustopece
Velvary Slany

Veseli nad Moravou

Veseli nad Moravou

Vitkov Vitkov
Vikos Kyjov
Vnorovy Veseli nad Moravou
Vojkovice Zidlochovice
Vojtanov Cheb

Votice Votice
Vracov Kyjov
Vratimov Ostrava
Vrbicany Slany

Vrbno nad Lesy Louny
Vrbno pod Pradédem Bruntal
Vrdy Caslav
Vrchlabi Vrchlabi
Vroutek Podbotany
Vsetin Vsetin
Vysoky Ujezd Beroun
Vyskov Vyskov
Zahoti Pisek
Zachlumi Stiibro
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Zdounky Kroméfiz
Zlin Zlin

Zlonice Slany

Zru¢ n. Sazavou Kutnd Hora
Zatec Zatec
Zelezna Ruda Klatovy
Zelezny Brod Zelezny Brod
Zeriitky Znojmo

2. Seznam ORP s jednou ¢i vice provozovnami Agrofertu

ORP

Benesov

Beroun

Bilovec

Blansko

Blatna

Blovice

Bohumin

Brandys n. Labem- Stara Boleslav

Broumov

Bruntal

Breclav

Bystfice nad PerStejnem

Bystfice p. Hostynem

Caslav

CernoSice

Ceska Lipa

Ceské Budgjovice

Cesky Brod

Cesky Krumlov

Cesky Tésin

Dacice
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Dé&cin

Dobtis

Domazlice

Dvur Kralové n.Labem

Frenstat p. Radhostém

Frydek Mistek

Havifov

Havli¢kuv Brod

Hlinsko

Hodonin

HoleSov

Horazd’ovice

HorSovsky Tyn

Hofice

Hoftovice

Humpolec

Hustopece

Cheb

Chomutov

Chrudim

Ivancice

Jablonec nad Nisou

Jesenik

Ji¢in

Jihlava

Jindfichuv Hradec

Kadan

Karlovy Vary

Kladno

Klatovy

Kolin

Konice

Kopfivnice

135



Kostelec n. Orlici

Kravare

Kroméfiz

Kufim

Kutné Hora

Kyjov

Langkroun

Liberec

Lipnik nad Bec¢vou

Litoméfice

Litvinov

Louny

Luhacovice

Lysa nad Labem

Marianské Lazné

Me¢lnik

Mikulov

Mlada Boleslav

Mohelnice

Moravsky Krumlov

Most

Néachod

Nameést’ nad Oslavou

Neratovice

Nové mesto na Moravé

Novy Bor

Novy Bydzov

Novy Ji¢in

Nymburk

Nytany

Odry

Opava

Orlova
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Ostrava

Pacov

Pardubice

Pelhiimov

Pisek

Plzen

Podébrady

Prachatice

Pfeloud

Prerov

Piibram

Rakovnik

Rokycany

Rosice

Roudnice nad Labem

Rychnov nad Knéznou

Rymarov

Ricany

Sedl¢any

Semily

Slany

Slavkov u Brna

Sokolov

Stod

Strakonice

Stiibro

Susice

Svétla nad Sazavou

Svitavy

Svitavy

Slapanice

Sumperk

Tabor
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Tachov

Tel¢

Teplice

Teplice

Turnov

Uherské Hradiste

Uhersky Brod

Unicov

Varnsdorf

Veseli nad Moravou

Vitkov

Votice

Vrchlabi

Vsetin

Vysokeé Myto

Vyskov

Zlin

Znojmo

Zatec

Zelezny Brod

Zidlochovice

3. Seznam obci s nejvétSimi provozovnami

Obec ORP

Borohradek Kostelec n. Orlici
Brnénec Svitavy

Bteclav Bteclav

Cesky Rudolec Dacice

H4j ve Slezsku Opava

Herink Ricany

Hodice Jihlava
Hustopece Hustopece
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Chropyné Krométiz
JeviSovice Znojmo
Kostelec Jihlava
Krahul¢i Tel¢
Kroméiiz Kroméiiz
Lovosice Lovosice
Meéstec Kralové Podébrady
Mirovice Pisek
Modtice Slapanice
Most Most
Mramotice Znojmo
Napajedla Otrokovice
Nezvéstice Plzen

Nové Mésto na Morave

Nové mésto na Morave

Olomouc Olomouc
Opava Opava
Otrokovice Otrokovice
Pelhifimov Pelhiimov
Plana n. Luznici Tabor

Plavec Znojmo
Prostéjov Prostéjov
Puclice HorSovsky Tyn
Rosice Rosice
Skoftenice Vysoké Myto
Slavonice Dacice

Solnice Rychnov nad KnéZnou
Studena Dacice
Sumperk Sumperk
Ttebic Tiebic

vvvvv

vvvvv

Velké Hled’sebe

Marianské Lazné

Vodnany

Vodnany

Vojkovice

Zidlochovice
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Zéabieh Zabteh
Zahoii u Pisku Pisek
Zlin Zlin
Znojmo Znojmo
Zakava Blovice

4. Seznam ORP s nejvétSimi provozovnami

ORP

Blovice

Bfeclav

Dacice

HorSovsky Tyn

Hustopece

Jihlava

Kostelec n. Orlici

Kroméiiz

Lovosice

Marianské Lazné

Most

Nové mésto na Morave

Olomouc

Opava

Otrokovice

Pelhifimov

Pisek

Plzen

Podébrady

Prostéjov

Rosice

Rychnov nad KnéZznou

Ricany

Svitavy

Slapanice
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Sumperk

Tabor

Telc

Ttebic

vvvvv

Vodnany

Vysoké Myto

Zabieh

Zlin

Znojmo

Zidlochovice
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