Posudek oponenta na diplomovou praci Be. Lucie Rajlové, DiS., PraZskad baletni scéna a
jeji hlavni predstavitelé ve 2. poloviné 20. stoleti.

Autorka diplomové prace Lucie Rajlova zaméfila sviij vyzkum na prazskou baletni scénu a
jeji vyznamné predstavitele 2. poloviny 20. stoleti. Jak sama v tivodu tika, jednalo se ji
piedevsim o ,,zmapovani prazské baletni scény, profese baletniho umélce/umélkyné se vsemi
klady a zépory*. Ze stanoveného vyzkumného cile plyne, pokud se nemylim, Ze se jednéd 0
vpravdé prukopnicky poc¢in. K danému tématu nebylo z historického pohledu doposud nic
publikovano, coz miize byt vyhodou (dilo bude vzdy novatorské), ale i nevyhodou, neni

s ¢im, resp. s kym polemizovat, na koho navazat, jaka témata doplnit. Bez pochyby se
podobné téma neobejde bez osobni motivace a nadseni. Praveé nadSeni (k tomu patii i
zklamani z nerealizovanych rozhovorti) z celé¢ diplomové prace Lucie Rajlové €isi — téma ji
prosté bavilo. Autorka pise o ,,mistrovstvi v tane¢nim uméni®, balet pojima jako ,,nddhernou
zalezitost™, sama se baletu navic aktivné vénovala. Insider to mize mit slozité, mize byt
doslova ,,spolknut* t¢ématem, maze byt malo kriticky atd., ale bez ,,insideri* by nevznikla
fada riznych védeckych pojednani. Jsou to bezpochyby prave insideti, ktefi citi dilezitost
daného tématu. Nikde navic neni feceno, ze téma ¢asem zmapuje nékdo dalsi, nékdo s
,,odstupem*. Samotny odstup ale neni jesté sam o sob& zarukou kvalitniho dila. Mohu ale
konstatovat, Ze se Lucii Rajlové patiiény védecky ptistup k tématu podafilo zachovat, mozna i
proto, nebo prave proto, ze diplomova prace je spiSe privodcem po prazské baletni scéné¢ nez
hlubokym interpreta¢nim po¢inem. Saim osobné se domnivam, Ze se diplomantka citila vice
komfortn¢, pokud mohla udalosti spise popisovat nez je hloubéji analyzovat.

Logika prace mé na prvni pohled mirn¢ zmétla, na ivod neni rozbor prament, ale autorka se
rozhodla zacit pohledem do historie prazské baletni scény. Metodologickou ¢ast pak zatadila
jako nasledujici kapitolu a vlastni empiricka ¢ast praci uzavira. Historicka ¢ast je zpracovana
pfehledné a pfinasi ctenafi pottebny vhled do ,,fungovani‘ prazské baletni scény na pozadi
vsech dulezitych historickych piedéld. Ocenuji zaroven napadité zpracovani historické ¢asti
(vCetné zatazeni fotografii), vénované jednotlivym stézejnim osobnostem baletni scény.

Kazda diplomové prace ma své vrcholy, u Lucie Rajlové je to bez nejmensi pochybnosti ¢ast
vénovana metodologickym otazkam oralni historie (pfi malém piepracovani by takto pojata a
zpracovana metodologie vyzkumu obstala jako samostatny védecky ¢lanek v nékterém oralné
historickém periodiku a to i mimo hranice CR).
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Metodologicka ¢ast vénujici se pisemnym prameniim a literatufe je napsana na velmi dobré
urovni, dava nahlédnout, s jakymi prameny autorka pracovala a jak se s nimi Kriticky
vyporadala. Pouzita literatura je piehledné rozebrana a podle mého nazoru vice nez
dostacujici.

Na rozdil od jinych diplomovych praci autorka vnasi i novy ,,problém*. Podobné téma, resp.
vedeni rozhovort sama diplomantka realizovala i pro projekt Déjiny AMU. Sam jsem se
ucastnil tvodni schiizky tohoto projektu a domnival se, Ze pro diplomantku bude soubéh obou
aktivit jednoznacné piinosny. Ukazalo se vSak, Ze provazanost mliZe byt i kontraproduktivni.



Rad bych pozadal diplomantku v ramci obhajoby prace o stru¢né ptiblizeni problému soubéhu
dvou podobnych témat. Pfredevsim, jak probiha projekt DAMU Vv soucasnosti? Zda sama
pokracuje / nepokracuje (v tom piipadé pro¢?) v projektu dal?

Neni nutné opakovat, o je z diplomové prace jasné, Lucie Rajlova kriticky posuzuje vsechny
problémy, které pii oralné historickém projektu nastavaji, po¢inaje oslovovanim naratorti
(v€etné popist po pocit hrani¢ici z deziluzi po netspésném kontaktovani naratortr). VSichni,
kdo oralni historii ,,provozujeme*, jSme vSe popsané prozili, resp. prozivame.

Z Casti vénované realizaci rozhovord plyne mozna az ptilisny obdiv a respekt Kk naratorim, to
je samoziejme U takto specifického tématu pochopitelné, avsak mize hrozit, ze ptili§ velky
obdiv muze sklouznout k idealizaci naratord. Zda se tak stalo, nejsem schopen bez podrobné
znalosti rozhovorQ posoudit, spise se piiklanim, na zakladé vybranych pasazi, k nazoru, ze
nikoliv.

Lucie Rajlova vedla sedm rozhovort, coz neni po pravd¢ prilis, na druhou stranu i rozhovory
nerealizované véetné popisu vSech odmitnuti praci povySuji na potfebnou tiroven kladenou na
diplomovou praci. Metodologickou praci Lucie Rajlova uzavira zamyslenim nad ,,ndro¢nym
procesem autorizace rozhovoru®, resp. nad ,,pfepisem rozhovord a mirou zasahu ze strany
naratort a naratorek, pfipadné dobrovolnou ’ztratou” naratora“. Pfi ¢teni této Casti diplomové
prace jsem si vzpomnél na podobné promysleni moznosti a smyslu oralni historie, které pred
léty ucinila kolegyné z USA Lorraine Sitzia v ¢lanku Sdilena autorita nemozny cil?

V zminovaném ¢lanku popsala autorka vztah mezi tazatelem a naratorem, probadala hranice
spoluprace a identifikovala rizné aspekty vztaht, predevsim ty, které sehraly nejdalezitéjsi
roli pii utvaieni rozhovoru. Mozna stoji za to ocitovat alespon ¢ast studie, protoze se

S podobnym problémem potykala 1 Lucie Rajlova. ,,Projekt zaloZeny na ordlné historiCkém
biografickém rozhovoru nesel tak, jaké jsem si predstavovala. Dnes bych znovu do takového
projektu nesla, pokud bych si nevytycila velmi jasné hranice. Zejména bych méla mit jasno o
sveé roli v interview, dovolila bych si psat o procesu mnohem vice kriticky ¢i analyzovat
vypravené pribehy takovym zpiisobem, jakym je sam nardtor neanalyzuje a nemusi se mu libit.
Nejsem si jista, Ze je mozné mit spolecny kriticky pohled se svymi vypravéci, nebo zZe by to
bylo vitbec Zadouci; je to pribéh naratora, ktery je samoziejmé vdy osobni*.
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Pokud jde o tieti ¢ast diplomové préce, tzn. o vlastni prakticky vyzkum, pak se Lucie Rajlova
zamé&fila na dosud malo zmapovana a malo reflektovana témata. Myslim si, Ze napad
soustfedit se na vliv minulého rezimu na oblast baletu, resp. ukonéeni kariéry baletnich
umélct je vice nez vydatfeny. Mix politického a osobniho namétu je velmi napadity,
zpusobeny ziejmée i autor¢inym vyzkumem, naratofi byli pravdépodobné na uvedena témata
ochotni nejvice vypravét. Rad bych diplomantku pozadal, aby pti obhajobé zodpovédéla, pro¢

zatadila otazku homosexuality pravé do obecnéjsi tvahy vlivu komunistického reZimu na
ceskoslovensky balet?

Diplomova prace Lucie Rajlové spliiuje bezpochyby vSechna kritéria kladend na zévérecny
spis magisterského textu. Na tomto misté je urcité¢ dobré vyzdvihnout zpracovany jmenny
rejstiik, coZ neni zatim u diplomovych praci obvyklé. Jak jsem vySe uvedl, druhd ¢ast
diplomové prace je vysoce nadpraimérna, naopak zavérecné ¢asti chybi vyssi mira



interpretace, pievazuje spise popis, byt s nalezenim novych fakti a souvislosti, pfipadné
naznacenych novych vyzkumnych otazek. Zavérecna ¢ast je do jisté miry i v ¢asteCném
nepoméru k délce kapitol predeslych. I vzhledem k misty jisté jazykové neobratnosti
hodnotim praci stupném velmi dobra. K jednicce chybélo pfi mém uvazovani jen velmi malo.

Piedpokladam, ze se diplomantka bude tématem baletu dale zaobirat, ma k tomu vSechny
predpoklady.

Lucii Rajlové pteji mnoho osobnich i profesnich tspéchii.

V Praze 31. 8. 2015 prof. PaedDr. et Mgr. Miroslav Vangk, Ph.D.



