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1. Kritické zhodnoceni

PhDr. Maéwa NespSna Hamsikova, Ph.D.

Katima Urbanovéa
Obecna teoriedirty umeéni a kultury, Fjiny kie
Za&mek Kaimy a jeho architektonické pramy
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uraypravopis,

stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji

logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zésad é&itech pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparaty

Zpracovani filoh
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Celkova typograficka uprava

B. Obsahova kritéria

Prace jastiformuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych gitlosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autotiny soudy a hodnoceni jsou
argumentan¢é podloZzeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasévyjadieny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravideld konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka ichazela se samostatnymiitéimi podrety

X

2. Celkové hodnoceni prace

(strwna charakteristika (vifpac poteby je mozné uzit zvlastnfifphy)




Katefina Urbanova se ve své praci zdita na monografii jedné z nejvyznagsich
renesatinich staveb, vzniklych v débkdy se tento k ndm importovany stytireal teprve
pozvolna prosazovat v podbbrovnatelné se seéasnou ltalii. Prace s&nuje zejména
dikladnému popisu stavby¢etre jeji dnes fragmentarni megké vyzdoby, coz je jejim
nejwtSim kladem, stefnjako vlastni fotodokumentace stavby, jeZ po dlodisitileti
chétrala a fes snahy jejiho séasného majitele neni ¥ipS dobrém technickém stavu.
Jako spravna monografie ciaa prace shrnutim historie K&oga a pidruzenych panstvi a
piinasi udaje o jejich majitelich. Nasleduje obliggdfehled dosavadniho badani a
podrobrjSi kapitoly o stavebnikovi zamku Florianovi Griekpvi z Griesbachu a o dalSich
pamétkach s nim spojenych (hagpitaf, kostel v Kralovicich ad.). Zde se autodksgsre
probrala celodadou literatury a vcelku poutaghrnula dostupné informace. V jadru prace
pak zabyvala mimo jiné moznym autorstvim navrhulagmesp. shrnula diskuze vedené v
literature s tim, Ze k danym naZon mnohdy zaujimala vlastni stanovisko. Zvladnut té
problematiky vSak jfesahuje moznosti bak&ké prace a autorka jitbe chapat jako vyzvu
pro dalSi studium. Za nejsamostgén piinos prace povazuji autony popisy, ¢etns
nastnnych maleb v interiéru, kde uvadi také vysledkgstauratorské zpravy. Autorka se
nasledg zabyvala, kror uvedeného, také vyzdobou zameckychikjeho opevani ¢i
starSimi historickymi vyobrazenimi zamku jako vilnimi zdroji jeho givodni podoby.

Celkow praci hodnotim pozitivha wele ji doporduji k UsgSnému obhjeni.

3. Otazky a nanéty prace k diskuzi pii obhajobé

Doporuéeni prace k obhajol# doporéuiji

Navrh dopordgeni k obhajol: doporéuji, nedoporduji
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