UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
PEDAGOGICKA FAKULTA

Katedra informacnich technologii a technické vychovy

POSUDEK
OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno a piijmeni autora: Josef Mutl

Studijni program: Specializace v pedagogice

Studijni obor: Informac¢ni technologie se zamérenim na vzdélavani — Pedagogika

Nazev tématu prace v ¢eském jazyce: Vizualizacni nastroje pro 3D podporu vyuky
Rok odevzdani: 2016

Jméno a tituly oponenta: Mgr. Milos$ Prokysek, Ph. D.
Pracovisté: UK v Praze, PedF, KITTV

Kontaktni e-mail: milos.prokysek@pedf.cuni.cz

I. Zakladni naleZitosti listinné podoby prace:

PredloZena prace ma v listinné podobé 43 stran (cca. 20 stran teoretickd Cast) a
rozsahlou elektronickou prilohu (pouZité textury a model ve formatu c4d). Prace ma
odpovidajici rozsah.

Prace obsahuje vSechny poZadované ¢asti.

II. Obsah a odborna droven prace:

Nazev prace je zavadéjici (co je to 3D podpora vyuky?) a i v textu jsou Casto odborné
terminy pouzivdny nevhodné (strana 21: 3D skenovani...Tato vizualizatni metoda...
Pokud se bavime o vizualizaci, pak tedy predevsim o ,zobrazovani“ nikoliv o digitalizaci
trojrozmérnych objektii)

Jiz cile prace obsahuji ptreklepy (Hlavnim cilem prace bylo vytvorit model 3D model
konkrétniho historického objektu - hradu a zdmku v Polné - a ndzorné ukazat hlavni
architektonické zmény jeho podoby béhem jeho historie.)

Zhodnoceni aplikace autorského modelu do vyuky je prezentovano v roviné piijemnych
pociti. Hodnoceni metodickych listd, které jsou soucasti prace, neprobéhlo viibec, nebo
neni v praci zminéno.

III. Vysledky a prinos prace

Autor vytvoril zajimavy didakticky material. Nékteré zasadni otazky vSak nebyly
zodpovézeny. Dokazi si predstavit napriklad otazky typu: Jaka aroven detailu v modelu



je nejvhodnéjsi pro urcité didaktické situace? Ma pouziti 3D modelu jiny dopad neZ
pouZiti napft. fotografii, videa apod.?
IV. Zpracovani
e Prace je typograficky zpracovana na dobré drovni a nevykazuje zavaznéjsi vady
V. Dalsi vyjadieni, komentare a pripominky oponenta:
Hlavnim cilem predkladané prace je vytvoreni modelu konkrétniho historického
objektu. Tohoto cile bylo bezesporu dosazeno. Bohuzel nékteré kapitoly, které jsou
soucasti listinné casti prace, se zdaji byt ponékud nadbytecné (kapitoly 1.1, 1.3, 2.2).
Osobné se domnivam, Ze pokud by autor napfimil svou pozornost smérem k ovéieni
didaktickych dopadi vyuZiti modelu ve vyuce (vcetné alespon néjaké formy testovani

zak ¢i jiné evaluace), udélal by 1épe. Nicméné Ize konstatovat, Ze prace prosla vyraznou
upravou a jeji kvalita se zlepSila.

VI. Pripadné otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

VII. Celkova uroven prace:

Prace je zpracovana na dostacujici arovni.
Praci
doporucuji uznat jako praci bakalarskou.

Misto, datum a podpis:



