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Abstrakt

Cilem této prace je porozumét uspéchu Skotské narodni strany v britskych
parlamentnich volbach v roce 2015. Tento uspéch je vysledkem komplexniho procesu,
jehoz priCiny lze najit jak v dlouhodobém vyvoji skotského politického systému a
samotné Skotské narodni strany, tak v kratkodobych faktorech vychazejicich z udalosti
z ptedchézejicich volebnich obdobi ¢i z predvolebni kampané. Za zékladni teoreticky
ramec slouzi ramec regionalistickych stran a s nim spjaty koncept struktury ptilezitosti a
vnitinich a vnéjSich zdroji a omezeni. Jak struktura ptilezitosti, tak vnitini a vné&jsi
zdroje a omezeni Skotské narodni strany prosly vyvojem, bez kterého by strana

nemohla dosahnout Gspéchu, jehoz dosahla.

Kli¢ova slova: Skotsko, parlamentni volby, SNP, Velkd Britanie, regionalismus,

regionalistické strany

Abstract

The aim of this thesis is to understand to the success of the Scottish National
Party in the last British parliamentary election in the year 2015. This success is the
result of complex process, whose causes can be find in the long-term development of
the Scottish political system and of the Scottish National Party itself, as well as in the
short-term factors resulting from the events of previous election periods or from the pre-
election campaign. For a basic theoretical concept serves the concept of regionalist
parties and with it connected approach of the opportunity structure and of the internal
and external resources and constraints. Both the opportunity structure and the internal
and external resources and constraints of the Scottish National Party went through the

development, without which the party could not reach the success, which it reached.

Keywords: Scotland, parliamentary elections, SNP, Great Britain, regionalism,

regionalist parties
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Uvod

Vseobecné volby do britského parlamentu se konaly 5. kvétna 2015, 7 mésict po
historickém referendu, ve kterém obyvatel¢ Skotska rozhodovali o tom, zda zGstanou
soucasti Velké Britanie (VB), nebo zda se Skotsko stane nezavislym staitem. Na volby
se upinala i1 velkd mezinarodni pozornost, jelikoz vysledky voleb v jedné ze svétovych
mocnosti mély ovlivnit napt. vztah zemé k Evropské unii (EU). Volebni prizkumy také
do posledni chvile ptredvidaly tésny ¢i vyrovnany vysledek dvou nejvétSich stran,
Konzervativni strany a Labouristické strany, ktery mohl vést stejn¢ jako ve volbach v
roce 2010 k tzv. "hung" parlamentu, neboli parlamentu, kde by zadna strana nem¢la

absolutni vétsSinu kiesel a nemohla by vytvofit jednobarevnou vladu.

Volby pfinesly mnoha piekvapeni. Volebni prizkumy, které napovidaly
miniméln¢ vyrovnany vysledek, selhaly a Konzervativni strana pfesvédcivé vyhrala,
ziskala absolutni vétSinu kiesel a sestavila jednobarevnou vladu. U Labouristd se
naopak mluvilo o velké pordzce a stejné tak u Liberalné demokratické strany, ktera
ztratila 49 kiesel z ptivodnich 57. Labouristé (a ¢astecné 1 Liberalni demokraté) ztratili
zejména na Ukor jedné strany - Skotské narodni strany (SNP), strany prosazujici
nezavislost Skotska na VB. SNP necekané a bezprecedentné ovladla volby ve Skotsku,
ziskala pfesné€ polovinu vSech hlast a obsadila 56 kiesel z 59 moznych. Ackoli SNP v té
dobé¢ jiz ptes 7 let fidila skotskou vladu a zvitézila ve dvojich volbach do Skotského
parlamentu, ve vSeobecnych volbach nebyla schopna velkych volebnich uspéchi
dosahnout; jeji maximum do té¢ doby bylo 30,4% hlasti a 11 kiesel na skotském tzemi v
fijnovych volbach v roce 1974. Ve volbach v roce 2010 ziskala pouze 19,9% hlasi a 6
ktesel.

Jakkoli by se mohlo zdat, ze uspéch jedné strany v jednom z regioni VB nemusi
byt natolik dilezitym jevem, aby si zaslouzil vétsi pozornost védct ¢i vefejnosti, opak
je pravdou. Jednim z divodi je uz zminény mezinarodni kontext. VB je dileZitym
statem EU a otazka jeho statniho uspotadani bude jiz v blizké budoucnosti nejspis hrat
ve vztahu k EU dulezitou roli; 17. prosince 2015 byl ve Westminsteru, britském
parlamentu, schvalen zédkon o referendu o vystoupeni ¢i setrvani VB v EU. SNP, a
podle prizkumt i vétSina Skotd, chce v EU setrvat, a pokud by VB i pfes nesouhlas
Skotska vystoupila, je pravdépodobné, ze se opét intenzivné rozehraje hra o mozném

rozpadu VB skrze nezavislost Skotska.



Jinym z dvodi je pak to, ze SNP se svymi snahami o regionalni reorganizaci
vnitini struktury statu, do kterého patfi, neni ojedinélym jevem. Naopak, v mnoha
statech v Evropé Ize nalézt strany s podobnym zalozenim. Tyto strany vytvari

stranickou rodinu regionalistickych stran, kterd je jiz po del$i dobu zadjmem politologii.

Cilem této ptipadové studie je v prvni fadé analyza volebniho uspéchu SNP ve
vSeobecnych volbach v roce 2015. Vyzkumna otazka se primarné pta na to, které jsou
dlouhodobé a kratkodobé pticiny tohoto Uspéchu a sekundarné na to, jaké z téchto
neni mozné pouhou analyzou téchto konkrétnich voleb, nybrz ze v pozadi stoji mnoho
(historickych) procest, které ovlivnily vyvoj SNP a politické situace ve Skotsku. Prace
se tak snazi o holistickou analyzu vychazejici z porozuméni skotského politického

vyvoje, ktery vyustil ve vysledek voleb v roce 2015.

Zakladnim informacnim zdrojem je mi sekundarni odbornd literatura, avsSak
vzhledem k tématu prace, kterd se zabyvd neddvnym, a tudiz nutné ne zcela
probadanym fenoménem, je jeji pouziti na vyklad soucasnosti omezeno. Zatimco pii
vykladu dlouhodobych pfi¢in, pramenicich z minulych dekad, bylo mozno pouzit
rozsahlé sekundarni prace, tak pii analyze vyvoje doby tésné predchazejici volbam
takovéto prace dostupné jeSté nebyly. Musel jsem proto prihlizet bud’ k odbornym
¢lankim, které se zabyvaly jednotlivymi "prvky" fenoménu, nebo k publicistickym
¢lankim, které mi napomohly k pochopeni kratkodobych pficin, c¢asto skrze
fragmentované informace. To mize byt povazovano za nevyhodu této Casti prace,
jelikoz publicistické ¢lanky je nutno brat jako relevantni zdroje s urcitou védeckou
opatrnosti. Pfesto se domnivam, ze analyza skrze tyto zdroje je dostatecné vérohodna,
at’ uz proto, ze autofi ¢lankd jsou nékdy renomovani politologové, ¢i proto, Ze jsem z
¢lanku Cerpal spise faktické informace. Dal$im moznym nedostatkem prace je prace s
volebnimi prizkumy (a jejich analyzami zejména v ¢lancich Petera Curtice na
whatscotlandthinks.org), jez je vyuzivana ke sledovani promény néazori a nalad volict
po referendu o nezavislosti. Volebni pruzkumy totiz nemusi vzdy odpovidat
skute€nosti. AvSak mozZnad odchylka je v tomto piipad€ problém spiSe margindlni a
prizkumy mohou ukazovat vyvoj nazorii a ndlad minimalné¢ ve hrubych, ale vcelku

presnych obrysech, jez k analyze situace poslouzi dobfe.



V prvni kapitole se zaméfim na koncept rodiny regionalistickych stran, do které
SNP patii a ktery ndm pomiize pomoci konceptu struktury pfilezitosti a vnitinich zdroji

a omezeni nastinit moznost, jak vysvétlovat uspéch regionalistickych stran.

V dalsi kapitole bude kratce pojednano o pozadi, Sachovnici, na které se SNP
pohybuje a ktera tvoii strukturu omezujici ¢i davajici ptilezitosti SNP. Devoluce v roce
1999 oteviela zcela novy politicky prostor, ve kterém mohla SNP operovat, a jednim z
predpokladanych zavéru prace je, ze pravé devoluce byla v jistém ohledu klicova i pro
uspéch SNP ve volbach 2015, protoze nabidla této stran¢ zasadni nové prilezitosti. Pti
studiu SNP nelze na britsky stat pohliZzet jako na centralizovany unitarni stat, kde
jedinou volebni urovni, kterd by politology méla zajimat, je uroven celostatni
(McGarvey a Cairney 2008, s. 22, 24). SNP funguje ve vice-troviiovém volebnim
uspotradani; kromé voleb do Westminsteru se ucastni také voleb do Evropského
parlamentu, lokalnich voleb a voleb do Skotského parlamentu. Pro tuto praci jsou
ustfedni volby do Westminsteru a do Skotského parlamentu, jejichz volebni systémy

proto musi byt vysvétleny, protoze maji uréity vliv na Sance jednotlivych stran.

Treti kapitola se bude vénovat samotnému historickému vyvoji SNP od jejiho
vzniku az po referendum o nezavislosti. Tento vyklad je nutny k pochopeni pozice, ve
které se dnes SNP nachazi. Ve své historii si pro§la nékolika fazemi a riznymi vnitinimi
konflikty, které jeji dneSni podobu ovlivnily. Zejména vyieSeni dlouhodobého sporu
mezi tzv. gradualisty a fundamentalisty o pfistupu k prosazovani nezdvislosti na
dimenzi statniho uspotadani by se mélo v praci ukazat jako jeden z dilezitych vlivii na
jednotu SNP a jeji obraz u vefejnosti. Druhym pritvodnim tématem pak bude sledovani
vyvoje strany na socioekonomické pravolevé dimenzi. Strana své udajné levicové
zameteni ziskala postupné a otazkou je, nakolik je toto zaméteni vysledkem strategické

uvahy a nakolik ideovym piesvédcenim ¢lenit SNP.

V posledni kapitole pak budou analyzovany samotné volby v roce 2015. Do
kapitoly je zahrnuto 1 prozkoumani referenda o nezavislosti a jeho dusledkd, protoze
zasadné ovlivnilo politickou krajinu Skotska jen né¢kolik mésicti pfed volbami. Poté se
zamé&fim na kondici hlavnich stran pfed volbami, s diirazem na Labouristickou stranu a
SNP. Oc¢ividny upadek Labouristli a netspéch ve vSeobecnych volbach nepftiSel jako
blesk z Cist¢ho nebe a dalSim predpokladem prace je, Ze praveé tento upadek umoznil

SNP z velké casti jeji uspéch, jelikoz SNP nahradila Labouristy v predstavach



elektoratu o strané nejkompetentnéjsi a nejlépe héjici skotské zajmy. Zkoumana bude

také kampan SNP a jeji dopady v porovnani s Labouristy.

Jak je vidét, poskladat mozaiku tspéchu SNP se zda byt velmi komplexnim,
avsak také dulezitym ukolem. SNP je dnes na svém vrcholu, jehoz dosazeni vSak nebylo
ni¢im automatickym ani predpokladanym. Uspéch této strany mize byt velkou inspiraci
pro jiné regionalistické strany, avSak je velkou otdzkou, zda je tento uspéch
replikovatelny, ¢i zda je né¢im unikatnim a v jinych podminkach neopakovatelnym.

Analyza v podob¢ této prace si klade za skromny cil napomoci zodpovézeni této otazky.



1. Koncept regionalistickych stran

1.1 Regionalistické strany a vyvoj Stépeni centrum-periferie v Evropé

Regionalistické strany zacaly byt systematicky zkoumany od 80. let poté, co si
rizni védcei v§imli, Ze na politické scéné mnohych (zapado)evropskych stath ziskavaji
na dilezitosti strany, vymykajici se tradicnim stranickym rodinam, které dominovaly
evropské politice od konce druhé svétové valky. Na konci 90. let Tiirsan konstatuje, ze "
.. etnoregionalistické' strany existuji v podstaté ve viech zapadoevropskych zemich"

(Tiirsan 1998, s. 1).

Regionalistické strany identifikovali uz v 60. letech Lipset a Rokkan (1967) jako
stranickou rodinu, jez vznikla disledkem ptsobeni jednoho ze Ctyt strukturdlnich
Stépeni, kterymi se snazili vysvétlit ptivod riznych typt politickych stran. Timto
Stépenim je Stépeni centrum-periferie, jehoz politickou manifestaci jsou praveé
regionalistické strany (Ibid.), které ozivuji identity periferie a profiluji se jako obhajci
téchto identit viici snaham "zavedeni homogenni narodni kultury definované centrem"

(De Winter 1998, s. 218).

Uspéchy regionalistickych stran v 60. a prvni poloviné 70. let a zejména od 80. a
90. let nékteti vysvétluji zejména ustupem Stépeni tfidniho. V prvnim obdobi, kdy
slavily uspéch regionalistické strany napt. v Belgii nebo ve Skotsku, "ekonomicky
boom 'zlatych Sedesatych' oslabil napéti mezi dé€lniky a ostatnimi socidlnimi
kategoriemi. Navic, Druhy Vatikansky koncil (1963) snizil napéti mezi katoliky a
jinymi véficimi, a mezi véficimi a neveficimi" (Ibid., s. 217). Tradiéni strany pak
nebyly schopny "efektivné odpovédet na regionalistické a jazykové pozadavky" (Ibid.,
s. 219), které pozvedly regionalistické strany. Naopak, ekonomické krize v 70. letech
zpiisobila opétovné prebiti Stépeni centrum-periferie St€penim tfidnim. Néstup
regionalistickych stran od 90. let pak vysvétluje dal$imi pficinami Keating. Kromé toho,
ze staty se dobrovolné oslabily procesy evropské integrace a tim, Ze uvolnily ruce
regionim a daly jim vétsi mozZnosti k rozvijeni a hajeni ekonomickych regiondlnich
zajml pomoci "statem sponzorovanych regiondlnich politik" (Keating 2009, s. 206), tak

také konec tzv. studené valky po rozpadu Sovétského svazu znamenal sniZeni napéti a

' K problematice pojmenovani regionalistickych stran viz 1.1 Vymezeni a pojmenovéni regionalistickych
stran.
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obav z globalnich hrozeb v zapadni Evropé (Ibid.), které branilo regionalistickym
stranam presvédCit volice svymi zejména vnitrostatnimi tématy. Zaroven byly
regionalistické strany schopny odolat néstupu stran profilujicich se na tzv. post-
materialistickych tématech tim, Ze velkd ¢ast z nich tato témata (environmentalni,

gender atd.) inkorporovala do svych profild (De Winter 1998, s. 209, 218).
1.2 Vymezeni a pojmenovani regionalistickych stran

Vymezit regionalistické strany neni, jak potvrzuji Kasdkovad nebo Strmiska,
jednoduché a samotné pojmenovani "regionalisticky" (oproti jinym pojmenovanim jako
regiondlni, etnoregionalisticky, etnick¢ a regionalni atd.) vyzaduje ospravedlnéni.
Kasakova se nicméné domniva, ze "kazdy termin v sob& skryva urcitd omezeni a je
vzdy nutné piihlizet ke konkrétnimu ptipadu" (Kasakova 2011, s. 58). Strmiska pak
piSe, ze "dosavadni vysledky pokusi o srovnéavani, klasifikaci ¢i typologii regionalnich
stran ... byly negativn¢ ovlivnény nejasnostmi v otdzce vymezeni regionalnich stran"

(Strmiska 2005, s. 5). Pfesto se pokusim obh4jit uziti pojmu "regionalisticky".

Na zacatek je nutné si ujasnit, Ze cilem vymezovani regionalistickych stran je
uréeni specifické stranické rodiny, tedy souboru stran, které se v nékterém svém
zasadnim aspektu ¢i aspektech odlisuji od jinych stranickych rodin tak, ze je pod né
nelze zcela podradit. Mair a Mudde proto napf. odmitaji z regionalnich stran stranickou
rodinu vytvaret kvili ptiliSné ideologické rozdilnosti (Mair a Mudde 1998, s. 222. Cit.
dle Kasakova 2011, s. 55). Ideologickou rozdilnost na pravolevé Skéle opravdu dalsi
autofi potvrzuji; regiondlni strany lze nalézt v hojném poctu jak na pravém, tak na
levém spektru, a to jak v 90. letech, tak v soucasnosti (De Winter 1998, s. 208; Massetti
a Schakel 2015, s. 869). AvSak s ohledem na S$tépeni, ze kterého regiondlni strany

pochazi, se nesmime omezovat na dimenzi socioekonomickou, jak také upozoriiuje

Hepburn (20094, s. 481).

Zakladnim defini¢nim prvkem, na kterém se, zda se, vSichni teoretici shoduji, je,
Ze strana soutézi pouze v jednom regionu. Region je definovan jako "entita, jez
pfedstavuje teritoridlni vymezeni v rdmci narodniho statu, jeho subjednotku" (Keating a
Loughlin, s. 2). Tento prvek postacuje napt. Brancati, kterd definuje regiondlni strany
jako strany, "jez soutézi a ziskavaji hlasy pouze v jednom regionu zemé" (Brancati
2008, s. 138). Avsak s poukazem na snahu vymezit stranickou rodinu se zda byt tento

prvek nedostatenym; jelikoz strany by byly heterogenni jak v dimenzi
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socioekonomické, tak v dimenzi statniho uspotfddani (zda strana podporuje unitarni
uspotfadani statu ¢i ne). Podobna namitka jde uplatnit proti definici Strmisky, ktery
definuje regionalni strany jako "samostatné stranicko-politické formace regionalni
obedience, jejichz ideoveé-programova i organizacni identita, stejné jako jimi pouzivané
(@ s jejich identitou spjaté) zdroje politické legitimace a volebni mobilizace maji
regionalni charakter” (2005, s. 7). Ackoli zde piibyl prvek regionalniho charakteru a
identity, stale tyto strany tvoii tak Siroké spektrum stran, ze je nelze odlisit od jinych
stranickych rodin. Prvnim defini¢énim prvkem lze tedy urcit strany regionalni, které vSak
netvoii stranickou rodinu, nybrz pouze jeden z typd stran podle pole pisobnosti

(celostatni, regionalni, subregiondlni...).

Pravé dimenze statniho (pre)uspofadani je druhym defini¢énim prvkem, pokud
chceme z regiondlnich stran definovat jejich podskupinu stran regionalistickych, které
tvoti stranickou rodinu. Jak piSe De Winter (1998, s. 204), "definujici charakteristikou
programu etnoregionalistickych stran je nepochybné jejich pozadavek politické
reorganizace existujici struktury narodni moci do né¢jakého druhu 'samospravy". Neni
zde nicméné dulezité, jak "radikdlni" tento pozadavek je; tedy zda pozaduje piimo
nezavislost, ¢i pouze autonomii, devoluci atd. ve stitu. Zde je nutné pouze opravit
pojmenovani "etnoregionalisticky", jelikoz zbyte¢né¢ omezuje plivod identity strany
(Kasdkova 2011, s. 58-59)% Etnoregionalistické strany lze brat jako pocetnou

podskupinu regionalistickych stran.

Strany musi spliovat ob¢ kritéria. Pokud by nespliiovaly prvni, spadaly by do
kategorie celostatnich stran, které sice mohou h4jit poZzadavek statni reorganizace, av§ak
tento poZadavek nelze povaZovat za Ustfedni politiku, na niZ je strana zaloZena a ktera
by ji odliSovala od stran jinych stranickych rodin. Pokud by nespliiovaly druhy, nastal

by onen problém s heterogennosti v obou dimenzich.
1.3 Struktura prilezitosti a vnitini zdroje a omezeni stran

Regionalistické strany jsou v riznych zemich rtzné silné a jednotlivé strany
mivaji riznou silu v odlisném case. Samotny vliv sily Stépeni tedy nestaci k vysvétleni

riznosti sily a vlivu regionalistickych stran ve stranickych systémech (Brancati 2008, s.

? Dokonce sam De Winter implicitné uznavé, Ze napf. na italskou Legu Nord se pojem etnoregionalisticky
nehodi, kdyz piSe, ze u Legy Nord je vytvofen "silny, ale neetnicky pocit regionalni identity" (De Winter
1998, s. 12). Lze také upozornit na nazev celé knihy, kde neni slovo "etnoregionalistické" nybrz
"regionalistické".
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135-136; Tiirsan 1998, s. 14). De Winter a Tiirsan ve své knize navrhuji k analyze
volebniho spéchu regionalistickych stran pristup, ktery se zamétfuje na strukturu

politickych ptilezitosti a vnitini zdroje a omezeni stran.

Struktura ptilezitosti se tyka prostiedi, ve kterém se strany pohybuji (De Winter
1998, s. 242) a které stranam podle svého nastaveni nékteré ptilezitosti poskytuje a
nékteré naopak omezuje. Tato struktura neni stald, nybrz se proménuje; otevira ¢i zavira
nové prilezitosti. De Winter po komparativni analyze odhaluje jako hlavni pfi¢inu
voleni téchto stran silu (etno)regionalni identity v porovnani s identitami jinymi (tfidni,
nabozenska atd.). Jako dalsi, slabsi pfi¢iny pak vykazuje napt. schopnost stran vtélit do
svého programu témata jinych Sté€peni, nepfitomnost jinych protestnich stran,
neschopnost tradi¢nich stran reagovat na pozadavky téchto stran, devoluci, nebo
evropskou integraci. Naopak faktor, ktery podle né&j vykazuje pouze maly vliv, je
volebni systém (Ibid.). AvSak o tomto zavéru lze pochybovat, jelikoZ k nému De Winter
dochazi na zaklad¢é porovnani vysledkll jednotlivych stran ve vSeobecnych volbach v
riznych zemich bez ohledu na konkrétni kontexty, které vSak v takovém ptipad¢ hraji

zasadni roli.

Vnitini zdroje a omezeni jsou faktory tykajici se strany samotné; tedy jakymi
prostfedky disponuje a jak je miize mobilizovat ve volebnim boji, a zaroveii jak jsou jeji
moznosti omezené vnitinimi prekdzkami. Jedinymi faktory, které De Winter vykazuje
jako vlivné pro volebni uspéchy, jsou charismaticky zakladatel a dlouhodoby leader
strany a pak profil voli¢t do 90. let, ktery odpovidal profilu protestnich volict, zb&hlych
od tradi¢nich stran. Dalsi faktory uZ vSak podobnou korelaci nevykazuji.
Regionalistické strany pouze byvaji zranitelné vici frakénosti, vice se zapojuji do
nekonvencnich druhti politiky, nebo jsou jadrem regionalistickych spole¢enskych hnuti

(Ibid.).

Jak shrnuje Miiller-Rommel (1998, s. 24), "volebni sila etnoregionalistick}'lch3
stran je ... zavisla na schopnosti strany akumulovat riizné vnitini a vn&jsi politické
zdroje". Tento piistup tak umoziiuje zachytit Siroké pole pfiin, a to jak dlouhodobych,

tak 1 kratkodobych. Bude snahou dalSich kapitol odhalit, které¢ z téchto (a jaké dalsi)

* Miiller-Rommel(iv text pochazi z knihy De Wintera a Tiirsan; proto také pouziva pojem
"etnoregionalisticky".
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vngjsich 1 vnitinich faktor( hraly roli praveé v konkrétnim kontextu ptipadu SNP a jejiho

uspéchu.
1.4 SNP jako regionalisticka strana

SNP oba zakladni defini¢ni prvky regionalistické strany splituje. Soutézi pouze
ve skotském regionu a zékladem jeji stranické identity je pozadavek nezavislosti
skotského naroda na VB. Jak vSak rtizni autofi upozoriuji, nejedna se o pozadavek
etnického nacionalismu, ktery by vyzadoval plnou suverenitu a snahu byt zcela odd¢len
od vlivli ostatniho svéta. Naopak, SNP je stranou obc¢anského nacionalismu?, tedy je
stranou hdjici skotsky narod, ktery vSak neni uzavienou skupinou, nybrz skupinou
otevienou, multietnickou a multikulturni (Wood 2014, s. 40). Skotem je kazdy ¢lovek
zijici na uzemi Skotska (Kasdkova 2011, s. 62). SNP také nehdji svij pozadavek
primérné na zadkladé kulturnich ¢i jazykovych argumentil, nybrz na zékladé argumentti
politickych a ekonomickych (Ibid.). To se ukazalo 1 v debat¢ k referendu o nezavislosti,
kdy Nicola Sturgeon, v t¢ dobé mistoptedsedkyné SNP, explicitn¢ tvrdila, Ze debata o
nezavislosti neni o (narodni) identité (Wood 2014, s. 40). SNP zaroven pozaduje
nezavislost v rdmci evropské integrace a je tedy piipravena prenechat ¢i sdilet ¢asti své

suverenity s nadnarodnimi strukturami v podobé Evropské Unie (Hepburn 2009b, s.

201; SNP 2015, s. 18-19), ¢&1 NATO (Mitchell 2015).

* K rozdéleni etnického a ob&anského nacionalismu viz Keating 20009, s. 214.
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2. Politicky systém ve VB a Skotsku

Skotska politika byla od té anglické vzdy odlisna a Skotsko nikdy nezapadalo do
pfedstavy unitdrniho britského statu. Skotsko bylo vzdy "periferii", ktera si
zachovavala, nékdy v mensi mife, nékdy ve vétsi, odlisnost jak kulturni a politickou, tak
¢astecné 1 institucionalni (McGarvey, Cairney 2008, s. 242). VSechny tyto odliSnosti se
vsak zvétSily po zavedeni tzv. devoluce v roce 1999, kterd rozsahle a, zda se

nenavratng, zmenila prostredi skotské politiky.
2.1 Stranické systémy

Odlisné geografické rozdéleni voli¢ské podpory ve VB se cCasto oznacuje
terminem "rozdil Sever-Jih". Rlizna volba dvou hlavnich stran (Konzervativni strany a
Labouristické strany) na Jihu, tedy ve vétsiné¢ Anglie, a na Severu, tedy v severni Anglii
a tfech regionech (Wales, Skotsko a Severni Irsko), ¢aste¢né koreluje s rozdélenim
socioekonomickych charakteristik elektoratu. Na Jihu jsou lidé "obecné majetnéjsi, vice
¢leny stiedni tiidy a spiSe vlastnici domti nez lidé ve Skotsku, Walesu a na Severu"
(Denver 2007, s. 156). Na Jihu také lidé spiSe voli Konzervativce a na Severu spiSe
Labouristy (¢i v poslednich letech i SNP). Pouze s ohledem na socio-ekonomické
rozdily vSak nelze zcela vysvétlit tak vyrazné rozdily, které v poslednich dekadach mezi

Anglii a Skotskem panuyji.

Tento rozdil ve voli¢ské podpoie lze s mensi mirou nalézt ve VB uz od 50. let.
Skotsko v tuto dobu vSak do vzorce zapadalo nejméné a podpora Konzervativcl (v té
dobé Unionistické strany) zde byla oproti zbytku "Severu" vyssi. Dvoustranicky systém
ve VB byl v této dob¢ ve Skotsku v podstaté kopirovan. Zejména od 70. let se ale rozdil
zacal zvétSovat, a to hlavné v 80. letech (Ibid., s. 155) v disledku konzervativni vlady
Margaret Thatcherové. Zatimco ve VB vyhravaly vSeobecné volby v letech 1979-1992
Konzervativci, ve Skotsku zacali dominovat Labouristé a podpora Konzervativct, a s
tim 1 pocet jejich ziskanych parlamentnich kiesel, drasticky klesala (viz Tabulka 1).
Skotska politika 1 skotsky elektorat se od té doby vnimaji jako vice levicové oproti
anglickym protéjskiim (McGarvey, Cairney 2008, s. 47, 85-86). Zatimco na celobritské
urovni spolu Konzervativei a Labouristé rovnocenné, ackoli s vykyvy na tu ¢i onu
stranu, soupefi, na skotské urovni stale vice dominovali Labouristé a Konzervativce v

poctech hlasii nahradili Liberalni demokraté nebo SNP. Liberalové 1 SNP vsak kvli
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Liberalni

Volby Labouristé SNP Konzervativci demokraté
kfesla % kiesla % kresla % kresla %
1945 37 47,6 0 1,2 27 41,1 0 5
1950 37 46,2 0 0,4 32 44,8 2 6,6
1951 35 47,9 0 0,3 35 48,6 1 2,7
1955 34 46,7 0 0,5 36 50,1 1 1,9
1959 38 46,7 0 0,8 31 47,2 1 4,1
1964 43 48,7 0 2,4 24 40,6 4 7,6
1966 46 49,9 0 5 20 37,7 5 6,8
1970 44 44,5 0 11,4 23 38 3 5,5
1974 Unor) 41 36,6 7 21,9 21 32,9 3 7,9
1974 (rijen) 41 36,3 11 30,4 16 24,7 3 8,3
1979 44 41,5 2 17,3 22 31,4 3 9
1983 41 35,1 2 11,8 21 28,4 8 24,5
1987 50 42,4 3 11 10 24 9 19,4
1992 49 39 3 21,5 11 25,6 9 13,1
1997 56 45,6 6 22,1 0 17,5 10 13
2001 55 43,2 5 20,1 1 15,6 10 16,4
2005 41 39,5 6 17,7 1 15,8 11 22,6
2010 41 42 6 19,9 1 16,7 11 18,9
2015 1 24,3 56 50 1 14,9 1 7,5

Tabulka 1: VSeobecné volby ve Skotsku v letech 1945-2015. Pocty kiesel a ziskanych
procent.

vétSinovému volebnimu systému (viz 2.3) oproti Labouristim zaostavali v poctu

parlamentnich ktesel.

Devoluce zavedla vice pomérny volebni systém do voleb do Skotského
parlamentu a tim vytvofila novou politickou arénu, ve které vznikl novy, regionalni
stranicky systém (Strmiska 2005, s. 102) s odliSnou dynamikou jak od celobritské
politiky, tak ale 1 od dynamiky ve skotskych volbach do Westminsteru. V nich se totiz
az do voleb 2015 zakonzervovala i kvili volebnimu systému dominance Labouristli. Ve
Skotském parlamentu vSak vznikl vyrovnanéjsi stranicky systém, kde pozici

vvvvvv

faktorem pro vysvétleni tispéchit SNP.
2.2 Devoluce 1999

UzZ od roku 1885 existoval ve Skotsku tzv. Skotsky tfad, ktery vykonaval
administrativni tkoly v riznych oblastech, jako bylo napf. zdravotnictvi, vzdélani ¢i

socialni prace (McGarvey, Cairney 2008, s. 27). Spadal vSak zcela pod britskou vladu.
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V 70. letech 20. stoleti se britské strany polekaly prvnich tspéchti SNP a jejich
pozadavku nezavislosti a navrhly ustaveni Skotského shromazdéni, které mélo fungovat
jako skotsky parlament (Ibid., s. 29). Referendum v roce 1979, které mélo vznik
shroméazdéni potvrdit, vSak bylo nelspésné (ackoli hlasovalo 51,6% pro ustaveni,
nebyla splnéna podminka, Ze pro ustaveni bude hlasovat 40% celkového elektoratu). Na
nékolik let myslenka utichla, ale na konci 80. letech zacal pod vlivem odporu k vladé
Thatcherové mezi Skoty opét rust pozadavek po ustaveni skotskych politickych organii,
které¢ by zamezily likvidaci welfare stdtu ve Skotsku a které by také vyfteSily tzv.
demokraticky deficit (Ibid., s. 55, 32). Ten spocival v tom, ze v 80. letech o Skotsku
rozhodovaly konzervativni vlady, ackoli ve skotském regionu Konzervativcei ziskavali

pouze okolo ¢tvrtiny hlast.

V roce 1989 proto vznikla organizace Skotské ustavni shromazdéni, kterd pod
sebou sdruzovala kromé rtznorodych obcanskych hnuti a cirkvi také rizné politické
strany vcetné¢ Labouristl a Liberdlnich demokratii. V roce 1995 zvefejnila svou
zaverecnou zpravu Scotland's Parliament, Scotland's Right, ve kterém navrhla mozné
devolu¢ni uspotadani. Kdyz se pak v roce 1997 dostali k moci Labouristé, vytvofili
navrh zdkona vychazejici z této zpravy a vyhlasili nové referendum. To bylo tentokrat
usp&sné a v roce 1998 byl zdkonem Scotland Act 1998 vytvoten Skotsky parlament a
Skotské exekutiva (Mullen 2014, s. 629-630), do nichz se konaly (pod novym volebnim
systémem - viz 2.3) prvni volby Vv roce 1999.

Devoluce spocivala v pfeneseni n€kterych pravomoci z centralnich celostatnich
organl na nové skotské regiondlni instituce. Tyto pfenesené pravomoci (tzv. devolved
powers) vychdzely z oblasti, které spravoval Skotsky ufad (Ibid., s. 630).
Nejvyznamnéjsi pravomoci jako sprava vétSiny dani, obrana ¢i mezinarodni politika
(tzv. reserved powers) vSak ztlistaly v rukou celostatnich instituci. Dillezité take je, Ze
vzhledem k absenci psané tstavy v britském systému ma britska vlada teoretickou moc

devolu¢ni usporadani zrusit (Wright 2009, s. 177).
2.3 Volebni systémy

Od zavedeni devoluce soutéZi politické strany ve skotském politickém systému
ve Ctyfech rGznych volebnich arénach a v kazdé této aréné existuje odlisny volebni
systém. V této podkapitole se zaméfim na volebni systémy ve vSeobecnych volbach a

ve volbach do Skotského parlamentu. Pro ucely této prace opominu volby lokalni, do
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kterych se do roku 2003 volilo stejnym volebnim syst¢émem jako ve volbach do
Westminsteru (viz nize) a od roku 2007 systémem jednoho pienosného hlasu, a volby
do Evropského parlamentu, kam do roku 1994 volili Skoti také systémem voleb do
Westminsteru a od roku 1999 pomérnym systémem v ramci jednoho okrsku za pouziti
tzv. D’"Hondtovy metody (viz nize). Za hlavni volebni arény lze totiz povazovat prave
volby do Westminsteru a volby do Skotského parlamentu, které, jak se pokusim ukazat

v kapitole 3, mély vyrazny vliv na vyvoj SNP.

Do voleb do Westminsteru se voli systémem tzv. "prvni na pasce". Jedna se o
jednokolovy relativné vétSinovy systém v jednomandatovych okrscich. Ve Skotsku se
do roku 2005 volilo v 73 okrscich, od roku 2005 v 59 okrscich. Ve vztahu k celkovému
poctu mandati (650) se dnes vSak jednd o méné nez 10% mandati. Tento volebni
systém odménuje strany, které maji koncentrovanou volebni podporu (Budge 2008, s.
23). Z celobritského méftitka by se tedy mohlo zdat, Ze strana typu SNP, jeZ ma podporu
koncentrovanou pouze ve Skotsku, bude mit v tomto systému vyhodu (Ibid., s. 21).
Opak je vSak pravdou. Podpora SNP je totiz oproti Labouristim ¢i Liberalnim
demokratlim rozprostfena ve Skotsku vice rovnomérné (Curtice 2009, s. 58-59) a jeji
pomér ziskanych hlast vici ziskanym mandatim byval hor$i, ackoli Konzervativni
strana v tomto ohledu trpéla jesté vice (viz Tabulka 1). Liberalni demokraté, ktefi v
celobritském méftitku byvaji davani za priklad strany, jez trpi kvtli volebnimu systému
nejvice (Budge 2008, s. 21), diky koncentrovanéjSi podpoie ve Skotsku ziskavaji v

pomeéru vic kiesel nez ve zbytku VB.

VétSinovy volebni systém konzervuje stranicky systém a je obtizné takovy
systétm postupné zménit. Pokud vSak jiZ nékterd strana dokéze prorazit zébrany
systému, zména pak muize "destabilizovat rychle situaci" (Ibid., s. 24). To se prokazalo
praveé ve volbach 2015, kdy SNP svou rozprosttenou podporu zvysila natolik, Ze plosné

zvitézila 1 v baStach jednotlivych vice koncentrovanych stran.

Do Skotského parlamentu byl podle domluvy Labouristi a Liberalnich
demokratli zaveden tzv. additional member system (AMS). Jednd se o smiSeny volebni
systém, ktery kombinuje prvky vétSinového i pomérného systému. VEtsi cast mandata
(73) je volena systémem "prvni na pasce" v jednomandatovych obvodech. Zbylych 56
mandati je rozdéleno do sedmi okrski po osmi mandatech, do kterého se voli

pomérnym systémem za pouziti D’"Hondtovy metody. Voli¢ mé tedy dva hlasy. Prvni se
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uréi okrsky z vétSinového systému a az poté se urcuji okrsky z pomérného systému
(Kotikova 2015, s. 10-11). Druhé pocitani je ovlivnéno tim, ze stranam je za X kiesel

ziskanych ve vétSinovém systému piicteno X do volebni formule D "Hondtovy metody;

volebni formule tak vypada nasledovné: kvéta = 5. Propor¢ni prvek mél

S+1+x

24

tak obavy Labourist, kteti predvidali moznost velkého nartistu SNP a chtéli zabranit
moznosti, Zze by SNP ziskala vétSinu kiesel (Curtice 2009, s. 59). I politologové
predpokladali, ze zadné strané se vétSinu spise podaftit neziska (napt. Hepburn 2009b, s.

197; Newell 1998, s. 120).

Obavy Labouristd se vSak naplnily a je mozné tvrdit, ze pravé zavedeni
smiSen¢ho volebniho systému bylo jednou z podstatnych pfic¢in. Jak pisi Mitchell,

Bennie a Johns (2012, s. 11):

"Devoluce zménila pro SNP strukturu pftilezitosti dvéma hlavnimi zpiisoby. Zaprvé,
volebni systém AMS ... ptekladal hlasy do kiesel ptiznivéji pro SNP. (...) Za druhé,
devoluce vytvofila skotsky politicky prostor, odlisny od politiky VB, kde byla SNP

spiSe vidéna jako relevantni.”

Pro SNP od prvnich voleb proporéni prvek zajistil, ze se stala druhou nejvétsi
stranou ve Skotském parlamentu, coZ se ji ve skotskych volbach do Westminsteru
nedafilo kvili volebnimu systému. Navic samotné vytvofeni samostatné arény, kde
Skotsko netvofilo jen malou c¢ast z celkového poctu mandati, odstranilo kromé
vétSinového volebniho systému dalsi nevyhodu SNP jako regionalistické strany
(Mitchell 2009, s. 37). Okamzité se tak stala relevantni stranou s vladnim potencialem
(Mitchell et al. 2012, s. 11) a hned ve tietich volbach v roce 2007 se ji diky
proporénimu prvku voleb podafilo ziskat nejvice kiesel a sestavit menSinovou vladu. V
roce 2011 pak znicila 1 nadéje Labouristl, Ze by ji volebni systém zabranil ziskat

vétsinu kiesel, tentokrat uz vitézstvim ve vétSinovém prvku.

V= celkovy pocet ziskanych hlas(. S = podet dosud alokovanych kfesel
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3. Historicky vyvoj SNP

V této kapitole se zamétfim na Ustedni aspekty vyvoje SNP, které ovlivnily jeji
smétovani do 21. stoleti. SNP si musela v pribéhu historie vyfesit nékolik podstatnych
dilemat a vnitinich bojd, na zakladé kterych ve strané vznikaly rGznd pnuti a frakce.
Snahou bude ukazat potvrzeni De Winterova zkoumani, ze frak¢nost regionalistické
stran¢ Skodi a ze nejvétSich uspéchit SNP dosahla, az kdyz si svd dilemata a boje

vyiesila a stala se kompaktni, sjednocenou stranou.

Hlavni pozornost bude vénovana profilaci strany ve dvou zékladnich dimenzich
- v dimenzi statniho uspofadani a v dimenzi socioekonomického pravolevého spektra. V
obou dimenzich si SNP prosla ur€itym vyvojem, ktery byl ovlivnén jak vnitinimi, tak

ale 1 vnéjSimi faktory.
3.1 Od vzniku do Sedesatych let

SNP vznikla v roce 1934 sloucenim dvou stran, Néarodni strany Skotska a
Skotské strany. V prvnich letech jeji existence vSak nelze mluvit o klasické politické
stran¢. SNP byla organizaci, kterd teprve vnitiné feSila, zda ma byt politickym hnutim,
¢i politickou stranou (Mitchell et al. 2012, s. 13). Respektive zda ma byt tzv. single-
issue organizaci, prosazujici své téma skrze jiné strany (napt. az do roku 1948 mohli byt
Clenové SNP zaroven Cleny jiné strany (Ibid., s. 14)), ¢i zda se ma ucastnit voleb jako

vylu€na strana a tvofit vlastni politicky program.

Dalsi konfliktni linii uvnitf strany pak byla otdzka, jakou pozici ma strana
zaujmout a prosazovat v dimenzi stitniho uspotfadani. V prvnich letech byla
kompromisné piijata pozice pro vytvoreni samospravy v podobé& skotského parlamentu
ale v ramci britského impéria s rovnocennym postavenim vici VB (Finlay 1994, s. 153.
Cit. dle Hepburn 2009b, s. 191). AvSak konflikt mezi témi, ktefi chtéli samospravu v
ramci VB a témi, ktefi chtéli pfimou nezavislost, vyeskaloval v roce 1942, kdy stranu
opustili zastanci samospravy. Diky tomu se SNP mohla vyprofilovat jako strana, ktera
pozadovala suverenitu Skotska v ramci Commonwealthu (Hepburn 2009b, s. 192), a
zaroven si ve 40. letech zvolila cestu regulérni politické masové strany (Crawford 1982,
s. 66. Cit. dle Mitchell et al. 2012, s. 14), prosazujici své cile skrze volby a soutéz s
ostatnimi stranami. Lze dopfedu fici, Ze SNP nikdy neprosazovala zcela separatistickou

ptredstavu, dle které by se Skotsko mélo zcela izolovat od VB a svéta.
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Pravolevé $tépeni v této dobé hralo druhotnou roli. Zatimco v prvnich letech
teprve fesila, zda viibec v téchto tématech zaujimat néjaké pozice, ve 40. a 50. letech
napodobovala konsenzudlni politiku Labouristi a Konzervativei v povalecné VB
(Lynch 2009, s. 627) a "prezentovala se jako umirnéna centristicka strana, pokousejici
se ustoupit od tfidniho konfliktu" (Ibid., s. 626). Dominance dvou hlavnich stran a
politicky povéle¢ny konsenzus nedaval SNP piili$ prostoru ani volebnich Sanci a SNP v
této dob¢ byla volebné marginalni stranou. Dle Hanhama (1969, s. 179. Cit. dle
Mitchell et al. 2012, s. 22) bylo vibec "uspéchem SNP od 1942 do 1964, Ze prosté

prezila".
3.2 Sedesata a sedmdesata léta

V 60. létech probihaly paralelné¢ dva dullezité procesy. Jednim byl pokles
dulezitosti tfidniho Stépeni u casti volict v dusledku zavedeni welfare statu a narast
volebni volatility, kdy se ¢ast volicu piestala identifikovat s jednou ze dvou hlavnich
stran (proces tzv. partisan dealignment) a piechdzela k jinym stranam, zejména k
Liberalnim demokratim (Budge 2008, s. 18). Druhym procesem byla zhorSujici se
kondice skotské ekonomiky, coz nahravalo SNP, kterd tak nalezla (oproti 50. 1étlim)
argumenty pro samospravné ¢i nezavislé Skotsko (Lynch 2009, s. 627). To bylo
podpoieno také nalezenim ropnych lozisek v Severnim mofi, kterd méla v ocich SNP

zajistit Skotsku ekonomickou sobéstacnost (De Winter 1998, s. 221).

SNP zacala postupné nartistat nejen ziskand procenta hlastit ve volbach, ale
prudce také pocet ¢lenti (McGarvey a Cairney (2008, s. 47) piSou o narGstu mezi lety
1962 a 1968 z 2000 na 120000 ¢lent, avsak jednéd se pouze o odhady). Téma skotské
identity a Ustavniho uspotfadani ziskalo na dulezitosti nejprve mezi voli¢i a pak také
mezi ostatnimi stranami. K tomu pfispély zejména dopliovaci volby v roce 1967 do
okresu Hamilton, kde SNP piekvapivé vyhrala. To byl pro ostatni strany, do té doby
tato témata ignorujici, velky Sok (Mitchell 2009, s. 31-32), ktery zpusobil, ze zacaly
reflektovat pro n€ novou dimenzi a pfiblizovat se svou pozici k SNP. SNP se tak v
tomto obdobi stala relevantni stranou a zatadila se do skotské stranické politiky, ze
které¢ uz od t¢ doby nezmizela. Jeji relevance spocivala zejména ve vlivu na ostatni
strany, a to hlavné na Labouristy, pro které skotska kiesla (od 60. let Labouristé ve

skotské politice dominovali az do voleb 2015) znamenala dileZzity zdroj jistych kiesel a
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odstranéni nacionalistické hrozby tak pro né bylo Zivotn¢ dilezité (Newell 1998, s. 110-

111).

Ve volbach v roce 1970 a tnoru a fijnu roku 1974 SNP vystoupila na vrchol,
kdy v posledn¢ jmenovanych volbach ziskala 30,4% hlasi a 11 kiesel. Labouristé uz v
roce 1969 ustavili tzv. Kilbrandonovu komisi, ktera méla fesit rizné zptasoby budouciho
usporddani VB a kterd v roce 1973 doporucila ustavit Skotské shromazdéni (McGarvey,
Cairney 2008, s. 29). Avsak az volebni vysledek roku 1974 a také nutnost Labouristl
spolupracovat se SNP, od které potiebovali podporu pro svou mensinovou vladu (De
Winter 1998, s. 237), je pfinutil piijit s navrhem tzv. Scotland Bill 1978 vychézejiciho z
navrhu Kilbrandonovy komise, ktery mél byt schvalen v referendu v roku 1979. To vSak

neuspélo (viz 2.2).

Navrhy devoluce ¢astecné zanesly do SNP spor o prosazovani nezavislosti. Na
jedné strané stali tzv. gradualisté, pro které byla moznéa devoluce jednim z krokii na
cest¢ k plné nezavislosti, zatimco na druhé stali tzv. fundamentalisté, ktefi se drzeli
hesla "nic nez nezavislost" a obavali se, ze devoluce naopak postavi prekazku pro
zavedeni nezavislosti, jelikoz uspokoji pozadavky Skott (Mitchell et al. 2012, s. 20-21).
SNP nakonec devoluci podpofila, avSak v samotné kampani pied referendem
prosazovala spis$ sviij pozadavek nezavislosti (Hepburn 2009b, s. 192). Kampai stran za
"Ano" devoluci tak byla nejednotna a neptesvédcila dostateCny pocet volich. Spolu s
netspéchem ve volbach v roce 1979, kdy SNP ziskala jen 17,3% a 2 kiesla, znamenalo
netspeésné referendum (nejen ve Skotsku, ale 1 ve Walesu) ustup devolucni agendy z
britské politiky a v samotné SNP docCasné pfevazeni fundamentalistl nad gradualisty.
Na stranické konferenci v roce 1979 se SNP rozhodla nepodporovat nadale devoluci

(Mitchell 20009, s. 39).

Pravolevé spektrum nadale zistdvalo pro SNP druhotnou dimenzi. Vzhledem k
dominanci Labouristi ve skotské politice se spiSe takticky (Lynch 2009, s. 628)
rozhodla zasttesit svlij program jako "program socidlni demokracie, ktery SNP navrhuje
pro zaklady samospravného Skotska" (SNP 1974, s. 5. Cit. dle Mitchell et al. 2012, s.
25). Avsak ve skute¢nych ideologickych pozicich ¢lenli a hlavné v redlné politice v
SNP panoval spiSe chaos. To se odrazelo napt. pii hlasovani skotskych poslanct, které
bylo Casto nejednotné a protichiidné, ¢i pfi sporech mezi témito poslanci a vedenim

strany (Mitchell 2009, s. 34). I to bylo jednou z pfi¢in neuspéchu ve volbach roku 1979
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a pro stranu do budoucna pouc¢enim. Ac¢koli se strana ¢aste¢n¢ profesionalizovala, oproti
jinym byla stdle amatérskou stranou. SNP v tomto obdobi charakterizoval nedostatek
finan¢nich zdroji, dobrovolnickd baze, nedostatek profesiondlnich politikti a

nedisciplinovanost (Ibid.).
3.3 Osmdesata a devadesata 1éta

Po volbach v roce 1979 se na 4 volebni obdobi dostali k moci Konzervativci,
které v prvnich tfech obdobich vedla Margaret Thatcherova. Jeji neoliberdlni vlada,
ignorujici skotskou politiku a pozadavky (Mitchell 2009, s. 36), vzbudila ve Skotsku
velky odpor a napt. McGarvey a Cairney (2008, s. 36) to pokladaji za nejvyznamné;jsi
diavod vysoké podpory pro devoluci mezi Skoty. V tomto obdobi doslo ke spleteni dvou
dimenzi - narodnostni a socioekonomické -, které je ve skotské politice patrné dodnes.
Na jednu stranu Skoti zacali stdle vic vnimat jako svou primarni identitu identitu
skotskou. Cim vice dopadal thatcherismus negativné na welfare stat a na skotské
industrialni oblasti, tim vice oslabovala volebni zakladna Konzervativeu (v roce 1979
ziskali 31,4% hlast a 22 kiesel, v roce 1997 uz jen 17,5% a kieslo zadné!). A ¢im vice
se zvétSoval demokraticky deficit, tim vice Skoti vnimali Konzervativce jako cizi,
anglickou stranu (Ibid., s. 33). Zatimco v roce 1979 oznacilo jako svou primarni identitu
tu skotskou 56% Skotl, v roce 1997 to bylo uz 72%. Britské identita naopak klesla z
38% na 20% (lIbid., s. 77).

Na druhou stranu se vi¢i pravicovému konzervatismu vymezovali levicovi
Labouristé, ktefi, jak uz bylo feceno, ve Skotsku dominovali. Odpor k cizimu,
anglickému se tak kombinoval s odporem k pravicovému a konzervativnimu. Jak pise
Mitchell (2009, s. 36-37), "skotska dimenze se stala téméf synonymni s podporou
[ustaveni] parlamentu a progresivni, levicovou agendou. (...) Tfidni a narodni identita se

spojily tak silnym zptsobem jako nikdy predtim".

Tohoto spleteni vyuzili jak Labouristé, tak SNP a ob¢ integrovaly tu dimenzi,
kterou do té doby nepovazovaly za zésadni, hloubé&ji do svého profilu (McGarvey a
Cairney 2008, s. 76). Labouristé tedy jak z taktickych dtvodu, aby utvrdili svou
pievahu nad Konzervativci ve Skotsku, tak z obavy, aby se rostouci skotska identita a
podpora devoluce nepielila do volebni podpory SNP, opét na konci 80. let piijali
prodevolu¢ni agendu (a skotska pobocka strany se v roce 1994 piejmenovala na

Skotskou labouristickou stranu (Hassan 2011a, s. 80)), jez mé&la byt alternativou jak k
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striktné¢ unionistickému pohledu Konzervativet, tak k radikdlnimu poZzadavku
nezavislosti SNP (McGarvey a Cairney 2008, s. 34). Tento proces v dusledku vedl k

zavedeni devoluce v roce 1999 (viz 2.2).

SNP se po nevydafeném roku 1979 propadla do vnitinich sporti a proti sobé se
sttetly dv¢ strany a generace. Na jedné stran¢ stala mlada, radikalné levicova "Skupina
79", ktera chtéla SNP posunout k jasné levicovému profilu. Proti nim stala starnouci
generace "tradicionalistd", kteti se mylné¢ domnivali, Ze SNP ziskava kiesla zejména
diky konzervativnim voli¢lim a nechté¢li proto piijimat jasny ideologicky profil (Lynch
2009, s. 624). Ackoli na cas tradicionalisté tento boj vyhravali (napt. Skupina 79 byla
rozpuSténa a nckteii Clenové vylouceni), pod vlivem promény skotské spolecnosti,
mladé generace v SNP a taktickych diivodi ptiblizovani se k Labouristim se strana
postupné posunovala na jasné levicovou pozici. V tom byl UspéSny zejména Alex
Salmond, leader strany od 1990, pod jehoZ vedenim se strana na levicové pozici a
snahou konkurovat Labouristim na stejném poli sjednotila (McGarvey a Cairney 2008,
s. 49; Lynch 2009, s. 631).

K podobnému posunu také doslo v dimenzi statniho uspofadéni. Zatimco po
roce 1979 na nékolik let pievladal ve stran¢ fundamentalisticky ndzor, ze strana ma
prosazovat jen nezavislost a ned€lat Zadné kompromisy, s postupem let ve strané
prevladli gradualisté a ackoli jesté v roce 1989 SNP vystoupila ze Skotského tstavniho
shroméaZdéni, tak v kampani pfed referendem o nezavislosti se jiz spojila s ostatnimi

prodevolu¢nimi stranami a jasné devoluci podpoftila (Mitchell et al. 2012, s. 31).

V tomto obdobi také SNP zrevidovala sviij vztah k Evropskym spolecenstvim,
resp. EU. Zatimco v referendu o vstupu VB do spolecenstvi v roce 1975 byla SNP proti
vstupu a obecné se proti nim vymezovala, postupné zacala pojimat evropskou integraci
jako pfilezitost a rdmec, ve kterém lze nezavislost Skotska 1épe zakotvit a obhdjit
(Hepburn 2009b, s. 193). Divodem bylo i to, ze vétsi cast Skotli podporovala
nezavislost Skotska v ramci evropské integrace nez vné (Newell 1998, s. 113). Slo tak
zCasti o strategicky krok a pfedstavy SNP o mife integrace mély jasné

intergovernmentalni limity (Keating 2015, s. 202).

Volebni vysledky SNP po propadu z let 1979 a 1983 opét rostly, ackoli k

uspéchu z roku 1974 se nepiiblizila ani v poctu hlasti, ani v ziskanych kieslech. V 90.
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letech se preference strany pohybovaly okolo 20% a nejvice kiesel - 6 - ziskala v roce

1997. Dominance Labouristu se zdala neotfesitelna.
3.4 Od devoluce po referendum o nezavislosti

Hned prvni volby do Skotského parlamentu v roce 1999 ukézaly, ze pro SNP
tato nova aréna otevira ptilezitost pro ziskani vétsiho vlivu. SNP v nich ziskala 28,74%
hlasti ve vétSinovém prvku a 27,26% v pomérmém (viz Tabulka 2), tedy zhruba o 6%
hlasti vice nez v predeslych westminsterskych volbach. Labouristé naopak ziskali
"pouze" 38,81%, resp. 33,64% oproti 45,6% v roce 1997. Ackoli ziskali absolutni
vetsinu kiesel z jednomandatovych okrski, pomérny prvek zpisobil, ze neméli vétSinu
ktesel celkové a byli tak donuceni vytvofit koali¢ni vladu s Liberdlnimi demokraty.
Podobna situace se opakovala i v roce 2003, kde byly navic ¢tyfi hlavni skotské strany
doplnény uspéchem dvou mensich stran, Skotskych zelenych a Skotskych socialistli. To
ubralo hlasy jak Labouristim, tak SNP a Labouristé opét museli vytvofit vladu s
Liberalnimi demokraty. Jak uz jsem psal vyse, situace ve volbach do Westminsteru vSak
zustala zakonzervovana az do roku 2015. Labouristé sice mirn¢ v letech 2001 a 2005
oslabovali, ale v poctu ziskanych ktesel se to odrazilo jen nepatrné. V téchto volbach

oslabovala i SNP, naopak stoupali Liberalni demokraté.

Vysvétlovat rizné vysledky a povahu obou typli voleb ztéZuje to, Ze volby jsou
riznymi voli¢i vnimany rizné. Pro n€které jsou oba druhy stejné dileZzité, pro nekteré
ne. Néktefi se rozhoduji do riznych voleb podle toho, co se déje ve Skotsku, nékteti
podle celobritské politiky (Bromley 2006, s. 200; Curtice 2009, s. 62). To se odrdzi i na
volebni Ucasti, kterd byla ve volbach do Skotského parlamentu vzdy o £10% niz§i® (viz
Tabulka 3). Nicméné je zfejmé, ze existuje urcita cast volici, kterd volila v téchto letech
do riznych voleb odlisn€ a zatimco do westminsterskych voleb volila Labouristy (€1
dal$i strany), do skotskych parlamentnich voleb volila SNP (lbid., s. 61), protoze
"nekteti, ktefi voli Labouristy na Grovni VB, si mysli, ze SNP ma lepsi odpovédi [na
skotské otazky]" (Paterson et al. 2001, s. 29, 41. Cit. dle Jeffery, Hough 2006, s. 255).
To zc€asti vysvétluje, pro¢ nachdzime v raznych volbach tak odlisné vysledky zejména v

letech 2005-2011.

Zhorsujici se vysledky ve volbach v letech 2001 a 2003 pfinesly uvahy, ze SNP

6 , . Y . . . v vevs
Pouze v prvnich volbach byla uc¢ast srovnatelna s volbami do Westminsteru. To lze vSak pficist
entusiasmu a nadseni z vytvoreni parlamentu a jemu predchdzejici kampani a referendu.
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VétsSinovy prvek

Pomérny prvek

Celkem kresel

kiesla % kiesla %
Labouristé
1999 53 38,8 3 33,6 56
2003 46 34,6 4 29,6 50
2007 37 32,2 9 29,2 46
2011 15 31,7 22 26,3 37
SNP
1999 7 28,7 28 27,3 35
2003 9 23,8 18 21,6 27
2007 21 32,9 26 31 47
2011 53 45,4 16 44 69
Konzervativci
1999 0 15,6 18 15,4 18
2003 3 16,6 15 15,5 18
2007 4 16,6 13 13,9 17
2011 3 13,9 12 12,4 15
Liberalni
demokraté
1999 12 14,2 5 12,4 17
2003 13 15,4 4 11,6 17
2007 11 16,2 5 13,9 16
2011 2 7,9 3 5,2 5
Zeleni
1999 0 0 1 3,6 1
2003 0 0 7 6,5 7
2007 0 0,2 2 4 2
2011 0 0 2 4,4 2
SSP
1999 0 1 1 2 1
2003 0 6,2 6 6,5 6
2007 0 0 0 0,6 0
2011 0 0 0 0,4 0

Tabulka 2: Volby do Skotského parlamentu. Pocty ziskanych kiesel a procent

hlasu.

dosel dech (Strmiska 2005, s.
labouristického stinového ministra pro Skotsko Robertsona, Ze "devoluce vymyti

nacionalismus" (Mitchell 2005, s. 102). Avsak neuspéchy nebyly zplisobeny tim, Ze by

.....

(v roce 2000 odesel z pozice leadera Salmond a pfisel méné oblibeny Swinney (Curtice
2009, s. 65)). I proto predtim, nez Swinney musel kvili neuspéchu ve volbach do

Evropského parlamentu v roce 2004 rezignovat (Mitchell et al. 2012, s. 41), vytvoril

106) a Ze by se mohla naplnit nadéje byvalého
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Vseobecné volby
Volby 1997 2001 2005 2010 2015
Volebni Gcast (%) 71,3 58,2 60,6 63,8 71,1

Volby do Skotského parlamentu

Volby 1999 2003 2007 2011
Volebni ucast (%) 59,1 49,4 51,7(52,4) 50,4
Referenda
O devoluci
(1997) O nezavislosti (2014)
Volebni Gcast (%) 60,4 84,6

Tabulka 3: Volebni Gc¢ast ve volbach a referendech ve Skotsku.

reformy strany, které pozdgji pfinesly ovoce. Diky nim se SNP zprofesionalizovala a
centralizovala, stanovila formdalni roli leadera a pfedala vétsi kontrolu vedeni strany,
které se na rozdil od 70. let, kdy poslanci ve Westminsteru a vedeni tvofili dvé hadajici
se skupiny, koncentrovalo ve Skotském parlamentu. Na ten SNP kladla vétsi daraz,
protoze pochopila, ze o statnim uspoiadani se bude rozhodovat na této trovni. I proto v
roce 1999 vSichni westminstersti poslanci kandidovali do Skotského parlamentu (Lynch
2009, s. 633). SNP také dokazala efektivnéji vybirat ¢lenské poplatky, coz snizilo jeji
finan¢ni nevyhodu oproti ostatnim stranam. Politici SNP jsou nyni profesionalni politici

na plny tvazek (Lindsay 2009, s. 102).

Definitivné se také potvrdilo vitézstvi gradualistli, kdyz si SNP odhlasovala, ze
otazku nezévislosti necha na rozhodnuti skotského lidu skrze referendum. To umoznilo
SNP soustifedit se na jiné prvky svého programu a ujistit volice, kteti se napf. obavali
jednostranného vyhlaSeni nezévislosti po pfipadném vitézstvi SNP, ze "hlas pro SNP
neni automaticky hlas pro nezavislost" (Torrance 2011). Cilem bylo vyhrat volby a
ukazat se jako kompetentni strana (McGarvey, Cairney 2008, s. 81) a az poté piesveédcit
Skoty, Ze nezavislost je dobrd volba. Pozdéji také SNP zacala prosazovat tzv.
devolution max, kterd spocivala ve snaze prenést na skotské organy maximum
pravomoci a autonomie (Hepburn 2009b, s. 197). I na to néktefi volic¢i slyseli, jelikoz
oproti podpoife nezavislosti byla podpora pro tyto pozadavky vysokd (McGarvey,
Cairney 2008, s. 242). Zaroveit SNP pod vlivem tspéSné catch-all strategie Labouristl

prestala tolik zdlraznovat svilj levicovy profil a snazila se oslovit cely elektorat skrze
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témata jako ekonomicky rlst ¢i rozvoj businessu (Lynch 2009, s. 631), ¢imz se

pfiblizila ostatnim stranam.

V roce 2004 se do cela strany vratil oblibeny Salmond, pod kterym se SNP
definitivné sjednotila a stala se citelnou stranou, kterd méla jasné vytyCené cile a
predstavovala se jako hlavni vladni alternativa k Labouristim (Ibid., s. 622). SNP uz
nebyla vnimana voli¢i jako extrémni, okrajova strana, jak se ji napt. Labouristé snazili
prezentovat (Hassan 2011a, s. 82). Pfed volbami 2007 se také poprvé oprostili od
negativniho vymezovani se a spustili vyraznou (a nejdrazsi (Mitchell et al. 2012, s. 41))
pozitivni kampan, ktera kontrastovala s negativni kampani Skotskych Labourist (Johns
et al. 2009, s. 212), ktefi nejenze postradali vyrazné osobnosti a vize (Hassan 2011b),
ale také jejich vladni politika byla vniména jako "neatraktivni a sprosta" (Hassan 2011a,
s. 78). SNP se tak podafilo ptedstavit se pted elektoratem jako strana, ktera skute¢né
haji skotské zajmy a kterd vi, kam ma Skotsko sméfovat. V roce 2007 diky tomu

zvitézila a sestavila mensinovou vladu.

Ve volebnim obdobi 2007 az 2011 pak vlada SNP, kterd se musela potykat i s
nasledky ekonomické krize, dokazala, ze alternativou Labouristim opravdu je a skotské
regiony si 1 v krizi vedly ekonomicky lépe nez podobné anglické regiony (Cumbers
2014, s. 34). Vlada SNP byla obecné povazovana za obstojnou a schopnou (Hassan
2011a, s. 82; Cairney 2015, s. 190). SNP se také poprvé pokusila prosadit referendum o
nezavislosti, avSak kvili nedostatku podpory v parlamentu navrh stdhla. Rozdil v
odlisném vnimani obou druhti voleb mezi voli¢i se ukazal ve volbach do Westminsteru
v roce 2010, kdy SNP ziskala pouze 19,9% (oproti 32,9%, resp 31% v 2007) a
Labouristé naopak 42% (oproti 32,2%, resp. 29,2%).

V roce 2011 se SNP podaftilo zvitézit podruhé se ziskem 45,39%, resp. 44,04%
hlasti a s vyraznym naskokem na druhé Labouristy, ktefi ziskali 31,7%, resp. 26,3%
hlasti. Tentokrat SNP ziskala absolutni vétSinu kiesel a mohla tak sestavit
nemensinovou vlddu. Poprvé se ji také podafilo ziskat vétSinu kiesel v
jednomandétovych okrscich a zvratit nevyhodu rovné rozprostfené volebni podpory ve
svilj prospéch. Ve volbach v roce 2015 to tak nebylo poprvé, kdy se ji néco takového
povedlo. SNP opét predvedla skvelou a pozitivni kampan a ostatni strany opét nebyly
schopny reagovat (Torrance 2011). Ve vitézstvi se tak odrazily zejména vnimané

uspéchy vlady, nadseni a vize SNP a neschopnost ostatnich stran (krom Labouristi také
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pad Liberalnich demokratd, kteii ztratili 12 kiesel). Ustfednim prvkem, ktery ovladal
debatu v prvnich letech volebniho obdobi a ktery také vyrazné ovlivnil vysledky voleb v

roce 2015, bylo planované referendum o nezévislosti, které se uskutecnilo v roce 2014
(viz 4.1).
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4. Volby 2015

Do této kapitoly jsem zahrnul i analyzu referenda o nezavislosti, protoze je tizce
svazano s vysledky voleb v roce 2015. Néasleduje rozbor "kondice" ¢tyf hlavnich
politickych stran pied volbami s diirazem na Labouristickou stranu, ktera byla hlavnim
konkurentem SNP. V podkapitole 4.3 se vénuji disledkim referenda a jeho odrazu v
mésicich pfed volbami a udalostem téchto mésicii. Podkapitola 4.4 se pak vice vénuje
samotné predvolebni kampani. V posledni podkapitole jsou struc¢né popsany vysledky

voleb.
4.1 Referendum o nezavislosti 2014

Referendum o nezavislosti Skotska na VB se konalo 18. zafi, ale jeho
uskutecnéni ptredchazelo nékolik let usilovnych ptiprav a kampang. UZ v roce 2007 po
ujmuti se skotské vlady SNP zahgjila pfipravy na ve volbach slibované referendum
(SNP 2007, s. 15) a spustila tzv. Narodni konverzaci, proces vetfejné konzultace o
moznostech nového ustavniho usporadani. Vypustila také prvni navrh zikona o
referendu. V protireakci Labouristé s podporou Konzervativet a Liberdlnich demokrata
vytvofili tzv. Calmanovu komisi, ktera méla navrhnout upravy zédkona o devoluci z roku
1998 a moznosti pieneseni dalSich pravomoci na Skotsky parlament. Navrhy komise
vedly k vytvoteni tzv. Scotland Act 2012, ktery mél uspokojit pozadavky Skotl na Sirsi
devoluci. Zaroven byly zohlednény ve vladdnim dokumentu SNP z roku 2009 Your
Scotland, Your Voice, ktery mél pfedchazet planovanému referendu v roce 2010 a
detailn¢ analyzoval Ctyfi moZnosti budouciho uspofddani: uspotfddani beze zmeény,
uspotadani dle navrhti Calmanovy komise, uspofadani plné devoluce (devolution-max)
a usporadani po ziskani nezavislosti. Poté, co se SNP nepodatilo uspoiadat referendum
v roce 2010, v¢lenila pozadavek referenda i do volebniho programu do voleb v roce
2011 (SNP 2011, s. 28) a kdyz ziskala vétSinu kiesel, zacala vyjednavat s britskou
vladou o konani referenda. V fijnu 2012 byla premiérem Cameronem a prvnim
ministrem Skotska Salmondem podepsana tzv. Edinburgska dohoda, jez odstranila
mozné pravni problémy o ustaveni referenda Skotskym parlamentem, ale zaroven také
umoznila britské vladé nadiktovat si podminky, Ze referendum bude sestavat pouze z
jedné otazky "mélo by se Skotsko stat nezavislou zemi?" (Tierney 2015, s. 229-230),

misto Salmondem preferované dodate¢né moznosti hlasovat pro devolution-max. Ta
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byla totiz mezi voli¢i nejpreferovanéj$i moznosti (Painter 2014, s. 37), ale britsk4 vlada

postavila voli¢e jen mezi volbu statu quo a "extrémni" moznosti celkové nezavislosti.

Uz od pocatku bylo rozhodnuti SNP uspofadat referendum vcelku odvazné
rozhodnuti, jelikoZ podpora nezévislosti byla napt. v roce 2007 v prizkumech jen 25%
(Hepburn 2009, s. 197) a i v nasledujicich letech se pohybovala mezi 30-40% (WST
2016a; WST 2016b). Az v poslednich tydnech pted referendem se zacala procenta obou
stran pfiblizovat k sob¢ a pfiznivci nezavislosti dokonce nekolikrat vitézili nad odptrci.
To vedlo k panice leadert unionistickych stran, kteti vydali tzv. "vow", slib, ze pokud si
Skoti zvoli zGstat ve VB, budou na Skotsky parlament pieneseny dalSi pravomoci
(Cairney 2015, s. 186). Tak se nakonec také stalo a v referendu za extrémné vysoké
volebni ucasti 84,7% ziskali odpulrci nezéavislosti 55,3% hlast oproti 44,7% hlast

piiznivci.

Vysoka volebni ucast byla disledkem velkého ohlasu referenda na vefejnosti (a
referendum vzbudilo ohlas nejen na skotské scéné, ale 1 na britské, potazmo
celoevropskeé). Ob¢ strany spustily vyrazné kampané, které podnitily obrovsky zajem i u
lidi, ktefi do t¢ doby nebyli v politice aktivni. Referendum bylo zkratka tématem cislo
jedna a "obdobi mezi Edinburgskou dohodou a referendem byla jedna dlouhd kampai"
(Mullen 2014, s. 632). Unionistické strany (Labouristé, Konzervativci a Liberalni
demokraté) se sjednotili pod kampani "Radé&ji spolu" (Better Together), zatimco
independistické strany (SNP, Skotskéd strana zelenych a Skotska socialistickd strana)

pod kampani "Ano Skotsko" (Yes Scotland).

Kampani "Ano" v cele s SNP se obecné lépe dafilo mobilizovat své
podporovatele a prezentovat pozitivni vizi nezavislého, progresivniho Skotska. Jeji
argumenty se snazily presvédcit volice o tom, Ze Skotsko bude moci vné VB Iépe
uplatnit svijj socidlné-demokraticky potencial, bude se moci vymanit z neoliberalnich
uspornych opatieni, diktovanych konzervativni britskou vlddou (Glencross 2015, s. 555,
559) a priblizi se idealiim modelu skandinavskych stati (Harvey 2015, s. 249). Zaroven
argumenty nemifily na pozadavek po absolutni suverenité, nybrz ptedkladaly vizi
Skotska, které ziistane silné spojeno ekonomicky s VB (Hepburn 2009, s. 198-199) a
zlstane €1 se rychle stane ¢lenem EU, diky cemuZ v ni ziska silné;jsi hlas (Keating 2015,
S. 203-204). Zaroven poukazovali na plany Konzervativcll usporadat v budoucnu

referendum o vystoupeni VB z EU, které by mohlo spiSe proevropské Skotsko zanechat
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vné EU proti jeho vili (Ibid., s. 205). SNP zde tak mohla plné prezentovat svou vizi
"nezavislosti v EU", kterou prosazovala uz od konce 80. let (McGarvey a Cairney 2008,
S. 49-50). Kampan "Ano" dle vyzkumu ovladla hlavné prostfedi internetu a socialnich
siti, a to zejména ve dnech pied referendem (Langer et al. 2015; Shephard 2014).
Kromé¢ ekonomickych argumenti independentisté také samoziejmé zduraznovali

skotskou identitu a tradici (Henderson et al. 2015, s. 266).

Ackoli odptirci nezévislosti nakonec zvitézili, vyzkumy ukazaly, ze zasadni roli
ve vysledku nehralo odmitnuti nezavislosti, ale ekonomické obavy z mozného rizika a
nejistoty po ziskani nezavislosti, které rozhodly u nékterych voli¢t v poslednich dnech
(Johns 2014). Zéaroven se ukdazalo, ze pfiznivci nezavislosti se nachézeli spiSe mezi
témi, ktefi na tom jsou ekonomicky hufe a "byli snadnéji presvédceni, ze nezavislost
muze udrzet predstavu lepSiho zitika" (Curtice 2014a). Voli¢i z téchto
socioekonomickych kategorii byli také spise voli¢i Labouristd a postupné bylo ziejmé,
ze podle prizkumu vyrazna ¢ast voli¢u Labouristické strany z voleb 2010 (37-47%) a
2011 (27%) hlasovala pro nezavislost (Curtice 2014c¢). Dalsim dulezitym dusledkem
kampan¢ pred referendem bylo, ze se vyrazné zvysil pomér Skott (z 59% v kvétnu na
74% v zati), kteti si prali pfeneseni vyrazného mnozstvi pravomoci na Skotsky
parlament, tedy v¢tsi devoluce, a to zejména mezi voli¢i, ktefi hlasovali proti
nezavislosti (ze 47% na 65%) (Curtice 2014b). Tento pozadavek navic vyrazné

piesahoval nabidku slibu unionistt (Ibid.)
4.2 Relevantni politické strany pred volbami

4.2.1 Konzervativni strana a Liberalni demokraté

Konzervativci se zdali byt po postupném upadku ve Skotsku v letech vlad
Thatcherové a Majora politickou silou, ktera je ve skotském politickém prostoru pro
mnohé cizim prvkem, a byla tak také ostatnimi stranami prezentovana. V roce 1997
pfisli ve volbach nardz o vSech svych 11 skotskych poslanci a od té doby "Zivofili"
maximalné¢ s jednim poslancem z jihu Skotska. AvSak s ohledem na hlasy tak
marginalni silou nebyli a dafilo se jim konzistentné ziskdvat okolo 16% hlasi.
Konzervativci trpéli hlavné kvili volebnimu systému, diky kterému nebyli schopni
ziskat dalsi kiesla. To se zménilo po vzniku nového volebniho systému a Konzervativcei

byli paradoxn¢ po devoluci, kterd méla potvrdit odliSnost a autonomnost skotské
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politiky, posileni (McGarvey a Cairney 2008, s. 62) a ve Skotském parlamentu zasedalo
stabiln¢ okolo 16 jejich poslancii. Zaroven se vSak nikdy nezbavili nalepky anglické,
cizi strany, coz bylo jesté posileno po volbach v roce 2010, ve kterych vznikla
konzervativni vlada, jez pod vlivem ekonomické krize implementovala usporna opatieni
(tzv. austerity), ktera skotskému elektoratu mohla zC€asti pfipominat politiku
Thatcherové. Vzhledem k analyze uspéchu SNP jsou vSak Konzervativei malo
relevantni stranou, jelikoz jejich elektoraty jsou od sebe nejvice vzdaleny jak na
ideologické dimenzi, tak na dimenzi stdtniho uspofadani. V roce 2015 tak napft. jen 3%

voli¢t SNP uvedlo, ze volili v roce 2010 Konzervativce (LAP 2015, s. 1).

Skotsti Liberdlni demokraté, ktefi pozivaji velkou miru autonomie od své
celobritské "matky" (McGarvey a Cairney 2008, s. 58), uz od 90. let ziskavali ve
Westminsteru pravidelné okolo 10 kfesel zejména na severu Skotska, kde byli uspésni
hlavné diky osobni popularité svych poslanci. Ackoli v procentech hlast ziskavali
podobné jako Konzervativei, diky lokalné koncentrované podpofe proménovali sndze
hlasy v ktesla. Ve volbach do Skotského parlamentu ziskavali lehce nizs$i Cisla, snad
jako trest od volic¢u za vstup do koalic v letech 2003 a 2007 s Labouristy. Katastrofou, a
to nejen ve Skotsku, ale v celé VB, v8ak pro Liberalni demokraty byl vstup do koalice s
Konzervativci na celobritské trovni v roce 2010. Skotsti voli¢i je tvrd€ potrestali uz ve
volbach v roce 2011, kde ziskali jen 6,1%, resp. 8,3% hlasli, a stejnd situace se
opakovala i v roce 2015, kdy se jejich voli¢i na celobritské trovni "rozprchli" veelku
rovnomérné k ostatnim stranam (LAP 2015, s. 1). Pfed témito volbami se tak Liberalni
demokraté nachazeli ve velice Spatném postaveni a doufali pouze v to, Ze ve Skotsku je

zachrani pravé lokalni popularita jejich poslanci.
4.2.2 Labouristicka strana

Komentator Maxwell (2015a) v tnoru roku 2015 napsal, Ze "ve Skotsku se lame
stard levicova hegemonie a nova se formuje na jejim misté". Levicovym hegemonem
byli do prvni poloviny nultych let nového milénia Labouristé, ktefi se vSak postupné
odcizili skotskému elektoratu. Zatimco v 80. a 90. letech méli skotSti Labouristé
pozitivni agendu pro vznik devoluce, po roce 1999 se zacali opét vymezovat vici
"separatistické" SNP a zdaraziiovat svlj unionismus (Hassan 201la, s. 79), coz
vyvrcholilo spojenim s jejich hlavnimi rivaly Konzervativci v kampani k referendu o

nezavislosti. Zarovenl se pod vlivem tzv. blairismu (ideologické politice premiéra
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Tonyho Blaira) posunuli vice do stfedu a jejich misto postupné zaujala praveé
Salmondova SNP (Maxwell 2015a). Ta dokazala voli¢e presvédCit, ze dokaze 1épe
zastavat skotské zdjmy a zajmy k levici inklinujiciho elektoratu, coz vedlo k jejimu
vitézstvi ve volbach v letech 2007 a 2011 (viz 3.4). Jak napsal komentator Taylor
(2015): "Labouristé potfebovali hajit Skotsko a nabidnout progresivni politiku. SNP
[vSsak] obsadila ob& pozice a zaujala misto Labouristd." Skotsti Labouristé nenasli
odpovéd’ na pozitivni vizi SNP a potaceli se v jakémsi meziprostoru mezi virou v
zachovani svého hegemonniho postaveni, kdy uspéchy SNP mély byt jen kratkodobou
odchylkou, a redlnou neschopnosti se prizptisobit nové konfiguraci sil a novému
prosttedi. To bylo zptsobeno i faktem, ze Labouristé jako neregionalisticka strana
museli operovat na dvou urovnich a snazit se oslovit dva odli§né elektoraty s odliSnymi

pozadavky’.

Skotsti Labouristé nikdy nedostali vétSi autonomii od svého britského vedeni
(Hassan 2011a, s. 80) a byli neustdle pod jeho tlakem, aby neposkodili zdjmy
Labouristii v Anglii pfiliSnou snahou zalibit Se Skotim. Toto omezovani vedlo k napéti
mezi britskym a skotskym vedenim, které vyvrcholilo mésic po referendu o
nezavislosti, kdy leader Skotskych Labouristi Johann Lamont rezignovala a
zkritizovala britské vedeni, Ze "nerozumi skotské politice" (Swan 2015). Tato rezignace
také odrazela dalsi Skodlivy trend skotskych Labouristt, ktery si sami po volebnim
neuspéchu v roce 2015 pripustili, totiz ze za sedm let se vystfidalo pét leadert

skotského vedeni (BBC 2015).

Skotské pobocce pak také nepomohla kondice Labouristi na britské urovni.
Konzervativeim se po stanuti ve vladé po roce 2010 podatilo urcovat diskurs debaty o
britské ekonomice, kdyz dokazali presvéd¢it vétsSinu volicl, Ze Gispornd opatfeni jsou
nutnym disledkem Spatné politiky ptredchozich Labouristickych vlad a ze jsou stranou
kompetentngjsi (Crewe 2015, s. 25). Labouristé v§ak odpovidali jen kritikou politiky
Konzervativcl, aniz by pochopili, Ze musi alespon pfipustit, ze délali chyby a Ze se z
nich pouci (Ashcroft 2015, s. 20-21). Dusledkem bylo, ze za pét let nedokézali volic¢e o
své ekonomické kompetentnosti presvédCit. Dle Crewa v politice VB plati, ze volby
vzdy vyhrava strana, kterou voli¢i vnimaji jako ekonomicky nejkompetentnéjsi a jejihoz

predsedu vnimaji jako nejlepSiho mozného premiéra (Crewe 2015, s. 24).

’ Obecné viz Jeffery a Hough 2006, s. 251
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Potvrdila se i druhd C¢ast tohoto pravidla, jelikoz predseda Labouristi, Ed
Miliband, nikdy nedokézal v prizkumech ptfekonat predsedu Konzervative Camerona
(Ashcroft 2015, s. 23). A zvlast nepopularni byl ve Skotsku; v anti-konzervativnim
Skotsku byl srovnatelné ¢i dokonce méné populdrni nez Cameron (Curtice 2014d;
Curtice 2015a). Stejn¢ tak novy leader Skotskych Labouristli, Jim Murphy, piili§
neoslovil skotskou vefejnost a jeho nizka popularita byla zjevnd zejména v kontrastu k

vysoké popularité nového leadera SNP Nicoly Sturgeon (Curtice 2015a).
4.2.3 SNP

SNP, jak uz jsem se snazil ukdzat, se devolu¢nimu uspoiadani skvéle
prizptisobila. Dokazala se postupné prosadit jako alternativa Labouristi na skotské
urovni a nahradit je ve vladé. Dokézala se naladit na nalady a touhy Skott, ktefi se ¢im
dal mén¢ identifikovali s Labouristy, a zdroven je posouvat ke svému cili nezavislosti.
Zatimco vétSina tradicnich stran ve VB i v celé Evropé ztracela postupné clenské
zakladny (Biezen a Poguntke 2014, s. 207), SNP od roku 2007 ¢leny naopak ziskavala
(McGarvey a Cairney 2008, s. 66). Zlomovy byl vSak zejména prvni mésic po referendu
o nezavislosti, kdy se vlivem pfetrvavajiciho entusiasmu z boje o referendum pocet
¢lentt SNP zvysil z 25 tisic na 85 tisic (Gordon 2015) a v bieznu roku 2015 méla jiz
okolo 100 tisic ¢lenti (Cramb 2015). Po netspéchu referenda se také zménil leader
strany, kdyZ se Salmond rozhodnul, Ze rezignuje, a na jeho misto nastoupila ocekévané
a bez konkurence jeho dlouholeta zastupkyné Nicola Sturgeon, ktera se ukdzala byt

alespori stejn¢ schopna a u vefejnosti stejné populdrni jako Salmond (Curtice 2015a).

Na politické roviné se SNP datilo kombinovat neideologickou redlnou politiku s
ideologickym obrazem strany, kterym dokéazala uspét u vefejnosti. V realné politice
vykazovala pragmatickou pozici a nebala se kombinovat socialni politiku s neoliberalni
(Torrance 2015) a podporovat podnikatele ve snaze napodobit zemé¢, jako bylo Irsko v
dobé svého prudkého ekonomického rozvoje. Zaroven vSak byla vnimand vetejnosti
stale vic jako skuteCnd levicova a skotskd strana poté, co se Labouristé odklonili do
sttedu a spojili s Konzervativci v referendu. Zatimco tedy SNP provozuje podobnou
politiku jako ostatni strany, dokdze ji podavat v baleni, které je pro vetfejnost pritazlivé a

neokoukané.

Konecné prevazeni gradualisti v SNP umoZnilo také SNP hrat s nékolika

kartami na dimenzi statniho uspofadani. Diky tomu, Ze prosazovala v podstaté jakoukoli
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moznost zvySeni pfenosu pravomoci na skotskou uroven, neznamenala pro ni porazka v
referendu néjakou zasadni ujmu, jak unionisté doufali (Maxwell 2015a). Naopak slib
unionistickych stran o vétsi devoluci v ptipad¢ vyhry "Ne" ji umoznil jen piejit o Groven
niz a postavit se do role hlidace, ktery pohlida, aby k této devoluci opravdu doslo, a
ptipadné bude "postuchovat" (s odkazem na elektorat piejici si co nejvétsi devoluci),

aby se mira devoluce jesté zvysila (Campbell 2015).
4.3 Politicky vyvoj po referendu

Ihned po oznameni vysledkl referenda premiér Cameron oznamil vznik tzv.
Smithovy komise, ktera méla mezi stranami ve Skotském parlamentu domluvit
podrobnosti nového pienosu pravomoci, ktery byl sliben slibem unionistickych stran. V
komisi zasedlo pét stran vcetné SNP. Uzavieny proces jednani elit v komisi ostie
kontrastoval s Siroce lidovou participaci v referendu (Tierney 2015, s. 232). Ackoli
komise dospéla uz na konci listopadu k vysledné zprave, SNP davala od zacatku jasné
najevo, ze je mira preneseni pravomoci nedostate¢na a Ze je potieba dojit mnohem dale,
samoziejmé nejlépe az k devolution-max (Jeffery 2015, s. 276). Pro unionistické strany
vSak bylo hor$i, Zze podobny nazor, jak uz jsem psal vySe, sdilela i vétSina obcanli

(Curtice 2014b).

Prvni dny po referendu se podle prizkumi zdalo, Ze ackoli referendum piimélo
urcitou ¢ast volicl (zejména volich Labouristl) hlasovat pro mozZnost, kterou jejich
strana nepodporovala, v jejich zdméru volit "svou" stranu do vSeobecnych voleb se nic
nezménilo (Curtice 2014c). Ackoli v n€kolika mésicich pred referendem se preference
SNP zvysily a pohybovaly se tésné pod 40%, tésn€ pied referendem spadly ke 25%
(WST 2016c¢). Podobny vzorec Slo vysledovat i pted volbami v roce 2010, kde se
preference SNP pohybovaly v pfedchozich letech mezi 25-35% a pted volbami spadly k
19%, jak také volby pro SNP skoncily. Nartst preferenci po referendu na 35% proto
Labouristy nemusel zatim nijak vystrasit. AvSak kdyZ po prvnim mésici zacala SNP
pravidelné ziskavat okolo 45-50% hlasti, zatimco Labouristé okolo 27% (Ibid.), zacalo

byt zfejmé, ze probehla vyraznd zména volebniho chovani urcité casti volict.

Prvnim indikatorem bylo, Ze se zménil tradi¢ni vzorec rozdilného vnimani dvou
typit voleb. V ptedchozich letech bylo jistou konstantou to, Ze SNP v priizkumech i
realnych vysledcich ziskavala vétSinou alespoii o 10% vice ve volbach do Skotského

parlamentu nez ve volbach do Westminsteru. V prizkumech po referendu se vSak
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rychle tento vzorec smazal a komentatoii usuzovali, ze pfi¢inou mize byt pravé vliv
referenda, které se stalo celobritskym tématem cCislo jedna. Entusiasmus z referenda
mohl pfimét nékteré volice, aby se 1 ve volbach do Westminsteru soustfedili na otazku
ustavniho uspotfadani a dosazeni nejlepsi politiky pro Skotsko, jak se posléze v
prizkumech potvrdilo (Curtice 2014e; Taylor 2015). Doslo ke zméné konfigurace po
vzoru voleni v referendu; ti, kdo hlasovali pro "Ne", volili z vétSiny unionistické strany,
zatimco ti, kdo volili "Ano", volili z vétSiny SNP (Curtice 2014d). Curtice uz v prosinci
2014 konstatoval: "Hlas pro Labouristy vypada tak unionisticky jako jesté¢ nikdy
predtim" (Ibid.).

Ustiedni skupinou voli¢i, diky kterym SNP mohla ziskat 50% hlast, 0 30% vice
nez v predchozich volbach, byli byvali voli¢i Labouristické strany a Liberalnich
demokrati. Ackoli vétSina analyz se zabyvala ptelivem Labouristickych voli¢u,
Liberalni demokraté také vyrazné ztratili oproti pfedchozim volbam - ptes 11% volicu.
Zaroven v povolebnim prizkumu uvedlo 17% voli¢t SNP, Ze ve volbach 2010 volili
pravé Liberalni demokraty (oproti 24%, kteii volili Labouristy®) (LAP 2015, s. 1). Zd4
se tedy, ze vyrazna ¢ast voli¢t Liberdlnich demokratti presla k SNP. Nicméné za hlavni
divod opusténi strany zde miizeme povaZovat spiSe angazmad Liberalnich demokrati ve
vladé a obecné zklamani volici nez podobny piesun loajality, jako nastal u volic¢lh
Labouristické strany. Lze to vidét i na volebnich prizkumech; uz n€kolik mésicti po
volbach v roce 2010 se Liberalni demokraté dostali na jednociferna ¢isla (WST 2016c¢).
SNP od nich v roce 2015 dokézala ziskat 10 z 11 ktesel.

Podle prizkumu délaného tésné pred volbami 40% volict, ktefi volili Labouristy
v roce 2010, nyni podporovalo SNP a stejna cast volila "Ano" v referendu (Maxwell
2015b, s. 32). To odpovida zhruba 17% novych hlasii pro SNP. SNP nakonec ziskala od
Labouristt 40 z jejich pavodnich 41 kiesel. Pfi¢inou bylo i to, ze k SNP pieslo nejvice
voli¢l prave z nejvétSich bast Labouristl, jako bylo napt. mésto Glasgow. Tedy z mist,
kde méli Labouristé v roce 2010 nejvetsi procentudlni naskok na ostatni strany a
zejména SNP. Prave volici z oblasti téchto bast v referendu v nejvetsi mife hlasovali pro
"Ano" a nejvice opustili Labouristy (Maxwell 2015a; Curtice 2014f). Nékteré divody,

pro¢ se tak stalo, jsem jiz uvedl. Labouristé¢ byli dlouhodobé v Upadku, bez vize a

® Ve skutednosti tato ¢isla musi byt jesté vy33i. 53% voli&d totiz uvedlo, Ze volili v roce 2010 SNP. Aviak to
by tak musela SNP ziskat v roce 2010 alespor 25% hlasU. Svou roli zde tak hraje pravdépodobné
statisticka odchylka nebo selektivni pamét dotazovanych.
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osobnosti, zatimco SNP méla dlouhodobou vizi i silné osobnosti a byla vniméana jako
kompetentni strana hajici skotské zajmy. V kampani pted referendem se také Labouristé

spojili s Konzervativci a nabizeli pfili§ malou miru nové devoluce.

Dalsim divodem bylo, Ze byvali voli¢i Labouristi a obecné voli¢i SNP nedbali
na hrozby Labouristl, Ze kvuli hlasiim pro SNP by Labouristé mohli pfijit o piipadnou
vétSinu kiesel a vladu by mohli sestavit Konzervativei (Curtice 2015d). Jelikoz Ed
Miliband byl podobné neoblibeny jako David Cameron a vyrazna cast volici SNP
dokonce Camerona preferovala pred Milibandem (Curtice 2015¢), neméli diivod takovy
argument vyslySet. Tito voli¢i si zaroven predstavovali jako idealni povolebni
usporadani takové, kde Labourist¢é a SNP vytvori jakousi koalici, kde SNP bude
hlida¢em, aby Labouristé d¢lali skute¢nou levicovou a skotskou politiku a aby
uskutecnili vétsi devoluci (Curtice 2015d). Primarnim cilem téchto voli¢i bylo pravé to,
aby britskd vlada uskute¢nila vétsi devoluci (Curtice 2015b). Zarovenn vnimali, Ze
nejveétsi vliv na Ustavni uspotfddani maji prave westminstersti poslanci (Eichhorn 2015).
Bylo tudiz logické, ze ve v§eobecnych volbach se soustiedili na skotskou troven a tidili

dle ni své volebni chovani.

SNP se také dafilo (za prispéni ostatnich aktérl) udrzovat pocit toho, ze skotské
zajmy jsou tématem celobritskym. Pfispéla tomu hlavn€ sama Sturgeon, kterd byla
neokoukand a zaroven se ukazala velice schopnou fe¢nici, coz prokazala v celobritskych
televiznich debatach. Zajem britskych médii, jakkoli vétSinou negativni, v dusledku
SNP pomdhal. SNP byla také v zdmu celostatnich médii proto, Ze prizkumy
napovidaly situaci tzv. "hung" parlamentu, kde SNP mohla hrat kli¢ovou roli (Higgins
2015, s. 53). Toho vyuzili Konzervativci, ktefi se snaZili cilenou kampani strasit volice,
ktefi se rozhodovali mezi obéma velkymi stranami. Tvrdili, Ze volba Labouristd mize
zpusobit vznik koaliéni vlady Labouristi s SNP, kde Skoti a silnd Sturgeon (nebo
Salmond, ktery jako dlouholety symbol SNP, byl spise britskym volicim znam) budou
vydirat a v podstaté tidit vladu slabého Milibanda (Ashcroft 2015, s. 24). Jakkoli tento
argument byl skotskymi voli¢i ignorovan (Curtice 2015d), Labouristé v cele s
Milibandem na britské urovni reagovali odmitnutim jakékoli koalice s SNP. I toto
chovani, které nebralo ohled na "touhy" skotskych voli¢l, mohlo Labouristim ve

Skotsku uskodit.
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4.4 Predvolebni kampan

Stejné jako se po devoluci definitivné oddélil skotsky politicky prostor od
britského, odd¢lily se podobné definitivné 1 volebni kampané do westminsterskych
voleb. Volby roku 2015 vSak byly specifické pravé v tom, ze poprvé se skotské téma
stalo jednim z ustfednich témat obou kampani (Higgins 2015, s. 53). To se pak odrazelo
jak v médiich, kde odlisné redakce (nékdy dokonce i1 jednoho média) ob¢as informovaly
odli$né elektoraty ruzné (Ibid.), tak v jednani politickych stran, které se musely potykat
s odlisnymi pozadavky obou elektoratii. Zejména u Labouristli, snazicich se apelovat
obéma sméry, to vSak vedlo k nekonzistencim v kampani, které¢ v disledku poskodily
stranu v ocich obou elektoratl - napt. kdyz Ed Balls, stinovy ministr financi, na britské
urovni tvrdil, Ze Labouristé plénuji ekonomické Skrty, zatimco Jim Murphy to na

skotské tirovni popiral (MacWhirter 2015).

Ackoli se SNP plivodné nepfipravovala na kampai do westminsterskych voleb,
jelikoz ocekavala, ze diky ziskani nezavislosti uz zadné nebudou, dokazala se rychle

"

vzpamatovat a také " ... zvySeny pocet [¢leni]] umoznil SNP vést skute¢né narodni
kampan", misto toho, aby se soustiedila jen na okrsky, kde v minulych volbach nebyla
tolik pozadu (Gordon 2015). Kampan SNP opét predCila kampané ostatnich stran.
Sturgeon opakované zdiraziiovala, ze tyto volby nejsou o nezdvislosti; ta méla byt
prosazena skrze Skotsky parlament. Naopak, poslanci SNP ve Westminsteru méli
pohlidat dobré podminky nové devoluce a ziskat vyhody, které by Skotsko posilnily. To
mohlo presvédcit 1 nekteré volice, kteti sice nechtéli nezavislost, ale vidéli SNP jako

nejschopnéjsi stranu pro obhajobu skotskych zajmau.

Hlavni motto manifestu SNP znélo: "silngjsi pro Skotsko" ("stronger for
Scotland" (SNP 2015)). SNP se snazila v manifestu ukazat jako levicova strana, ktera
bude alternativou dal§im Skrtim, zahdji progresivni politiku hdjici skotské zajmy a
zabrani Konzervativeim dostat se zpét k moci. Ac¢koli manifest je plny programovych
bodi tykajicich se ekonomiky a dalSich témat, v medidlni kampani se SNP soustfedila
zejména na nosna témata, kterymi se mohla vymezovat vic¢i ostatnim stranam a
zejména Labouristim. Cilem bylo upevnit v presvédceni nové volice SNP. Onémi
nosnymi tématy byly zejména "vice autonomie pro Skotsky parlament, konec Gspornym
opatienim a opozice viici obnoveni nuklearniho raketového systému Trident" (Maxwell

2015b, s. 34). Jasnym vyhlaSenim konce uspornym opatienim v medialni kampani 1
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manifestu se SNP mohla vymezit i proti Labouristim, protoze "manifest a poselstvi
[Labouristil] byly omezeny potiebou vypadat fiskaln¢ duveéryhodné ve Westminsteru,
zatimco SNP mohla slibovat 'konec uspornym opatienim' s védomim, ze ho nebude
muset implementovat" (Fraser 2015). Proti nukledrnim zbranim na skotském uzemi se
zas SNP vymezovala jiz od 60. let (Lynch 2009, s. 629) a Labouristé se naopak tématu
spiSe vyhybali. Trident byl zaroven tématem, na kterém se vyrazné Stépili volici
Labourista z roku 2010, kteti hlasovali rizné v referendu (72% téch, ktefi hlasovali

"Ano", chtéli Trident zrusit, oproti 19% téch, kteti hlasovali "Ne") (Curtice 2014f).

Nicole Sturgeon se podarilo jesté 1épe dat SNP obraz skute¢né levicové strany a
ukézat Labouristy jako stranu, jez se presunula na ekonomické dimenzi i dimenzi
statniho usporadani ke Konzervativeim. SNP také zaroven dala jasné najevo, ze
podpofi vladu Labouristii proti Konzervativeim a pohlida, ze "Labouristé piinesou
opravdovou zménu, kterou lidé cht&ji a potfebuji - aby nebyli jen vérnou kopii
Konzervatived" (SNP 2015, s. 3), ¢imz se vymezili proti negativistickému toénu
Labouristi proti SNP a ukdzali konstruktivni tvaf. SNP také dokéazala Iépe
zprostiedkovavat sviij program voli¢tim diky mobilizaci desetitisicti svych novych ¢lenti
(a financi od nich), ktefi napodobili entusiasmus pted referendem a vytvaieli pozitivni

atmosféru pro SNP.

Labouristim se nepodafilo vytvofit koherentni obraz toho, ¢im by mohli Skotsku
prispét. K jiz zminénym problémum se ptidal manifest, ktery nedokazal piedstavit vizi,
ktera by se mohla vyrovnat té, kterou ptedstavovala SNP. Piedaci Labouristl si toto
zpétné uvédomovali. Kezia Dugdale, novy leader skotskych Labouristi po volbach,

konstatovala, ze kvuli komplikovanému manifestu
(Lewis 2015).

nikdo nevédél, pro co jsme'"

Zaroven je vSak také nutné fici, Ze manifesty a pozdni ¢ast volebni kampané
nem¢ély na vysledek voleb takovy vliv, jak by se mohlo pfedpokladdat. Uz na konci
prosince totiz podle prizkumi bylo v podstaté¢ rozhodnuto a SNP méla ziskat 53 kiesel
(Curtice 2014f). Volebni kampan tak spiSe jen utvrdila volice, kteti zménili loajalitu, v
tom, Zze SNP je opravdu tou stranou, kterd se stala skute¢nou skotskou levicovou

stranou. Proto také nenastal podobny propad hlast jako pied volbami v roce 2010.

Na zavér citim, Ze se musim ospravedlnit v jedné véci, kterou jsem v posledni

Casti prace spiSe opomijel, ackoli je autory ¢asto zmifiovana. A tou je identifikace Skot
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se skotskou identitou. Domnivam se vSak, Ze skotska identita nem4 natolik vypovidaci
hodnotu k vysvétleni tspéchu SNP, abych se ji podrobnéji vénoval. Nartst skotské
identity zejména v poslednich desetiletich pfed miléniem vskutku koreluje s rostoucim
pozadavkem po devoluci a sebeurceni skotského naroda a ¢astecné ho vysvétluje (ve
spojeni s tfidni identitou). Zaroven je pravda, Ze ¢im vice se Skoti identifikovali se svou
skotskou identitou, tim vice byli nachylni k tomu, aby volili SNP a aby podporovali
nezavislost (Curtice 2009, s. 63-64) (ackoli neplati, ze kazdy, kdo volil SNP, cht¢l také
nezavislost (Bromley 2006, s. 208). Nicméné od nultych let identifikace se skotskou
identitou opét klesa (WST 2016d), a proto ji nelze brat ani jako vysvétlujici faktor v
nariistu uspéchu SNP, ani jako vysvétlujici faktor prudkého nartstu pozadavku po
nezavislosti. MiiZze slouZit pouze jako konstanta a korelujici faktor s volbou SNP a
nezavislosti. Zména konfigurace v takovou, kde ten, kdo hlasuje pro nezavislost, hlasuje

také pro SNP, v§ak nema diivod ve zméné vnimani skotské identity.
4.5 Vysledek voleb

Ve volbach, které se konaly 7. kvétna, SNP ve Skotsku nakonec ziskala piesné
50% hlasii a 56 z 59 kiesel a stala se poprvé v historii tieti nejvétsi stranou v britském
parlamentu. Labouristé ziskali pouhych 24,3% hlast a jediné kieslo. Konzervativci a
Liberalni demokraté ziskali také pouze po jednom kiesle se 14,9%, resp. 7,5% hlast.
Pro Konzervativce to byl nejhorsi vysledek v historii, pro Labouristy od roku 1918.
Mnoho vyznamnych politikii z Labouristické strany i Liberalnich demokratt ztratilo sva
ktesla. Liberdlni demokraty tak nezachranila ani lokalni popularita jejich poslanci,
protoze nartist SNP byl natolik vyrazny a celonarodni. Takto jednoznaéné vitézstvi
zaskocilo 1 samotnou SNP v cele se Sturgeon a zcela zménilo skotsky politicky prostor
na britské irovni. Volebni ucast ve Skotsku (71%) byla vy$si nez volebni ucast v celé
VB (66,4%), coz s nejvétsi pravdépodobnosti odrazi dozvuky referenda a Cerstvou krev
v Zilach skotského elektoratu. Vysledek voleb vSak nakonec pro SNP ani Skoty pfiznivy
nebyl. Konzervativci ziskali vétSinu kiesel ve Westminsteru a vytvoftili opét, tentokrat
jednobarevnou vladu. Demokraticky deficit ve Skotsku se tim jesté¢ zvysil, jelikoZ

vladni strana ziskala nejméné procent hlast od roku 1945.
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5. Zavér

Uspéch SNP ve vieobecnych volbach v roce 2015 byl disledkem kombinace
mnoha rozdilnych faktori, které sehraly roli v dlouhodobém i kratkodobém politickém
vyvoji Skotska. Tato prace se pokusila pravé tyto faktory vystopovat a nastinit
komplexni pohled na uspéch regionalistické strany, kterd pres krusné zacatky dokazala
neékolikrat vyuzit (ale i promarnit) piilezitosti, které¢ se pred ni oteviely a zménila
skotskou (a tim i britskou) politickou krajinu. Zadna strana neexistuje v politickém
vakuu, nybrz se pohybuje v urc¢ité proménlivé struktute prilezitosti, kterou sice zCasti
sama miuize ovlivnit, ale zaroven je ji ¢asteCné¢ determinovana. Zda téchto piilezitosti

dokaze vyuzit, zavisi také na jejich vlastnich vnitinich zdrojich a omezenich.

SNP, kterd jako regionalistickd strana bojuje 0 moc pouze v jedné ¢asti izemi
stditu a snazi se zménit statni usporadani stdtu dosazenim nezavislosti, méla vzdy
vyhodu v tom, ze Skotsko bylo od zbytku VB vzdy odlisSnym politickym prostorem, ve
kterém existovala udrzovana periferni identita. Ta tak mohla byt pozvednuta
regionalistickou stranou, jakou od svého vzniku byla SNP. Sila S§tépeni centrum-
periferie a na ni navazand skotska identita vSak nemulze vysvétlit vyrazné a rychlé
pohyby na politické scéné. Sila skotské identity nemtize byt hlavni pfi¢inou voleni SNP,
jak by mélo vyplyvat z De Winterovy komparativni analyzy regionalistickych stran
(nastinéné v kapitole 2.3), jelikoz SNP zazila svlj nejvétsi uspéch v dobé€, kdy mira
identifikace se skotskou identitou mezi Skoty klesala. Muze pouze slouzit jako
podkladny faktor, ktery vysvétluje dlouhodobou inklinaci voli¢l k urcitému politickému
chovani a nazorim (ve Skotsku tak plati, ze ti s vétSim pocitem skotské identity spise
voli SNP a spiSe cht&ji nezavislost) a ktery miize byt zaroven politickymi stranami, a to
nejen regionalistickymi, vyuZzit k vlastnim politickym cilim. Tak napf. Labouristé

vyuzili skotské identity v 80. a 90. letech v boji proti Konzervativciim.

Uspéch SNP viak potvrzuje jiné zavéry De Winterovy analyzy. Lze to
nahlédnout na srovnani uspéchu SNP v 70. letech a v novém tisicileti. V 70. letech byla
struktura pfilezitosti pro SNP vyznamné omezena. SNP se sice podatilo nalakat volice
na ji pozvednuté regiondlni S$t€peni v piithodné dobé (ustup tfidniho $tépeni, nartst
volatility atd.), avSak této pfilezitosti nedokdzala a ani nemohla vyuZzit k prosazeni
svych cili. Mohla totiz soutézit pouze v €asti volebni arény, ve které navic negativné

pusobil vliv volebniho systému "prvni na pasce". SNP tak obsazovala minimalni zlomek
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ktesel ve Westminsteru. Piesto se vSak SNP podafilo v podstaté ndhodou mit vliv vétsi,
nez ji nalezelo; vysledek voleb v fijnu roku 1974 ji ptisoudil vyznamnou roli, kdy
podporovala Labouristickou vladu a i to pfispélo k uspoiadani referenda o devoluci v
roce 1979. V této dobé se vSak projevila vnitini omezeni strany, ktera tehdy byla zna¢né
neprofesiondlni a neméla v sobé vyieSené zakladni spory o svou identitu a charakter.
Frakénost tak byla jednou z pfic¢in problémi SNP. At uz Slo o spor o prosazovani
nezavislosti mezi fundamentalisty a gradualisty, ¢i o nejednotu charakterizovanou spory
mezi vedenim strany a poslanci, ¢i rozdilnym hlasovanim u jednotlivych poslanci,
vSechna tato omezeni vedla k neuspéchu referenda a k neuspéchu ve volbach v roce

1979.

Jak rozdilnd byla situace v novém tisicileti. Vznikld dominance Labouristi a
levicova, anti-konzervativni povaha skotského elektordtu vzeslda z let vlady
Konzervativcel v 80. a 90. letech znamenala pro SNP ukazani sméru, kam se pfesunout
ve volebni soutézi. Ackoli se viceméné levicové profilovala uz v predeslych letech, az v
90. letech si ujasnila svou pozici v pravolevé dimenzi. Stalo se tak pod vedenim
Salmonda, ktery mtize spliiovat vyznamny vnitini zdroj strany, jak jej urcuje De Winter;
ackoli nebyl =zakladatelem strany v pravém slova smyslu, byl dlouhodobym,
charismatickym leaderem, ktery stranu sjednotil a urcil ji jasnou pozici nejen na
pravolevé dimenzi, ale i v dimenzi statniho uspofadani - ve strané definitivné prevazili

gradualisté.

Zavedeni devoluce lze jisté oznacit za vyznamny milnik pro SNP. Vznikla nova
politick4 aréna, ve které SNP najednou tvofila vyznamnou soucést a stala se druhou
nejsilngjsi stranou diky vlivu smiSeného volebniho systému, ktery nardz strané urcil
spravedlivéjsi pocet kiesel, nez ziskavala ve vSeobecnych volbach. Domnivam se tak
oproti De Winterovi, ze vliv volebnich systémt je vyraznym ¢initelem uspéchu (nejen)
regionalistickych stran. Ve Skotském parlamentu se SNP mohla prezentovat jako
alternativa k Labouristim a vytvofit si u vefejnosti obraz "normalni" strany. Devoluce
je tak nejspiS nejvyznamnéjSim strukturdlnim faktorem pro vysvétleni néaristu SNP,

ktery vedl az k Gspéchu v roce 2015.

Avsak SNP také musela nejprve pfilezitost, kterou ji nabidla devoluce, vyuzit. K
tomu ji pomohl zejména jeden proces, bez kterého si 1ze jen té¢zko predstavit, ze by SNP

ptes vSechnu svou snahu mohla uspét. Timto procesem je postupny upadek Skotskych
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Labouristi a jejich neschopnost celit aktivité a "drivu" SNP. Labouristé po letech
dominance a vlady ve Skotském parlamentu z¢asti ztratili schopnost vnimat pozadavky
Skotii a ptiklonem do stiedu uvolnili prostor pro SNP. SNP se naopak v téchto letech
zreformovala a zprofesionalizovala. Zménila sviij doposavad vymezujici se negativni
ton na pozitivni a zaCala byt Casti vefejnosti opravdu vnimana jako alternativa k
Labouristim. Toto potvrdila ve vladach ve Skotském parlamentu po volbach v letech
2007 a 2011. Dokazala se prezentovat jako schopnd, energickd vlada hajici skotské
z4jmy a zahajila velkou narodni diskuzi o nezavislosti, ¢imz strhla na Skotsko zajem i
neskotské vetejnosti. Toto vSe se délo za marné snahy Labouristii tomuto vzepnuti SNP
vzdorovat; Labouristé nedokézali odpovidat lakavé na vize SNP a stali v meziprostoru
mezi unionistickymi Konzervativci a independistickou SNP. SNP zaroven diky své
flexibilité v pravolevé dimenzi 1 v dimenzi statniho uspofaddni dokdzala pokryt a héjit
SirSi spektrum pozici, ¢imz nenechala Labouristim pfili§ vlastniho prostoru. Ke zmaru
Skotskych Labouristii se pridal nedostatek schopnych osobnosti, ¢asté stfidani leaderti a
spory s britskym vedenim o autonomii skotské pobocky. SNP naopak vykazovala silnou

jednotu, nadSeni a jasny smér, ktery volicim imponoval.

SNP dokazala prosadit referendum o nezavislosti, které se sice zpocatku zdalo
odsouzeno k nezdaru, avSak spolu s dal§imi stranami se ji v kampani podafilo téméf
zvratit vysledek ve sviij prospéch. Referendum sice prohrala, avSak diky nému prosla
cast skotského elektoratu zmeénou, kterd zasadné ovlivnila vysledek voleb v roce 2015.
Tradi¢ni vzorec volby volicl, kteti do Westminsteru volili Labouristy a do Skotského
parlamentu SNP, jelikoZ volili pokazdé podle diirazu na jinou troven, se promeénil ve
prospéch SNP. Téma nezavislosti a skotskych z4jml se totiz stalo tématem
celobritskym a 1 v nasledujicich mésicich se toto zaméteni udrzelo. Labouristé, ktefi se
v referendu spojili s Konzervativei, se zdroven stdle nedokédzali "vzpamatovat" a k
pfechodu dalSich voli¢h k SNP ptispéla 1 nepopularita jejich leader a opétovna
neschopnost piredstavit koherentni program a kampan, kterd by volice oslovila. SNP
naopak s novym, oblibenym a schopnym leaderem Nicolou Sturgeon a s nckolika
desetitisici novych ¢leni dokazala udrzet entusiasmus svych podporovatelll z referenda
a vhodné¢ mifenou kampani pfesvédcCit zbehlé volice od Labouristi a Liberalnich
demokratti (ktefi vSak zménili svou loajalitu ne kvili referendu, ale spise kviili angazma
Liberalnich demokratti v koalicni vladé s Konzervativci na britské urovni), Ze jsou

skute¢nou levicovou a skotské zajmy hajici stranou. Dilezitym aspektem také bylo, ze
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SNP jasné¢ prohlasovala, Ze volby nejsou o nezavislosti, nybrz o zmén¢ politiky
uspornych opatieni a o pohlidani splnéni slibu unionistickych stran o pteneseni dalSich

pravomoci na skotské organy, které si skotsky elektorat vétSinovée pral.

Z mého rozboru vychazi, ze za nejvyznamnéjsi priciny uspéchu SNP ve volbach
v roce 2015 lIze prohlasit zavedeni devoluce, kterd zasadné zménila strukturu
prilezitosti, Upadek kdysi dominantni Labouristické strany ve Skotsku, bez jejiz
neschopnosti by SNP stézi mohla tak vyrazné prorazit, vladni pisobeni SNP a jeji
jednotu, vizi a entuziasmus v novém tisicileti, které ji pomohly ukazat se jako
kompetentni strana hdjici skotské zajmy, a nakonec referendum o nezavislosti, které
presvédcilo zdsadni ¢ast volicl, aby zménila svlij vzorec volebniho chovani a volila
SNP i do vseobecnych voleb. Uz v prosinci podle prizkumi bylo o jasném vitézstvi
SNP rozhodnuto. Ostatni faktory, které jsem se snaZil pojmenovat, jsou samoziejmé
také vyznamné, avSak Casto jsou odvozeny pravé z téchto zasadnich pfic¢in. Vyklad
historie SNP a skotské politiky pak dobte slouzi jako doklad toho, jak dlileZité jsou pro
regionalistickou stranu jak vhodna struktura pfilezitosti, tak schopnost vyuzit své vnitini

zdroje a ptekonat sva omezeni.

Pokud jsem se v zavéru Uvodu tazal po tom, zda je aspéch SNP replikovatelny a
inspirativni pro jiné regionalistické strany, je nutno odpovédét, ze jakkoli je urcité
inspirativni, tak o replikovatelnosti kvili siln€ specifickému kontextu a velkému

mnozstvi specifickych faktort, které hraly v tispéchu SNP roli, mluvit nelze.
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