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Abstrakt

Prace pojednava o otazce moriski u Miguela de Cervantese. Zasazuje autora
do historicko-spolecenského kontextu 16. a zacatku 17. stoleti, kdy doslo k vyhnani moriski
ze Spanélského kralovstvi Fillipem III. Zabyva se vlivy, které pisobily na Cervantestv Zivot
a mohly se promitnout do sledované problematiky. Déle jsou analyzovany vSechny zminky
o Maurech, moriscich a arabské kultufe ve tfech dilech z Cervantesovy rozsahlé tvorby,
v roméanu Diimysiny rytii- don Quijote de la Mancha, v dramatu Zivot v Alziru (Los Tratos
de Argel) a v pastyiském romanu Galatea. Zminky jsou rozdélené do jednotlivych kapitol
podle pozitivniho, objektivniho a negativniho vyznéni postoje k moriskim. Analyzy
z jednotlivych kapitol vytvaieji nazor Miguela de Cervantese na otazku moriskt. Zjistuje se,
ze v autorov¢ literarni tvorbé se vyrazné reflektuje vliv souziti kiestanské a muslimské

kultury ve Spanélsku, jeho Zivotni zaZitky i historické udalosti vyhnani moriskd.

Kli¢ova slova
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roman



Abstract

This thesis deals with the Morisco question in the work of Miguel de Cervantes.
It situates the author in the historical and social context of 16™ and the beginning
of 17" century when Philip III of Spain had banished the Morisco community from Spanish
Kingdom. It studies the influences which had impact on Cervantes® life and could be reflected
in this issue. Also, all the mentions of Moors, Moriscos and Arabic culture are analized,
all mentions in three pieces of Cervantes’ work, the novel The Ingenious Gentleman
Don Quixote of La Mancha, the drama Los Tratos de Argel and the pastoral novel Galatea.
All the mentions are divided into the chapters according the positive, objective or negative
meaning in relation to the Moriscos. The analyses of each chapter create the opinion
of Miguel de Cervantes of the Morisco question. The thesis discovers that the impact
of coexistence of Christian and Muslim culture in Spain, his life experience and the historical

expulsion of Moriscos, are considerably reflected in author’s literary work.
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1 Uvod

V roce 1609 Spanélsky kral Filip III. vyuzivd momentdlné¢ nastoleného miru
s okolnimi evropskymi zemémi a vydava dekret, kterym nafizuje Spanélskym moriskim
opusténi zemé¢. Moriskové, piivodem muslimové, nyni kiest'ané Zijici na Spanélském tGzemi,
tvotili ve Spanélském kralovstvi spolu s konvertity velmi vlivnou a vyraznou skupinu
obyvatel, ktera byva nazyvana také ,novi kiestané“. Doslo k vypuzeni témét 500 000 lidi,
ktefi v pfedchozich obdobich méli silny vliv na kulturni i hospodaisky rozvoj zemé, a to
béhem let 1609-1614. Nejednalo se ovSem o vyhosténi ndbozensky neptizptisobivé skupiny
obyvatel, ale vmnoha piipadech §lo o kfestany, ktefi ve Spanélském kralovstvi Zili
po nékolik generaci.

vvvvvv

de Cervantes y Saavedra vydava sva dila, kterd maji nepopiratelny vliv na soudobou
1 pozdgjsi literaturu. V roce 1605 vychazi prvni dil roménu El ingenioso hidalgo Don Quijote
de La Mancha, o deset let pozdéji i dil druhy. Béhem téchto deseti let se kviili vyhnéani
morisklt  vyrazné méni spoleCensko-kulturni situace. Cervantes tvofi na pfelomu
16. a 17. stoleti, ve velmi bouilivé dobg, jak pro Spanélské kralovstvi, tak pro celou Evropu,

a ta na jeho dile zanechavé podstatnou stopu.

Cilem této prace je pokusit se uvazovat nad moznym vlivem ,,otdzky moriski* v jeho
tvorbé, jak a jestli se v jeho tvorbé odrazi vliv mnohaletého souziti kiestanské a muslimské
kultury. Nejvétsi dliraz soustied’'uji na porovnani prvniho a druhého dilu romanu Don Quijote,

vzhledem k odli$né spolecensko-kulturni situaci pti vydani.

V krat$i prvni Gasti této prace se nachézi teoreticky ramec. Uvod do historického
kontextu Cervantesovy doby a tvorby, ale také do historického vyvoje souziti muslimské
a kfestanské skupiny na Pyrenejském poloostrové, které pomahalo vytvaret Spanélské
kralovstvi, a to od roku 1492, kdy doslo k padu Granady a dokonc¢eni reconquisty, do vyhnani
moriskll vletech 1609-1614. Dale se zamétfuji na uvod ksamotné tvorbé Miguela
de Cervantese, hlavné k dilim rozebiranym v praci, jednd se o vybér tfi knih: pastyisky
roman La Galatea, divadelni hra Los Tratos de Argel (Zivot v AlZiru) a roméan El Ingenioso
Hidalgo Don Quijote de la Mancha (Diimysiny rytii don Quijote de la Mancha). V rdmci této
casti je uvedena literarnévédnd problematika o mife shodnosti ndzori mezi autorem dila,

vypravéem a hlavnimi postavami. ProtoZe ne vSechna dila, kterd jsou analyzovana, byla
7



pfelozena do ceStiny, budou pro zachovani jednoty vSechna dila citovana v piivodnim
Spanélském znéni a Cesky pieklad, at’ uz vlastni nebo ptejaty, budu uvadét do poznamek pod

carou.

V druhé ¢asti se zaméfim na rozbor vybranych dél, sledovany budou hlavné¢ zminky
o muslimské kultufe, o souziti moriskil s kiestany a o samotném porovndni kiestanid
a moriskdl ¢i Arabl. Podobné tématice se vénovalo jiz mnoho nejlepSich cervantisti, jako
napiiklad Marquez Villanueva nebo Américo Castro, ale jejich prace byly zaméfeny na velmi
konkrétni ptipady. Mym cilem je vyhledat vSechny zminky o moriscich v danych dilech
a analyzovat je v jednotlivych kapitolach, do kterych budu tyto zminky a citace zpracovavat
a tfidit podle jejich vyznéni a lexikdlniho vyznamu. VétSina této prace se bude zakladat
na vlastni analyze Cervantesovy tvorby a na zavérech zni odvozenych. Ke zkoumané
problematice se vztahuje Sirokéd sekundarni literatura, kterd se vSak zamétuje na konkrétné;si

pfipady v otazce moriskil, nez na obecné pozorovani v této oblasti.



2 Historicko-spole¢ensky kontext Spanélska

Miguel de Cervantes Zil ve velmi proménlivé dobé a vyhnani moriskli ze Spanélska
v roce 1609 bylo jen jednou z mnoha vyznamnych udalosti téch let. Tento historicky tvod
se vénuje predevsim udalostem ptfedchazejicim tento Cin, protoze udalosti pielomu stoleti
a spolecenska situace tykajici se moriskll se vytvarely celé 16. stoleti, jehoz druhou polovinu

Miguel de Cervantes sam prozil.

Na tizemi Spanélského kralovstvi Zilo nékolik velmi odli§nych skupin obyvatel, mezi
které patfili mozarabové, mudéjarové a moriskové. Za vlady Katolickych kralt, Isabely
a Ferdinanda, v letech 1479-1504, ve Spanélsku konéi obdobi stfedovéku, bdhem kterého
vedle sebe Zily, ¢asto harmonicky, tii velké komunity hlavnich monoteistickych nabozenstvi.
Jednim zhlavnich cili Katolickych velienstev bylo naboZenské sjednoceni Spanélska.
S dobytim Granady, kterd byla centrem muslimské viry na Pyrenejském poloostrove,
aukondenim reconquisty 2. ledna 1492 pieslo téméf celé uzemi nynéjsiho Spanélska
pod vladu Katolickych krali. Tim ze zemé& vymizeli mozarabové, coz bylo oznaceni pro
na kfestanské pudé¢, jednalo se o pocetnou a velmi vlivhou menSinu, hlavné v Granadé
a Kastilii. Jejich vyznam se projevoval v mnoha aspektech Zivota, hlavné v hospodarském
a ekonomickém, protoze mimo jiné vytvareli patet zeméd€lského primyslu v tehdej$im
Spanélském kralovstvi.' Jako zikonna mengina piestali v Granadé existovat vroce 1502,
kdy byli donuceni ke konverzi ¢i k vystehovani. Toto opatfeni se dotklo vice nez 20 000

0sob.?

Piestoze v mirové smlouvé, ktera byla podepsana kralem Ferdinandem a sultdnem
Boabdilem po odevzdani mésta Granada do rukou kiestanské moci, se mimo jiné psalo,
ze kiestané budou respektovat muslimskou viru, zdkony i majetek, realita nakonec vypadala
velmi odliSné. Dobytd tzemi zacala byt osidlovana kiestanskymi rolniky, ktetiod statu
obdrzeli dim i zemé&délskou pldu. Soucasné byl do Granady vyslan kardindl Francisco

Jiménez de Cisneros s tkolem piimét co nejvétsi pocet muslimli ke konverzi. Coz bohuzel

' SANCHEZ RAMOS, Valeriano. “Importancia historiografica de los moriscos granadinos”. Anuario de historia
de la Iglesia, ¢. 18, 2009.

* UBIETO ARTETA, Antonio. Déjiny Spanélska. 3. dopl. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007.
Dé¢jiny statd, s. 331.



vzdy neprobihalo mirovou cestou a Cisnerosovy drsné metody kitu se staly brzy povéstné.
I z téchto divodu zacalo dochazet k povstanim moriski, jak se nazyvali Spanél§ti muslimové

R v 3
donuceni piijmout kiest.

Natlak na muslimy kvili konverzi byl natolik silny, ze kolem roku 1510 tém¢f vSichni
byli nuceni pfestoupit na kiestanstvi. Nasilné metody se ale neobesly bez protest. V roce
1568 doslo v regionu Alpujarras v jiznim Spanélsku ke vzpouram a rebeliim kvili novym
opatfenim proti muslimiim — upirdni prava na vlastni jazyk, obleceni i tradi¢ni zvyky. Existuji
odhady, ze vroce 1569 bylo ozbrojenych rebelti, ktefi ptrepadali vesnice, pies 30 000,
coz znamenalo, ze se stali dokonce ohrozenim narodni bezpecnosti. Zvlast poté
co vzbourenci zacali dostavat pomoc od Arabii ze Severni Afriky. Po dvouleté valce byli
mnozi moriskové nasilim transportovani do jinych ¢asti Spané&lského kralovstvi. PrestoZe
kiestanské Spanélsko nakonec zvitézilo v roce 1570, jednalo se o velmi brutalni a nésilny
konflikt, ktery ohrozil Spanclské spolecenské uspofddani a mél neblahy vliv na pozdéjsi

udalosti.*

I pfes rizna zakonné opatieni a dekrety uvedené v platnost v pribéhu 16. stoleti, byla
nabozenska jednota nastolovéna jen pomalu. Ve Spanélsku byla silné zastoupena mensina
zidovskych a muslimskych konvertitd, ktefi kfest pfijali pouze na oko a v soukromi stale
zachovavali staré zvyky a potadky. Také se vzilo oznaceni ,,novi kiestané*. Nabozenska
pluralita s sebou piinesla spole¢enské problémy, které trvaly téméi az do 19. stoleti. Formalni
odliSovani konvertitl a ,,starych kiestanti* dosahlo takové miry, Ze se celonarodni obsesi stala
tzv. Cistd krev (limpieza de sangre). Nastal vSeobecny hon za korektnimi piedky, protoze pro
ziskani urcitych vysokych funkci bylo nutné dolozit neposkvrnény kiestansky ptvod,
napiiklad pii vstupu do feholniho nebo rytifského tadu, ¢i pfi zajmu o stipendium
na univerzité. Az do 19. stoleti byl Cisty ndbozensky rejstiik nezbytny pro piijeti na vojenskou
akademii.’

Ve stopach svych rodict a jejich touze po nabozenské jednoté pokraCoval i cisaf

Karel I. Historik Chalupa uvadi, Ze se v Karlovi diky extrémné ambicidézni povaze zdédéné

po predcich Casem zrodila mySlenka na sjednoceni celého evropského kiestanstva. Spolu

> SANCHEZ RAMOS, Valeriano. “Importancia historiografica de los moriscos granadinos”. s. 325-348

* DOMINGUEZ ORTIZ, Antonio; VICENT, Bernard. Historia de los moriscos. Vida y tragedia de una minoria.
Madrid: Alianza Editorial, 1993. s. 35.

5 CHALUPA, Jiri. Spanélsko. Druhé, aktualizované vydani. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2010. Stru¢na historie

statl, s. 75.
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s papezem se pak pustii do velmi odvéazného tazeni proti muslimskému nebezpeci
na Vychodé. Karel 1. si vSak neuvédomoval, ze kvili silicimu nacionalismu a protestantismu
v Evropé je jeho jednotny kiestansky svét pfedem odsouzen k zaniku a snim i uUsili

o vytvoreni Velkého sjednoceni (Universitas Christiana).®

Pravé za vlady Karla I. se vroce 1547 v Alcald de Henares narodil Miguel
de Cervantes y Saavedra. Nastupce Karla 1., Filip II. pokracoval v politice svého otce i déda.
Jeho nabozenské politika se vSak oproti nim je$té zradikalizovala. Podle historika Chalupy
se vyznacoval naprosto nekompromisni obranou katolictvi a absenci jakékoli tolerance vuci
dalsim nabozenstvim. Jeho hlavnim politickym heslem bylo ,,V prvni fad¢ jde o viru®, i proto

s kaciti a povstalci nebyl ochoten jednat jinak nez s me¢em v ruce.’

Jeho politika vyznamné ovlivnila i Zivot Miguela de Cervantese, ktery jako mladik
vycestoval do Italie, kde se pfidal ke Spanélské armadé. Papezsky stat a jeho pfistavy, stejné
jako pfistavy Spanélské, byly velmi ¢asto napadany z mote alzirskymi piraty podporovanymi
severoafrickymi Turky. Kvili nim a turecké expanzi se evropské namoini mocnosti, jejichz
soudasti bylo i Spanélsko, spojily na dostateéné dlouhou dobu, aby spole¢né zatito&ily
na turecké lod’stvo. Této ndmoini alianci velel nevlastni bratr Filipa II. Juan de Austria a jeji

soudasti byl i mlady Miguel de Cervantes.®

Nepochybnym triumfem celoevropského vyznamu Svaté Aliance byla bitva u Lepanta
v roce 1571, ve které kiestanské lod’stvo zvitézilo nad tureckou vale¢nou flotilou. Cervantes
sdm se této bitvy pfimo zucastnil a v jeho tvorbé miiZeme najit vzpominky na Lepanto a rizné
pfipominky, ze kterych je vzdy zfejmé, ze byl na kiestanské vitézstvi i na svij podil v bitvé
hrdy. Dokonce o ném mluvi v ,,Prologu ke &tenafi“ ve druhém dilu Dona Quijota.’

.- la mas alta ocacion que vieron los siglos pasados, los presentes, ni esperan ver

. 10
los venideros.

® CHALUPA, Jiti. Spanélsko. s. 70.

’ Tamtéz - s. 78.

¥ Tamtéz —s. 81.

* VEGUEZ, Roberto A. ""Don Quijote" and 9-11: The Clash of Civilizations and the Birth of the Modern
Novel." Hispania 88, ¢. 1, 2005, s. 103.

' CERVANTES Y SAAVEDRA. El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. Edicién, introduccion y
notas de José Luis Pérez Lopez. Toledo: Empresa Publica Don Quijote, 2005. s. 369. Pro celou svou bakalatskou
praci vychazim z ptekladu CERVANTES SAAVEDRA, Miguel de. Dimysiny rytii Don Quijote de la Mancha.

Vydani sedmnacté, (v Odeonu druhé). Praha: Odeon, 1966. Svétova knihovna.
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Co se tyka kultury a uméni, znamenalo pro né¢ Karlovo i Filipovo panovani tzv. Zlaty
vek Spanélské literatury a ziejme nejplodnéjsi obdobi celé Span€lské historie. A pravé Miguel
de Cervantes a jeho dva dily Dona Quijota jsou jednémi z nejznaméjSich literarnich poc¢inti
té doby. Ale i pfes toto kulturné vytecné obdobi se Spanclska spolecenska krize dale
zhorSovala, nedochazelo ani k védeckému ani k hospodarskému pokroku. Filip III. od svého
otce prevzal extrémné zadluzené kralovstvi, 1 pfes bohatstvi, které proudilo pfes pfistavy
z Ameriky. Spanélsko bylo sice vyznamnym impériem s mnoha zimoiskymi koloniemi,

ale ve skute¢nosti se rychlym tempem propadalo do chudoby a zaostalosti."'

V neposledni fadé se ve Spanélsku té doby stale prosazovala lidova povéréivost.
Ve své knize Chalupa uvadi citat francouzské cestovatelky Madame D’Aulnoy o Urovni
nevzdélanosti Spanélského lidu, ktery byl stdle sviran povérami: ,,Nikdy jsem nevidéla zemi,
kde by véfili tolika bachorkam jako ve Spanélsku“. Moc inkvizice v t&chto letech
neochabovala, spi§ naopak, vira v Carod€jnictvi byla rozSifena ve vSech spolecenskych
vrstvach.'” Vyse zminéné problémy vedouci ke krizi se odrazely ve spole¢nosti a v jejim
vnimani nabozenskych mensin a staly se tak jednim z divoda k vyhnéni moriskli. VSechny
tyto nesnaze totiz vedly mimo jiné i k ndbozenské piecitlivélosti a ke zdliraznéni bojovného
katolicismu mezi tzv. starymi kiestany."” Opatieni piijata k potladeni nastalé krize
(napt. zdkaz studovat na zahrani¢nich univerzitdch, pfisnd bd¢lost inkvizice nad vSemi
odchylkami, zavedeni cenzury a pfisnd kontrola moriskll) vyustila v ideologickou
nepropustnost zem&.'* Definitivni ndbozenské homogenity bylo dosaZzeno v roce 1609, kdy

Filip III. rozhodl o vyhnani moriski ze Spanélska v zajmu ,,bezpeénosti zem&*."

Pficin, které vedly k tomuto rozhodnuti bylo mnoho. Né&které byly ndhlejsi, dalsi
se vyvijely postupné po celd staleti. Piestoze byla komunita Mauri donucena ke konverzi
ke kiestanstvi, nikdy zcela nesplynula s kiestanskou vétSinou a také stale zlistavala na okraji

spolecnosti. Proto se také rozsifilo oznafeni moriskové, které se vyvinulo odvozenim

Dale jen: V ¢eském prekladu: ,,... na misté nejslavnéj$im v minulosti, pfitomnu a snad i budoucnu.*

' CASEY, James. “Las Causas econémicas de la expulsion de los Moriscos”. La expulsién de los moriscos 400
anos después. 2009.

2 CHALUPA, Jifi. Spanélsko. s. 90.

" CARDAILLAC, Luis; GARCIA-ARENAL, Mercedes; BRAUDEL, Fernand. Moriscos y cristianos: un
enfrentamiento polémico: (1492 — 1640). Madrid: Fondo de Cultura Econémica, 1979.

' UBIETO ARTETA, Antonio. Déjiny Spanélska. s. 411.

'S CHALUPA, Jifi. Spanéisko. s. 62.
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ze Spanélského slova ,moro®, tedy Maur. Piestoze byl vliv pivodniho naboZenstvi silné
oslaben, potajmu mnohdy praktikovana vira byla stale dilezitym prvkem, kterd definovala
tuto kulturni a ndboZenskou skupinu. Se silicim protestantismem v Evropé v 16. stoleti
se zaroven radikalizovaly nazory mnoha pfiznivcl Cistého katolictvi. Ty pak mély vyrazny
vliv, na krale pfi jeho kone¢nych rozhodnutich. Evropou se také vlivem bojovného
protestantismu, se kterym nemalo let bojoval Karel 1., §ifily pochyby o tom, zda je Spanélsko
natolik katolické, jak o sob¢ tvrdi. Nasledkem této nejistoty byla touha po nabozenské
homogenizaci zemé. K radikalizaci téchto nazord pfispéla ziejmé také existence menSiny
morisktl ve Spanélsku.

Z téch kratkodobych pficin je dilezité zminit riznd ozbrojend povstani moriskd vici
silicim perzekucim proti jejich praviim a zvykim, zejména na povstani v Alpujarras (1568-
1571). Ohrozeni monarchie a politicky problém spolu se silici ozbrojenou silou vedly
k silnému znepokojeni vladnoucich vrstev. Problémem byla i v neposledni fadé¢ podpora
rebelujicich moriskidl berberskymi piraty a Turky, protoze stale expandujici Osmanska fise
byla neopomenutelnou hrozbou kiestanské Evropy. A existovaly i obavy, Ze by se Spanélsti
moriskové mohli spojit s tureckymi ozbrojenymi silami a z Pyrenejského poloostrova

v

podnikat u€¢innéjsi utoky na Evropu.

Jednou zdalSich pficin byla také stdle vice se prohlubujici ekonomicka krize
na zacatku 17. stoleti. Horsi Zivotni podminky v kralovstvi mohly znamenat dals$i odcizeni
kfest’anli a moriskd ve spolecnosti. Dominguez Ortiz ve své knize zdaraziuje, Ze o kone¢ném
vyhnani moriskil se zcela jist¢ nerozhodlo na zéklad¢ vefejného minéni. Nebylo ani tolik
silné, ani jednotné, aby dokazalo ovlivnit politické déni a reagovalo spiSe na aktudlni podnéty.
Kone¢né rozhodnuti v roce 1609 padlo na zdkladé kombinace mnoha faktord, mezi nimiz

prevladaly hlavné problémy na poli politickém, ovlivnéném udalostmi v Evropg. '

Béhem nasledujicich let 1609 az 1614 opustilo Spanélské kralovstvi témét 500 000
moriskil a tento fakt m¢l vazné demografické i hospodarské dusledky. Vyhndnim moriskt
Spanélské kralovstvi piislo o povolné a pracovité poddané, kteii tvofili patef zemé&dglstvi.
Mnoho z nich obdélavalo pozemky s hypote¢nimi ptijckami, které ted’ leZely ladem a Slechta
za n¢ odmitala krali splacet. Naslo se nemélo obhdjcti kralova rozhodnuti, ale stejn¢ tak

i odpiirct, kteii si jiz tehdy byli védomi disledki jejich vyhnani a ptedvidali hospodaiské

' DOMINGUEZ ORTIZ, Antonio; VICENT, Bernard. Historia de los moriscos. s. 159 — 160.
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potize, jako naptiklad arcibiskup valencijsky, sv. Juan de Ribera: ,,M¢sta a obce jsou zivi

. r <7 ¢l
z toho, co moriskové vyprodukuji.«'”’

Krom¢ hospodaiskych a demografickych dasledki mélo Filipovo rozhodnuti
i nasledky spolecenské. Béhem velmi kratkého obdobi bylo nuceno vysté¢hovat se nckolik
stovek tisici osob, které ve Spanélsku zily po dlouhé generace a témdi asimilovaly
s ptivodnim obyvatelstvem. Marquéz Villanueva to ve své praci oznacil jako lidskou tragédii,
spoleény smutek a ztratu pro cely narod."® A pravé v této neklidné dob& vydava Miguel
de Cervantes svoje dila, kterd jsou nejen mistrovskym literarnim dédictvim, ale i odrazem

Spanélské spolecnosti na prelomu stoleti.

" UBIETO ARTETA, Antonio. Déjiny Spanélska. s. 423.
" MARQUEZ VILLANUEVA, FRANCISCO. El problema morisco (desde otras laderas). Madrid: Libertarias,
1991. s. 236.

14



3 Literarné-védna problematika

V této kapitole je stru¢né predstavena problematika, kterd spadd do literarni teorie
a pfimo se dotykd tématu této prace. Také je zde zafazen kratky uvod do vlastni tvorby

Miguela de Cervantese a do zde analyzovanych dél.

Otazka moriskii v Cervantesové tvorbé neni v literarni kritice novym tématem,
vénovalo se mu jiz mnoho odborniki, i n€kteti z nejlepSich cervantistli, naptiklad Francisco
Marquéz Villanueva ve svém Clanku E/ problema morisco (Problém moriskil) a Américo
Castro v knihach El pensamiento de Cervantes (Cervantesovo mysleni) a Hacia Cervantes
(Ohledn¢ Cervantese). Cervantesiiv ndzor na tehdejsi politickou situaci a hlavné na otazku
vypuzeni moriskl stale jeSté neni zcela zfejmy. Ve své tvorbé si totiz Miguel de Cervantes
Casto protife¢i a neni zjeho knih jasné, jaké zastdval v téchto tématech stanovisko.
Pro kazdou teorii je mozné v jeho tvorbé najit podplrny argument a zdiivodnéni. Co ndm vSak
z jeho tvorby mize byt ziejmé, je, Ze si problematiky moriskll v§imal a ve své tvorbé ji
reflektoval. Velice trefné se k tomu vyjadfil Richard Hitchcock v ¢lanku Cervantes, Ricote

v la expulsion de los moriscos (Cervantes, Ricote a vyhnani morisk):

»The one observation that one could make in passing would be that, whether or not
Cervantes was opposed or in favour of the expulsion of the Moriscos, or whether

. . . . . 19
he maintained a moderate stance regarding such an emotive issue.*

Nejproblematictéjsi na této tématice je vSak fakt, ze Cervantes do své tvorby vlozil
vSechny druhy nazori — ty, které obhajuji vyhnani moriskd, siln€ negativni nazory proti této
komunité i muslimskému nabozenstvi, ale i ndzory tolerantni, respektujici rozdily a stavici
se proti vyhnani. Otazkou zlstava, ktery ztéchto nazorid piSe Miguel de Cervantes sam

vvvvvv

v ndvaznosti na mnozstvi sekundarni literatury, ktera se k tomu vaze, je roman Don Quijote,

' HITCHCOCK, Richard. "Cervantes, Ricote y la expulsion de los moriscos". Bulletin of Hispanic Studies, 81.2,
2004, str. 177. Vlastni ¢esky pieklad: ,,Jediné pozorovani, které by ¢lovék mohl pfi ¢teni provést, je, zdali byl
Cervantes pro nebo proti vyhnani moriskt, nebo zda zaujimal neutralni stanovisko k takovému citlivému tématu,

jako bylo toto.“
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protoze svym rozsahem i realistickym zaméfenim je cennym literdrnim zdrojem. V mnoha
odbornych pracich se miiZzeme setkdvat s problémem identity minéni, které vyslovuje pravé
hrdina tohoto romanu don Quijote. Je dulezité si uvédomit, ze Cervantesovy ndzory nelze
ztotozilovat ani s vypravéem romanu, ani s hlavni postavou. V modernich romanech neni
mozné zaménovat autora s vypravécem a El ingenioso hidalgo Don Quijote de la Mancha je
zaslouzené povazovan za puvodce moderniho romanu pravé diky své mnohoznaénosti.*’
Je samoziejmé, Ze autor v dile otisk sebe a svych mysSlenek zanechava, a zaroven je mluvéim
své doby, determinovany spoleGensko-historickym prostiedim.”' Ale jak dokazeme odligit

jeho nazory od zprostiedkovanych nazort spolecnosti?

K analyze byla vybrdna tfi dila z Cervantesovy rozsahlé tvorby, pastyisky roman
La Galatea, divadelni hra Los Tratos de Argel a roman El Ingenioso Hidalgo Don Quijote
de la Mancha. Posledni jmenované dilo je pro sledovanou problematiku ze vSech
nejpodstatnéjsi. O dulezitosti zkoumaného tématu svédci i fakt, ze v romdnu se nachazi pres
sedmdesat rtiznych zminek o Maurech, moriscich a jejich kultufe, zatimco o ostatnich

evropskych (i neevropskych) kulturdch je v celém dile pfipomenuti ani ne patnact.

Zbyla dvé dila, napsana v rozdilnych literarnich formach, byla vybrana zamérné kvuli
moznosti porovnat pravé odraz soudobého spoleCensko-politického tématu v knihdch
ve velmi odliSném zanru. Roméan Don Quijote je ptedzvést pozdejsiho realistického romanu
a odrazi skutecnou situaci ve Spanélském kralovstvi. La Galatea 1 Los Tratos de Argel také
obsahuji silné realistické prvky, ackoliv jejich literarni zdmér mifi jinam. Pastytské romany
jako La Galatea jsou typické prostfedim plnym idealizace a veénuji se spiSe milostnym
aromantickym tématim nez aktudlni politické situaci. Drama Los Tratos de Argel
se odehrava v redlném case a misté, ale od roménu Don Quijote se 1i8i pravé svym umisténim
v Alziru. Jak poznamenava Américo Castro v kapitole Ideas religiosas,”> Maurové v Alziru
jsou jini nez v Donu Quijotovi. Ale tyto rozdily neznamenaji, Ze pro tuto analyzu vybrana dila
nemohou byt uzitecnd, pravé naopak, Cervantes jimi dotvari obrdzek Maurli. Analyza

se zamétuje 1 na rozdily vyplyvajici z zanrh jednotlivych knih.

Vybérem vice d€l z Cervantesovy tvorby a snahou zaméfit se ve vétSim zabéru

na dané téma se tato prace odliSuje od mnohé citované sekundarni literatury. Tato prace

2* KUNDERA, Milan a Jitka UHDEOVA. Zneuzndvané dédictvi Cervantesovo. Brno: Atlantis, 2005.
*! Dikladngji se timto tématem zabyvaji riizné prace literarni teorie, napt. COMPAGNON, Antoine. Démon
teorie. Literatura a bézné mysleni. Ptel. Eva Sladkova. Brno: Host, 2009.

22 CASTRO, Américo a José MIRANDA. Obra reunida. Madrid: Trotta, 2002. s. 271.
16



se v analyze nesoustfedi na vybér zjednotlivych zminek a ukazek, ale naopak obsahuje
nékolik kapitol, do kterych jsou jednotlivé ukazky rozttidény a tim je mozné vSeobecné

obsahnout Cervantestiv ndzor s ohledem na vSechny tfi analyzované knihy.

3.1 Miguel de Cervantes a jeho literatura

Miguel de Cervantes se proslavil jako jeden znejlepSich Spanélskych spisovateli
vSech dob. V jeho tvorbé se snoubily vSechny proudy vypravné prézy tehdejsi doby a jeho

oy Y v r 1 v ;e v 23
nadani pomohlo dat Spanélské literatufe novy impulz a smér.

Narodil se do rodiny chudého ranhojice a jiz v mladi nejspi$ poznal nedostatek a horsi
hmotné pomeéry, které mély pravdépodobné za nésledek, Ze nedokoncil vyssi vzdélani. Jako
mladik putoval do Italie, kde vstoupil do Spanélské armady a roku 1571 se ucastnil ndmoini
bitvy u Lepanta proti turecké flotile. Cely Zivot byl na toto vitézstvi a na svou ucast hrdy,
coz se da dolozit mnoha uryvky z jeho knih. Z bitvy si ale také odnesl dozivotni zranéni levé

ruky.**

Vroce 1575 se Cervantes rozhodl pro nédvrat do vlasti, ale lod’ na které se plavil
do Spanélska byla piepadena alzirskymi piraty a Cervantes padl do zajeti, kde stravil pét let,
nez jeho rodina dala dohromady penize, aby mohl byt vykoupen. Poté se kone¢né¢ v roce 1580
vratil do rodného Spanélska, ale nesnaze ho nepiestivaly pronasledovat. V nasledujicich
letech bojoval hlavné s financnimi potiZzemi, které ho neopustily ani poté, kdy se stal slavnym

spisovatelem. Az do své smrti 23. dubna 1616 il ve velmi skromnych pomérech.”

Ve své mimofadné bohaté a mnohotvarné tvorb¢ Cervantes zahrnuje témct vSechny
slovesné utvary své doby. K této rozmanitosti ho pravdépodobné vedly dva odlisné zaméry,
jako prvni finan¢ni tisefi, kterou se snazil zahnat pravé prodejem svych knih, a jako druhy
jeho literdrni nadani a schopnosti, které ho pfimély vyzkouSet vSechny mozné Zénry,
nez nasel formu, ktera by jeho schopnostem nejlépe vyhovovala.*

Jednou z jeho velkych literarnich lasek byla poezie, které se vénoval od utlého mladi

az do konce svého zivota. Proto je velmi diilezita pro literarni kritiku, protoze pravé na poezii

je nejlépe vidét vyvoj Cervantesova mysleni jako autora. Napsal mnoho drobnych basni, mezi

» BELIC, Oldfich. Spanélska literatura. Praha: Orbis, 1968. Mala moderni encyklopedie. s. 106.
** Tamtéz —s. 107.
» Tamtéz —s. 107.

26 Tamtéz —s. 108.
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nimi rozsahlou literarné-kritickou béasenn Viaje del Parnaso (1614). Kromé poezie se velmi
brzy ve svém zivoté vénoval i dramatu, které zacal psat hned po svém ndavratu ze zajeti.

Ze viech jeho her se viak dochovaly pouze dvé, a to Los Tratos de Argel a Numancia.”’

Pravé divadelni hra Los Tratos de Argel je soucasti analyzy v této bakalaiské praci.
Ani u jedné z divadelnich her se nedochovalo datum napsani, ale odbornici na Cervantesovu
tvorbu usuzuji, ze tato byla napsana vroce 1582, i kdyZz publikovana byla az dlouho
po Cervantesové smrti v roce 1784. D¢&j se odehrava v Alziru, ktery mél autor pfilezitost

ey

diikladné poznat béhem svého zajeti, véetné Zivota a zvykl Mauri tam Zijicich.

Kromé dramatu a poezie se Cervantes vénoval také vypravné proze, kterd se ukazala
byt jeho nejsilngjsi strankou. Jako prvni prozaickou praci napsal roman La Galatea (1585),
respektive jeho prvni dil (ke kterému nikdy nebyl dopsan druhy), ktery se tidi Sablonou v té
pastyfskému romanu Diana, ktery napsal Jorge de Montemayor. La Galateu a prvni dil Dona
Quijota déli dvacet let spisovatelského dozravani, ale i tak v nich mizeme najit urcité prvky,

zejména filozofické témata, ktera je spojuji.”®

Vrcholnym, i1 kdyz ne poslednim vydanym dilem Cervantesovy tvorby, je dvoudilny
roman El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de la Mancha (prvni dil 1605 a druhy dil 1615).
V ném Cervantes vytvorfil jednu z postav, které ziji ve svétovém literarnim povédomi vedle
Hamleta, Othella nebo dona Juana. V pifibéhu o bldznivém rytiii a jeho vérném zbrojnosi
Sanchu Panzovi Cervantes slucuje vSechny mozné literarni prvky té doby. Z hlediska vyvoje

romanového uméni znamend Don Quijote velky krok vpied v kritice spolecnosti,

. , r S ’ .. . . N v 7 . 10 29
komplexnosti romanového vypraveni, vyvoji postav i obhajobé renesan¢nich ideald.

Z kazdého soudobého zanru Cervantes vytahl jeho podstatu a tu ptetvoril podle svého
obrazu do néfeho, co zcela piekraCovalo tehdejs$i vypravnou prozu. Romény rytiiské,
pastyiské i pikareskni jsou urcitym obrazem své doby a roman Don Quijote se svym rozp&tim
povznesl nad &asové omezeny obsah a dosah.’® Blaznivy rytit don Quijote se neustéle stietiva

se skuteCnosti, ktera odporuje jeho predstavam, ale i1 tak stidle pokracuje tvrdosijné

*” CERVANTES SAAVEDRA, Miguel de. Los tratos de Argel: La destruccion de Numancia;, Ocho comedias
y entremeses. Madrid: Turner, 1993. Obras completas de Miguel de Cervantes. str. 4.

*® Francisco LOPEZ ESTRADA a M.a Teresa LOPEZ GARCIA-BERDOY. La Galatea. 2.a ed. Madrid:
Catedra, 1999. Letras Hispanicas. s. 3.

¥ BELIC, Oldtich. Spanéliska literatura. s. 113.

30 Tamtéz —s. 114,
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v uskute¢iiovani svych hrdinskych ideji. Nakonec je vSak definitivné porazen, vraci se domi
a umira. Kratce pfed svou smrti se mu vraci zdravy rozum. NejvysSim principem pro dona
Quijota 1 Miguela de Cervantese jsou renesan¢ni moralni idealy, na které klade diraz i ve své

v v 31
dalsi tvorbeé.

Ze vsech zanrG si Cervantes vzal néco, co obohatilo jeho roman Don Quijote —
z rytifskych romani kritiku feudalismu a moralky zlata, a také motiv zesméSiovani praveé
rytitskych roménd, ktery byl prvotnim popudem pii napsani celého romanu. Z pastyiskych
romani filozofické otdzky lasky a milostnych vztahti, které inspirovaly pastyiské epizody.
A z pikaresknich roméant hlavné snahu o vérné zobrazeni skutecnosti i s veskerou kritikou
spoleénosti.’> Tento fakt je velmi dileZity i pro tuto bakaldiskou praci, protoZe realismus

romanu Don Quijote je cennym zdrojem informaci k analyze tehdejsi spolecenské situace.

Kromé tifi jmenovanych literarnich zanrt, Cervantes obsdhl i dal$i v 16. stoleti
popularni roman, tzv. maursky roman (novela morisca). Od ostatnich se odliSuje hlavné svym
pivodem a tematikou, protoze jako takovy ma na rozdil od ostatnich historické jadro. Opira
se o dlouhou tradici maurskych a pohrani¢nich romanci. Cervantes vyuziva nékteré jejich
motivy pifimo v romanu, ale také narazi na znalost téchto romant pies postavu dona Quijota,
ktery je &te, stejné jako jiné rytitské romany.>

U vybranych knih pro analyzu z Cervantesovy tvorby je odliSnd mira literarni fikce
a historické reality, kterou je nutno brat v potaz v zavérech vyvozovanych z celé prace. Jak
se k problematice vyjadfil i sam Cervantes v kapitole III druhého dilu roménu Don Quijote,

basnik neni historik a historik neni basnik.

. pEro uno es escribir como poeta y otro como historiador, el poeta puede contar
o cantar las cosas, no como fueron, sino como debian ser, y el historiador
las ha de escribir, no como debian ser, sino como fueron, sin aiadir ni quitar a la verdad

34
cosa alguna.*

3 BELIC, Oldfich. Spanélska literatura. s 112.

2 Tamtéz —s. 114.

3 Tamtéz —s. 100.

** CERVANTES Y SAAVEDRA. El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 383. V &eském piekladu:
... ale je zcela rizné psat basen nebo historii; basnik mize opévovat udalosti na Gjmu pravdé, tak, jak by si je

ptal mit, ale historik musi je vypsat tak, jak se skute¢né udaly, nic z pravdy nevynechavat a nic nezvelicovat.
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4 Objektivni vnimani moriskii a arabské kultury v Cervantesové
tvorbé

Tato kapitola je vénovana podrobné analyze jednotlivych zminek o arabské kultute,
Maurech, moriscich a jejich souziti s kiestany, ve tfech zvolenych knihach z Cervantesovy
tvorby — El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de la Mancha, La Galatea a Los Tratos de Argel.
Podklady a dané zminky jsou pocetné, hlavné pokud se jedna o oba dily romanu Don Quijote,
ktery je mnoha literarnimi kritiky i historiky povazovan na pocatek moderniho realistického
romanu.”> Cervantes pro dal§i generace zaznamenal velmi obsihle situaci, kterd nastala
béhem jeho Zivota ve Spanélsku, a také ji reflektoval ve své tvorbé. Marquéz Villanueva
vniméa Cervantesovu tvorbu jako odraz spole¢nosti.’® Piesto je skute¢né vyznéni jeho textd
stale pritomnou otazkou literarni kritiky, ale protoZe se jedna o uméleckou literaturu a nelze ji

brat a vnimat jako pfesny zaznam historické reality.

Ale 1 ptes rozdil mezi realitou a fikci, o vlivu souziti kiestanti a moriski na literaturu,
Cervantesovu €i jinou, nelze pochybovat. Maurové a moriskové byli pfitomni ve méstech
i na venkov¢ a stali se kazdodenni realitou pro n€kolik generaci. Tudiz v romanu Don Quijote
vyznéni jednotlivych citaci. Tato kapitola se vénuje zminkdm, které 1ze chapat jako neutralni
bez jakéhokoli stigmatu nebo citového zabarveni. Oproti jinym kapitolam je téchto ukazek

méng¢, ale jsou pro mou analyzu dostate¢né vyznamné, aby si zaslouZzily vlastni kapitolu.

Mezi tyto citace budou patfit zminky, které spolu pfimo nesouvisi, ale spojuje je
shodna reference a stejné konecné vyznéni. Je zde k analyze zatazeno literdrni pouzivani
postav Maurt a moriskl v riznych slovnich vyctech v bézném jazyce ataké podkapitolu
,Lexikalni vliv®, protoze praveé arabské vyrazy, které ovlivnily Spanélsky jazyk a jsou pouzité
ve zkoumanych knih4dch, nemaji Zadny sémanticky vliv nacelkové vyznéni roménu

a sledované problematiky.
VétSina materialu pro tuto kapitolu pochazi z romanu Don Quijote, kde se Cervantes
odkazuje na Maury, Araby 1 morisky velmi Casto jako soucasti riznych vyctl, nebo pti davani

ptikladt, kde jejich vyskyt neni nijak citové zabarven. Mnohdy v téchto ukézkach nezalezi

33 KUNDERA, Milan; UHDEOVA, Jitka. Zneuznavané dédictvi Cervantesovo.
** MARQUEZ VILLANUEVA, FRANCISCO. EI problema morisco (desde otras laderas). s. 230.
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na tom, kdo jsou osoby pfitomné v rozhovoru, jedna se pouze o literarni prvek vyctu,
kde ptivod nebo vira jmenovanych nehraje roli. Protoze vedle sebe tyto jednotlivé nabozenské
skupiny zily, stava se béznym, ze jsou reflektovany v mluveé. D4 se mezi né zaradit tfeba véta,

kde Don Quijote vyjmenovava rizné obyvatele Arabie, jednotlivé narody a etnické skupiny.’’

Stejného vyznéni je i pozndmka Sancha Panzy: ... la seriora Dulcinea de Toboso
ha hecho alguna nifieria con moro o cristiano?**® v rozhovoru s donem Quijotem v kapitole
XXV, kde se don Quijote pokousi imitovat svého hrdinu Beltenebrose a oddédvat se zalu kviili
Dulcinee. Sancho se mu to snazi rozmluvit a poukazuje na fakt, Ze neni pro¢ smutnit, protoze
don Quijote nema zadny dikaz, Ze Dulcinea néco provedla. V citované véteé se Sancho
odkazuje na ptedchozi vypravéni o Angelice, do které se zblaznil hrdina Roland, ale ona
se zamilovala do Maura.”® Ve slovnim obratu ,,con moro o cristiano®, tedy ,,s Maurem nebo
kfestanem®, je stavi Sancho na stejnou uroven, v podstaté poukazuje na to, Ze nezalezi s kym
by néco provedla, oboji je stejné Spatné, at uz se jedna o Maura ¢i kiestana. Znamena
to prakticky pouze ,,con alguien®, tedy ,,s nékym®. Nejedna se tu o n¢jaké posuzovani, jestli
ten ¢i onen by byl hor$i, Sancho tu pouze navazuje na predchozi konverzaci. Ptislusnost

k Maurtim tu tedy neni na obtiz, ale jde znovu pouze o pouziti vyctu a piikladu.

Velmi zajimavym piikladem, kdy mizeme pozorovat neutralitu v ndzoru na jinou
nabozenskou skupinu, jsou situace a vypravéni o oblibenych hrdinech a rytifich dona Quijota.
V téchto piipadech nedé€la rozdil mezi socialnim piivodem ¢i narodnosti, dokonce ani nehledi
na fakt, jestli se jednd o skute¢nou nebo fiktivni postavu. Jednim zjeho hrdint je ,,Maur
Abindarraez“,* o kterém don Quijote vypravi v kapitole V, kde je nalezen zbity sedlikem
z jeho vesnice a dovezen domu. Don Quijote blouzni a opakuje narky a véty z vSech knih,

na které¢ si dokdze vzpomenout, a imituje své hrdiny. Ned€ld zde rozdily mezi Maury

" El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 126. V eském piekladu: .... tu jsou ti, kdo piji sladké
vody proslulého Xantu, tam horalé s plani masilskych, pak ti, co ryzuji pfejemné, drobné zlato v §tastné Arabii,
odtocich zlatonosny Pactol, Numidové, zradni ve svych slibech, Per§ané, slavni lukostielci, Partové, Médové,
kteti bojuji prchajice, Arabové, zijici ve stanech, ...

** Tamtéz — s. 174. V Geském piekladu: ... 7e pani Dulcinea vyvedla n&akou mali¢kost s Maurem nebo
kiestanem?*

** ARIOSTO, Ludovico a Italo CALVINO. Zuiivy Roland: ve vypravéni a vybéru Itala Calvina. [Vyd. 1.].
Praha: Odeon, 1974.

* El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha s. 66 — 67.

21



a dalSimi hrdiny, o kterych v pribéhu romanu vypravi a vzhlizi k nim, pro néj je to pouze

hrdina z knihy a nezalezi na jeho ptvodu.

Piestoze dramatu Los Tratos de Argel se budu vénovat pozdéji, je dilezité zminit
nékteré prvky, které obsahuji neutrdlni postoj viici Arabim, jiz v této kapitole. Na rozdil
od pfedchozich ukazek v této kapitole, se zde jedna o problematiku naboZenstvi, zasazenou
dokonce do prosttedi Alziru. Zajimava pro analyzu je replika Aurelia z prvni ¢asti dramatu

pfi jeho rozhovoru s Fatimou a Zaharou:

LAURELIO ... porque muy poco advertis
el peligro que contiene.

FATIMA Queé peligro puede haber
queriéndolo tu senora?

AURELIO  La ofensa que, siendo mora,

. 41
a Mahoma viene a hacer. “

Praveé objektivita je v tomto kratkém tryvku zasadni. Ackoli je Aurelio pravovérny
kfestan a nenechd se nakonec zlakat ni¢im, ¢im by se ziekl svého Boha, nesnazi se nikomu
vnutit kfestanstvi a respektuje pravo na jinou viru. Nejednd se sice o ojedinély moment
v Cervantesové tvorbé, ale i tak je vyznamny. Aurelio zde nejenze uznava viru v Mohameda
anesnazi se Maurkam vnutit cokoli z kfest’anstvi, ale dokonce je i napomina v jejich vife,
aby chovaly uctu ke svému Bohu. Z tohoto mizeme ztoho usuzovat, Zze navzdory zajeti

si Cervantes nevytvofil Gplnou zast’ vi¢i islamu.

* Los tratos de Argel. s. 9. Vlastni &esky preklad:
AURELIO ... protoze si jen velmi malo v§imate
nebezpeci, které obsahuje.
FATIMA Jaké nebezpe¢i muze vzejit
z prani tvoji pani?
AURELIO Urazka Mohameda, protoze

ona je Maurka.
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.- €l cual en su traje mostraba ser cristiano recién venido de tierra de moros, porque
venia vestido con una casaca de panio azul, corta de faldas, con medias mangas y sin
cuello; los calzones eran asimismo de lienzo azul, con bonete de la misma color; traia
unos borceguies datilados y un alfanje morisco, puesto en un taheli que le atravesaba
el pecho. Entro luego tras él, encima de un jumento, una mujer a la morisca vestida,
cubierto el rostro, con una toca de cabeza; traia un bonetillo de brocado, y vestida

una almalafa que desde los hombros a los pies la cubria.“*

V diskuzi o neutrdlnim vnimani Mauri a moriskli nelze pominout v roménu
Don Quijote velmi Casté popisy postav, které maji se svétem Maurti néco spole¢ného a vzdy
je jejich popis proveden témét stejnym zpiisobem. Na literdrni kostumbrismus, jakému
se ve své tvorbé vénuje napiiklad Mariano José Larra, je u Cervantese velmi brzy, ale neni
mozné si nevSimnout typizace mluvy, oblékani i zivotniho stylu (I, 392; II, 437), kdy jsou
Arabové ¢i moriskové spojovani suréitymi specifickymi prvky. Tyto specifické popisy
maurskych literdrnich postav mohou byt inspirovany hrdiny a jejich popisy v maurskych

romanech, které pozdéji v této literatuie také vedly k typizaci.

V tomto sméru Cervantes podava historické svédectvi o rozliSovani pravé ,,novych*
a ,,starych® kiestanii. Mlzeme z toho usuzovat, ze v jejich zivotech existovaly rozdily, vice
¢i mén€ bézné rozpoznatelné a vsSichni, stejné jako don Quijote a Sancho Panza, mohli
zkoumat své sousedy i1 ndhodné kolemjdouci a posuzovat je. Otazkou ale zlstava, jak moc
byly tyto rozdily pfitomné v kazdodennim zivoté¢ a zda nebyly pouze literarni fikci anebo

jen zveli€enymi odchylkami.

4.1 Lexikalni viiv

Existuje mnoho odbornych studii a praci ohledné vlivu arab$tiny na soucasnou
moderni Spanél§tinu a uz v Cervantesové dobé byl tento vliv patrny. Arabové pisobili

na noveé vznikajici kralovstvi ve vSech kulturnich oblastech a vyvoj moderni Spanél$tiny neni

** El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 270. V eském piekladu: ,,... jeho 3at ukazoval, Ze je
kfestanem, nedavno pfislym ze zemé& maurské; byl odén v modry, soukenny kabat s kratkymi Sosy, polovi¢ni
rukavy, bez limce, kalhoty a ¢epici mél z modrého platna, opanky hnédé a maurskou Savli na femenu pies prsa.
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vyjimkou.” Pro tuto praci je ale podstatné, e v romanu Don Quijote i v dramatu Los Tratos
de Argel mizeme tyto vlivy vidét, a také mnoho jednotlivych priklada, které jsou bez vyjimky
dokladem neutrdlniho a objektivniho zobrazeni Maurii a menSiny moriskil v Cervantesoveé
tvorb&. Spanélitina s arabitinou Zzily ve velice uzkém kontaktu po nékolik staleti, kdy

se do urcité miry se tyto jazyky vzajemné ovliviiovaly.

O Cetnosti komunity moriskii ve Spanélsku svéd¢i ukézka ze zalatku prvniho dilu
Dona Quijota (kapitola 1X), kde se ndm nabizi jeden z dalSich vhledi do kazdodenniho zivota
té doby. Vypraveéc romdnu patra na trzisti po pokracovani svého vypravéni a ndhodou nalezne
cast arabského rukopisu, kterd vypada jako pokracovani dobrodruzstvi dona Quijota a Sancha

Panzy.

.. CON caracteres que conoci ser arabigos. Y, puesto que, aunque los conocia,
no los sabia leer, anduve mirando si parecia por alli algun morisco aljamiado que

los leyese; y no fue muy dificultoso hallar intérprete semejante. “**

Piesné jak Marquéz Villanueva poznamendva ve své knize EIl problema morisco,
roman Don Quijote je cennym literarnim ale i1 historickym zdrojem a odrazem tehdejsi
spoleénosti.*’ Setkavat se s morisky na ulici bylo tedy i v realném Zivoté velmi snadné,
coz svéd&i o podstatnosti jejich mensiny pro Spanélské kralovstvi. Cervantes zde nesouds,

nestéZuje si na arabské pismo, pouze pracuje s timto faktem.

» - Qué son albogues —pregunto Sancho—, que ni los he oido nombrar, ni los he visto

en toda mi vida?

—Albogues son —respondio don Quijote— unas chapas a modo de candeleros de azofar

[...] y este nombre albogues es morisco, como lo son todos aquellos que en nuestra

® KAVKA, Stanislav J. Cesta k moderni Spanélitiné: pomocny ucebni materidl pro semindi historické mluvnice
Spanélstiny. Ostrava: Ostravska univerzita, 1998.

* El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 82. V eském piekladu: ... vidél jsem, Ze je psan
arabskym pismem. Znal jsem je, ale neumél jsem v ném Cist a ohlizel jsme se po n&jakém Maurovi, znajicim
Spanélsky, aby mi je precetl; nebylo pfili§ nesnadné nalézt takového tlumoc¢nika.*

* MARQUEZ VILLANUEVA, FRANCISCO. EI problema morisco (desde otras laderas). s. 231
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lengua castellana comienzan en al, conviene a saber: almohaza, almorzar, alhombra,
alguacil, alhucema, almacén, alcancia, y otros semejantes, que deben ser pocos mas;
y solos tres tiene nuestra lengua que son moriscos y acaben en i, y son borcegui,
zaquizami y maravedi. Alheli y alfaqui, tanto por el al primero como por el i en que

. rq . 46
acaban, son conocidos por arabigos.*

Tato ukazka neni jen dokladem vlivu arabstiny na Spanélsky jazyk, ale hlavné toho,
ze Cervantes si jako vzdélany muz byl ptivodu téchto slov védom. Sancho Panza v mnoha
ohledech piedstavuje typického venkovského prost’acka, ktery si hledi svého a okolni svét
bézi kolem. Je tedy mozné, ze stejné jako on, mnoho jinych, ne tolik vzdélanych obyvatel
Spanélského kralovstvi, si tohoto lingvistického vlivu nebylo védomo. Né&ktefi historikové
vidi v téchto znalostech Cervantestiiv vlastni zdjem o vyvoj jazyka, ale také dokonce moznost,

v v r RIS v 01+ 7 s . v 4
7e znal arabstinu mnohem 1épe nez bézny Spanél, a to kvili svému zajeti v Alziru.*’

Podobnou znalost arabskych vlivli a jazyka prokazuje Cervantes, zprostfedkované pies
dona Quijota, na samém zaCatku druhého dilu roménu, v kapitole III, kterda je jednou
z prvnich intertextudlnich hticek charakterizujicich Dona Quijota jako moderni roman.

Sancho a don Quijote se totiz bavi o autorovi knihy, v niz oni jsou hlavnimi postavami.

, A8
» ... SU autor era moro, segun aquel nombre de Cide.*

6 gl Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 682. V ¢eském piekladu: ,,,,Co je to albogues?* ptal se
Sancho, ,,nikdy jsem o tom neslySel, ani jsem to nevidél za cely zivot.” ,,"Albogues," odpovédél don Quijote,
"jsou plechy na zpiisob mosaznych svicnu [...] to slovo albogues je maurské jako vSechna slova, ktera v nasi
$panélsting pocinaji na al, jako: almohaza (hibilko), almorzar (snidat), alfombra (koberec), alguacil (soudni
sluha), alhucena (levandule), almacén (sklad), alcancia (spofitelni¢ka) a jina podobna, jichZ je o néco vice; pouze
tfi slova maurska ma nase, fe¢, ktera se konci na i, totiz borcegui (polobotka), zaquizami (pfistte$ek) a maravedi
(mince). Alheli (fiala) a alfaqui (mohamed. duchovni) jsou ziejmé arabskd i svym al/na pocatku i svym
koncovym i.

47 CIRUTI, Joan E. "Cervantes and the Words He Says Are Arabic." Hispania 40, ¢. 1, 1957, s. 70-72.
* El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 382. V &eském prekladu: ... je napsana Maurem, podle

jména Cide soude...”
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Prestoze samotné jméno fiktivniho autora romanu Hamete Benengeli neni typicky
Spanélské, to, co dona Quijota dovede k poznani, Ze jejich spisovatel je Arab, je arabské
oznaceni Cide, ,,que en ardbigo quiere decir sefior”.®

I na mnoha jinych mistech se vromanu setkavame s lexikalnimi vyjadfenimi
maurského vlivu — ,,al uso de los moros’ ,,alfanje morisco pendiente*.”' Nejedna se o nijak
zabarvené vyrazy, pouze o prosty popis piedmétu nebo chovani, které postupné lexikalizuje
a vziva se do mluveného jazyka. Pokud se nové vlivy dostavaly do rtiznych aspektii Zivota,

jako naptiklad do zplisobu oblékani, tak se pro nové zpisoby naslo i nové oznaceni,

které obvykle obsahovalo néjaky naznak o ptivodu novinky.

Tato kapitola rozebird dikazy ze v dilech Don Quijote a Los Tratos de Argel se daji
najit objektivni posouzeni at’ uz moriskti nebo Maurti. Podle toho o jaké analyzované ptiklady
se jednalo, je mozné se domnivat, ze jde o pfimé disledky kazdodenniho souziti mezi
morisky a kiestany. Takovd mira splynuti, jakou vté dob& obé& skupiny prokazovaly,

zanechala stopy na jejich vnimani a pravé timto zptisobem se odrazila i do literatury.

¥ El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 380. V &eském piekladu: ,.... co v arabiting znamena
’,pén“,“
% Tamtéz —s. 533. V geském prekladu: ... s jakym jdou Maurové.“

S Tamtéz — s. 437. V Ceském prekladu: ,,... mél maurskou Savli.”
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5 Pozitivni pristup k moriskiim

Nasledujici kapitola této prace se dostava k dalSimu aspektu vnimani v Cervantesové
tvorbé, a to k pozitivnimu pfistupovani k moriskim a Maurtim. Do této ¢asti jsem vyhledala
ukazky, kde Cervantes ocefiuje nebo vyzdvihuje dobré vlastnosti u postav, které jsou

maurského ptivodu.

Pozitivni zminky ve tfech analyzovanych knihach se daji velmi jednoduse rozdélit
do dvou kategorii. Cervantes na mnoha mistech oceniuje krasu zen, at’ uz v Donu Quijotovi
nebo v dramatu Los Tratos de Argel, a nedéla v téch piipadech rozdily kvili jejich ptivodu
nebo zdzemi. Pokud se jednd o muze, tak jen mélokdy oceiiuje dobré vlastnosti Maurd, nebo
moriskil pfitomnych v déji, ale spi§ se obraci pfes dona Quijota do rytifskych romanti z dob

davno minulych a do fantastickych ptib&hd.

Popisy zenské kréasy figuruji v dramatu Los Tratos de Argel i v roméanu Don Quijote.
Profesorka Bénédicte Torres vniméa Cervantesovu tvorbu, sbodem zajmu na roménu
Don Quijote, jako silné pokrokovou, protoze diiraz na zenské hrdinky je znatelngjsi
nez v jinych knihach té doby. Postavy jako Marcela, Dorotea nebo Ana Félix aktivné hybou
d&jem.” Jejich charakteristika se vét§inou smrituje pouze na popis fyzickych aspekti, kde
ale ani don Quijote poblaznény do Dulcinei neSetii superlativy. Podobné jsou na tom i ob¢
zenské postavy v dramatu Los Tratos de Argel Fatima a Zahara. Asi nejvyraznéjsi postavou

maurského ptivodu je dcera Alzirského odpadlika, Zoraida.

,,OCASION: Oh, cudn rica es Zahara y cudn hermosa!

AURELIO: Cudn hermosa y cudn rica que es mi ama!*”’

> TORRES, Bénédicte. “Amor y religion en el "Quijote": Zoraida y Ana Félix”. Cervantes y el Quijote: Actas
del coloquio internacional, Oviedo, 2007, s. 147-160
> Los Tratos de Argel. s. 53. Vlastni &esky preklad:

LPRILEZITOST: O, jak bohaté je Zahara a jak krasna!

AURELIO: Jak krasna a jak bohata je moje pani!
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- Una mujer a la morisca vestida, cubierto el rostro, con una toca en la cabeza; [...]
se lo quito y descubrio un rostro tan hermoso, que Dorotea la tuvo por mds hermosa
que a Luscinda, y Luscinda por mas hermosa que Dorotea, y todos los circunstantes
conocieron que, si alguno se podria igualar al de las dos, era el de la mora, y aun
hubo algunos que le aventajaron en alguna cosa. Y como la hermosura tenga
prerrogativa a gracia de reconciliar los animos y atraer las voluntades, luego

. . . .. 54
se rindieron todos al deseo de servir y acariciar a la hermosa mora.

Tento prvni popis Zoraidy, kdyZz vkro¢i do krémy v kapitole XXXVII prvniho dilu
Dona Quijota, ukazuje, ze Cervantes umé¢l ocenit zenskou krasu, at’ uz jeji nositelka
pochézela odkudkoli. Nijak jeji vzhled neshazuje a nechce zakryt, dokonce ji fadi na stejnou
uroven vedle kiestanskych divek Luscindy a Dorotei a dcery sudi, kdyZ o par stran pozdéji

poznamenava, Ze se kazda z nich vyrovna té nejvétsi krase na svéts.”

Stejn¢ jako Zoraida i Ana Félix, dcera moriska Ricoteho, ktera si prozije rtizna
dobrodruzstvi, nez se vrati do rodného Spanélska, vytvaii podle Bénédicte Torres pfemosténi
mezi dvéma nabozenskymi svéty.’® Ana Félix je kiestanka, sama se za ni povaZuje,
nepiipousti nic jiné¢ho. A stejné jako Zoraida i ona oplyva krasou, jejiz popisy se nachazeji

v kapitole LXIII a LXIV druhého dilu romanu Don Quijote:

. recibiola con mucho agrado, asi enamorada de su belleza como

. C 5T
de su discrecion.*

>* El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 272. V &eském piekladu: ,,Zena maursky odéna, na
obli¢eji méla zavoj, [...] Maurka snala tedy zavoj a odkryla tvar tak krasnou, Ze ji Dorotea povazovala za
krasngjsi Luscindy a Luscinda za plivabnéjsi Dorotey a vSichni usoudili, ze mtze-li se kdo rovnat témto obéma,
je to Maurka, ba néktefi ji pokladali v lecCems za krasné&jsi. A ponévadz krasa ma vysadu a silu, aby poutala vili
a smifovala duchy, vSichni si prali ochotné krasné Maurce slouzit.”

5 Tamtéz — str. 301. V Ceském ptekladu: ,,Za ruku vedl si Sestnactiletou divku v cestovnim odévu, tak milou,
libeznou a hezkou, Ze vSichni nad jejim vzhledem uzasli, a nebyt Dotorey, Luscindy a Zoraidy, pfitomnych
v hospod¢, méli by za to, ze krasa podobna divéiné je stézi k nalezeni.

® TORRES, Bénédicte. “Amor y religion en el "Quijote": Zoraida y Ana Félix”. s. 150.

°" El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 671. V Geském prekladu: ,,Pfijala ji radostng, zaujata
stejné jeji krasou jako jejim rozumem.*
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Profesorka Torres tu poukazuje na Cervantesliv humanismus, ktery mu nedovoluje
zapovedét silné piibéhy individui pro proménlivou a sloZitou ndbozenskou dobou. Proto
i ocenéni zenské krasy nepochazejici z kiestanskych kofeni patii k projeviim humanitniho
mysleni, které spojuje tyto dva vyznacné piibehy a také vytvari novou navaznost na ptivodni

. 58
maurské romany.

Kromé ocenovani Zzenskych postav, je mozné se setkat s dobrymi vlastnostmi
iumuzskych postav, ale sjednim velmi vyznamnym rozdilem. Témét vzdy se jedna
o postavy z historickych nebo zrytifskych pfibéhti dona Quijota. Jako naptiklad
v kapitole XXIX, kde se setkd don Quijote se svym pfitelem licenciadtem a nabizi mu svezeni
na koni. Ten odporuje, Ze don Quijote musi jet na svém koni, stejn¢ jako ,,slavny Maur
Muzaraque*,” protoze pro licenciata se nehodi, aby jel na tak slavném koni. Tady je ocenén
jeden zhrdind dona Quijota a je také odkazem na popularni maurské romany, jejichz

hrdinové byli Maurové a neubiralo jim to nic na kvalitdch a hrdinskych skutcich.

Kromé krasy a zasluh, mizeme vysledovat jest¢ jedno uznani vici Maurim
a moriskiim. Neoplyvaji sice v ptibézich Miguela de Cervantese mnoha dobrymi vlastnostmi,
ale jedna schopnost, ktera jim odepiena neni je schopnost milovat. Jedna z hlavnich postav
dramatu Los Tratos de Argel, v€znitel a pan Yzuf, neni charakterizovan pfili§ kladné, ale je
zamilovan do kiestanské zajatkyné Silvie a je ochoten vénovat cokoli, aby ho milovala také.*
A stejné tak v kapitole XXVI druhého dilu Dona Quijota vypravi loutkat rytitsky ptibéh o
zamilovaném Maurovi, ktery unese Melisendru jejimu muzi rytifi Gaiferovi. Ani v jedné
zknih Cervantes neupirda Maurim pravo na uSlechtily cit, pfestoZe slouzi jako protivnici

hrdinskych postav v piibézich.®!

Zavérem této kapitoly je nutné znovu ptfipomenout, ze Cervantes mezi Maury prozil
nékolik let v Alzirském zajeti a pfes vSechny zkuSenosti s tamé&jSim obyvatelstvem, nepromitl
do své tvorby mnoho Maurti s opravdu kladnymi vlastnostmi. Kromé& popsanych piiklada
v roméanu Don Quijote se jinde nesetkavame s individui, kterd by mohla stat vedle kladnych
postav jinych romand. Prestoze je Cervantes schopen vidét lidskou tragédii vyhnani moriska
ze Spanélského kralovstvi, o které bude fe¢ pozdgji, nenaléza ve své tvorbé mnoho prostoru

pro Maury v podob¢ kladnych hrdint.

¥ TORRES, Bénédicte. “Amor y religion en el "Quijote": Zoraida y Ana Félix”. s. 159.
%% El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 212.
% Los tratos de Argel.

%! El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 493.
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6 Cide Hamete Benengeli

Velice zajimavym fenoménem, ktery je zafazen do této samostatné kapitoly, je fakt, Ze
pro fantomového autora svého roménu si Miguel de Cervantes vybral arabského ucence.
Roman Don Quijote je podle vypravéce pievypravénim piibéhu, ktery nezndmy vypravec
nalezl na starych rukopisech psanych arabskym pismem, zpera jist¢tho Cide Hamete
Benengeliho: ,,Historia de don Quijote de la Mancha, escrita por Cide Hamete Benengeli,

L e w62
historiador arabigo.*

Existuje mnoho teorii ohledné smysleného autora romanu, jeho funkce v knize ¢i jeho
puvodu. At uz se jednd doslovny origindlni piivod myslenky ,,vnéjsSiho* autora anebo jeho
literarni funkci. O literarni ¢el Hamete Benengeliho jako ,,pGvodniho® autora se zajimal

i Américo Castro v kapitole ,,El cémo y porqué de Cide Hamete Benengeli.%®

Piedmétem této kapitoly je hlavné rozbor Cide Hamete Benengeliho jako jednoho
z prvkd, do kterych Cervantes mohl vlozit své ndzory na Maury a morisky. Hamete Benengeli
je postava, kterd ma podstatny vliv na cely vyvoj knihy, na postavy a jejich postupny rozvoj,
na d¢j knihy, ktery je zalozeny na zakladg ,,jeho* vypravéni, a také je jednim z prvki,
jez dodavd Donu Quijotovi rys moderniho romanu hrajiciho si s intertextualitou. Diky
rozhovorim mezi postavami Cide Hamete Benengeli ozivd s nimi. Jeho dulezitost vede
k nesmirné propracovanosti tohoto konkrétniho romanu a jeho souvislosti pravé s arabskym

puvodem.

Protoze se jednd o velmi zasadni postavu roménu, zminky o Cide Hamete Benengelim
jsou v knize pocetné. V mnoha kapitolach slouzi odkazy na piivodni rukopis a na jeho autora
k uvozeni nadchazejiciho déje anebo na konci ke shrnuti predchozich udalosti. Ale jejich
vyznéni a vyznam se od sebe velmi lisi a dokonce si v mnoha ptipadech i protifeci. Proto je
také kapitola v této bakalafské praci umisténa mezi ,, Pozitivni piistup k moriskim®
a ,,Negativni pfistup k Maurim ¢i moriskim®, protoZe zahrnuje mnoho nejednoznacnych

a Casto protichiidnych nazord.

V prvni ¢asti romanu Don Quijote zminky o Cide Hamete Benengelim nejsou pfiili$
obsahlé, ani rozsahem, ani Cetnosti. VétSinou se jednd pouze o kratké véty, rozvijejici

ptivlastek anebo vysvétlujici vsuvku. Mezi oznac¢enimi Cide Hamete Benengeliho se objevuji

82 El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 83. V eském piekladu: ,Historie dona Quijota
de la Mancha, sepsana Sidim Hametem Ben Engelim, déjepiscem arabskym.*

63 CASTRO, Américo a José MIRANDA. Obra reunida. s. 639 — 646.
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vyrazy jako ,.sabio*™, ,muy curioso y muy puntual en todas las cosas*™, ,.el sabio y atento
historiador®. Cide Hamete tu neptsobi jako samostatna postava, ale jenom jako nepiilis
obsahly literarni prvek slouZzici k uvozeni déje. Praveé tyto ukazky vytvareji ve ¢tenari dojem
ucty sméfované na autora romdnu, témef neochvéjnd vira v piibéh, ktery ndm vypravi.
Jakykoli historik nebo vypravé¢ by nemohl ziskat leps$i uznani, nez se dostava praveé
smySlenému autorovi romanu Don Quijote. Podobné superlativy méa vétSinou piipravené
don Quijote pfi obdivnych vypravénich o svych rytifskych hrdinech, ale kromé vstupti Cide

Hamete Benengeliho je zfidka slySime ve spojeni s muslimskou kulturou.

V druhém dile se situace v nékterych ukdzkach méni. Ale nejen z hlediska pozitivniho
¢i negativniho vyznéni zminek o Hamete Benengelim, kterych je také nesrovnatelné vétsi
mnozstvi neZ v prvnim dile Dona Quijota.”” Velky vliv ma hlavné zména literarni scény, kdy
se Cide Hamete Benengeli prakticky stavd pfitomnym v knize a d&ji, nezlistavd uz pouze
nehmotnou entitou, o které jsme doposud mohli slySet pouze od vypravéce. Kladné hodnoceni

z st vypravéce se neméni, uvozovani jednotlivych kapitol a ¢asti piib&hu zlstava stejné. Je

<68 « 69

mozné vidét oznaceni ,puntualisimo escudrifiador*™” nebo ,flor de los historiadores*.
Velky rozdil ale nastava, kdyz se Cide Hamete Benengeli stavd pfedmétem rozhovori mezi

postavami.

Bakalar Carrasco spolu se Sanchem Panzou a donem Quijotem zacnou spolecné
debatovat o autorovi jejich ptib&éht. Jsou si védomi jiz vys$lého prvniho dilu (1605), dokonce
se i zmifuji o falesném druhém dilu, ktery napsal jisty Avellaneda (1614)° a vydaval své
ptibchy za pokracovani slavného romanu. Ale hlavné se spolu bavi o udalostech druhého dilu,

’ ;v o 71
ktery se pravé odehrava.”

% El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 109. V &eském piekladu: ,,udeny*

6 Tamtéz —s. 115. V Seském piekladu: ,,... byl d&jepiscem velmi zvidavym a velmi pfesnym ve viem.“

% Tamtéz —s. 197. V &eském prekladu: ,,moudry a svédomity d&jepisec

%7 Na zakladé vlastniho pozorovani v romanu Don Quijote, kde v druhém dile knihy je kolem tficeti zminek o
»puvodnim* autorovi knihy a v dile prvnim je to pouze necela tfetina.

% Tamtéz —s. 601. V &eském prekladu: ,,Pfepodrobny shledavag atoma...«

% Tamtéz —s. 657. V &eském piekladu: ,,kvét d&jepiscii

" FERNANDEZ DE AVELLANEDA, Alonso a Fernando GARCIA SALINERO. EI ingenioso hidalgo don
Quijote de la Mancha, que contiene su tercera salida y es la quinta parte de sus aventuras. Madrid: Castalia,
1971. Clasicos Castalia.

" El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 381.
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A v jejich rozhovorech nachazime mnohé jiné zminky o Cide Hamete Benengelim,
kde se jiz nejedna o uvozeni novych kapitol, ale spi§ o nazory vyslovené ,,jim vytvofenymi
postavami®. 1 v jejich dialozich maze byt ukryt Cervantesiv nazor na mensSinu moriskl

cey

Zijicich a vyhnanych ze Spanélska.

Nejprve druhy dil navazuje na prvni chvalou a uznanim pro neznamého arabského

spisovatele, ale také pro pfibehy dona Quijota jako takové:

»Bien haya Cide Hamete Benengeli que la historia de vuestras grandezas dejo
escritas...”“ [...] ,,verdad es que hay historia mia, y que fue moro y sabio el que

72
la compuso? ",

Ale objevuje se zde i néco s ¢im jsme se predtim u prvni ¢asti nesetkali a to velmi
silnd kritika Cide Hamete Benengeliho, kterd ovSem neni vztaZzena na néj osobné¢, dokonce ani
na jeho vypraveéni, ale spiSe se ukazuje negativni hodnoceni jeho prace vyplyvajici

z charakteristiky Maurt a z jeho pfislusnosti k nim.

- pero desconsolole pensar que su autor era moro, segun aquel nombre de Cide,
vy de los moros no se podia esperar verdad alguna, porque todos son embelecadores,

: N 73
falsarios y quimeristas.*

Z této negativni definice Maurt dopada velmi Spatné svétlo i na tvlirce rukopisu Cide
Hamete Benengeliho a na cely piibéh, ktery vytvaii. Po mnoha slovech chvaly, které
ptedchazely, je to prekvapujici prvek, i kdyz s kritikou Mauri se v soudobé tvorbé setkavame
Casto. Jako by si byl ale tohoto negativniho hodnoceni vychazejicitho z definice Mauri
védom, o nékolik kapitol pozdéji, v kapitole XXVII, je ptitomen dal$i zajimavy vhledu

do nazort na mensinu morisku.

™ El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. —s. 382. V Seském prekladu: ,,Pozehnan bud’ Cide
Hamete Benengeli, ktery vyli¢il historii vasich hrdinskych skutkd...“ [...] ,,Skute¢né tedy je o mné kniha a sepsal
ji vzdélany Maur?*

” Tamtéz — s. 382. V &eském piekladu: ,,... mrzelo ho oviem, Ze historie je napsana Maurem, podle jména Cide

soud¢, a od Maur( nelze ocekavat pravdu, nebot’ vSichni jsou to vymysleci, povidalkové a lhafi.
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. Cromista desta grande historia, con estas palabras en este capitulo: ,,Juro como
catolico cristiano*; [...] el catdlico cristiano, cuando jura, jura o debe jurar verdad

y decirla en lo que dijere.«™

Neni to zde sice explicitné vyjadieno, ale v podstaté je mozné vycitit obhajobu prace
proti kritice, ktera by mohla vzejit z jeho maurské pivodu a muslimské viry. Cervantes do
svého dila vklada rizné protifecici si vyrazy a véty. V tomto ohledu je dané zminky snadné
porovnat a ohodnotit, protoze je zfejmé, Ze se tykaji stejné osoby — Cide Hamete
Benengeliho, a proto jsou i vyslednd stanoviska zmatengj$i. Neni divu, ze i po nékolika

staletich ,.se sigue debatiendo,”” jak to popsal René Querillacq.

Cide Hamete Benengeli je v romanu predstaven, podle vétSiny zminek, jako peclivy
historik a spisovatel, patfi mu veskeré superlativy a uzndni za napsani vSech pifibéhii dona
Quijota. Toto hodnoceni ale vychazi ze slov vypravéce ptibéhu, ktery nechal jeho rukopis
ptelozit a publikovat, ze slov n€koho, koho lze povazovat za vzdélance a c¢astecného znalce
arabského pisma a zplsobl (podle biografickych udajii neni nepravdépodobné, Ze do této
postavy lIze stylizovat Cervantese samotné¢ho). Kdyz se vSak Hamete Benengeli objevuje
v rozhovorech a v myslich jednotlivych postav, je v jejich fec¢i mozné vypozorovat jistou
pochybnost o davéryhodnosti spisovatele a jeho prace, s ptihlédnutim na jeho kulturni

zazemi. A v nékterych ptipadech to vyusti i v pfimou negativni kritiku.

Dulezity fakt, ktery je nutné vztdhnout na tuto analyzu jednotlivych zminek, najdeme
v mnoha literarnich c¢lancich, které se Cervantesovou tvorbou zabyvaji. Zékladni vzorec,
na kterém Cervantesiv roman Don Quijote vznikl, je parodie rytitského romanu, ktery

je dalezity 1 v ivahach nad postavou Cide Hamete Benengeliho. Uz vytvofenim faleSného

™ El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 498. V &eském piekladu: ,,... kronikat tohoto velkého
vypraveéni, po¢ina kapitolu témito slovy: ,,pfisaham jako katolicky kifestan.” [...] katolicky kfestan, kdyz uz
ptisaha, mluvi nebo ma mluvit pravdu.”

 QUERILLACQ, RENE. "Los moriscos de Cervantes". Anales Cervantinos, 30, 1992, s. 77. Vlastni &esky
pteklad: ,,debaty pokracuji“
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autora puvodniho rukopisu, Cervantes ironizuje typického kronikafe rytifskych romant,

a v oznadeni ,,sabio” vidi Soons dokonalou paralelu s nim.”®

Kdyby vromanu byl pouze Cide Hamete Benengeliho ovéSeny mnoha riznymi
ptivlastky a superlativy, dalo by se to povazovat pouze za urcitou parodii. Ale Cervantes tuto
hravou paralelu rozsifuje praveé o pivod svého fantomového autora, ktery pochézi, jak jiz bylo
feCeno ,znaroda, ktery rad lze“’ Vytvai tim hru mezi fikci, realitou a pravdou
ve vypravéni. Z parodie tedy vychazi zavér pro kazdého Ctenate té doby, protoze je spisovatel
Maur, nikdo nemtiize ocekavat, ze by mluvil pravdu, tudiz vSechno vromanu je
pravdépodobné lez. A za touto 1zi se mohou skryvat Cervantesovy skutecné nazory, protoze
v momenté, kdy vSichni o¢ekdvaji 1zi, mize on v jejim skrytu prezentovat svij ironicko-
realisticky pohled na skute¢nost.”® A stejné jako Soons i Américo Castro vidi v Cide Hamete

Benengelim nastroj, jak pohlizet na pravdivou skutec¢nost, ale pro mnohé Ctenate ji zakryt.

»Cervantes otorgo aqui una patente inmortalidad a su obra y a si mismo,
personificando en la figura de Cide Hamete. En esta llamada ,, historia“ contienden
y se armonizan las imaginaciones expresadas y las refrenadas, las tacitas
y no escritas, conocidas de Cide Hamete y respondidas por él. Esa es una de su mayor
funciones, hacer posible a Cervantes gozarse en su propia contemplacion, o eludir

. . 79
o esfumar su directa responsabilidad. **

Cervantes zde pro své Ctenafe nechava hadanku na nékolik stoleti. Je mistrem ironie
a satiry a pravé rozlustit, kde on, vypraveéc ¢i postavy fikaji pravdu ¢i nikoli, je jednou
z nejveétsich otazek tohoto romanu. I pies jeho literarni funkci v romdnu Don Quijote, nam

Cide Hamete Benengeli poskytuje ndhled do Cervantesova nazoru na Maury a morisky,

" SOONS, C. A. "Cide Hamete Benengeli: His Significance for "Don Quijote"" The Modern Language Review
54,¢.3,1959,s. 352

" El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 83.

" SOONS, C. A. "Cide Hamete Benengeli: His Significance for "Don Quijote"". s. 357

" CASTRO, Américo a Jos¢é MIRANDA. Obra reunida. s. 642. Vlastni &esky preklad: ,,Cervantes zde vytvotil
svému dilu i sobé nepiehlédnutelnou nesmrtelnost, zosobnénou postavou Cide Hameteho. V této tak zvané
Hhistorii zaroven bojuje a harmonizuje se obrazotvornost vyjadiena, zkrocend, nevyslovena i nepopsana,
poznana pouze Cide Hametem a i jim zodpovidana. To je jedna z jeho dilezitych funkci, umoznit Cervantesovi
uzivat si své vlastni rozjimani a myslenky, a zaroven se vyvarovat pfimé zodpovédnosti.
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ktery je jako vSude jinde mnohoznacny, piestoze tihne k negativni typizaci Maurti jako
naroda, a tyto charakteristiky pak dopadaji i na morisky. Mnohoznaénost je vysledkem ironie
a literarni hry srealitou a s pravdivosti vypravéni, a proto se pivodni pozitivni vyznéni

jednotlivych zminek o Cide Hamete Benegelim méni v pouhou parodii.
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7 Negativni pristup k Maurim ¢i moriskiim

V Cervantesové tvorbé je nejveétsi pocet zminek praveé s tematikou negativniho
pfistupu k Maurim. Jedna se o Sirokou Skalu vét a situaci, které jsou pravé tim divodem,
pro¢ se vétsina historikli a kritiki pfiklani k nédzoru, ze Cervantes vlozil do své tvorby sviij

postoj.

Maurové zastdvaji mnoho funkci, at’ uz v konkrétn&jsich pfibézich anebo méné
realistickych v bézné mluve. Hlavné Sancho Panza pouzivéa ve své fe¢i Maury jako symbol
vSech Spatnosti, at’ uz se jedna o jednotlivé postavy anebo cely narod. Pravé jako narod maji
Maurové popsané charakteristiky jen negativni. Do této kapitoly byly zafazeny i1 dvé
podkapitoly. Prvni ,Literdarni kostumbrismus® vyclefiuje poznamky, které tihnou
ke stereotypnimu zobrazovani Maurti, hlavné v ptibézich. Druh4 podkapitola se pak vénuje
pfibéhu moriska Ricoteho, ktery je zasadni nejen pro tuto kapitolu, ale i pro celou praci,

protoze obsahuje ptimé odkazy praveé na otazku moriski a jejich vyhnani.

Piestoze od reconquisty a valek na Pyrenejském poloostrové uplynulo v Cervantesové
dobé mnoho let, Arabové a Maurové byli vniméni jako symbol vale¢nikli a bojovnikd.
V dramatu Los Tratos de Argel se tento fakt ptirozené poji s jejich roli pant a vézniteldl, ale
v romanu Don Quijote ndm ruzné postavy tento fakt Casto pfipominaji v bézné mluvé. Jako
v kapitole VIII, kde don Quijote vypravi Sanchovi o rytifi jménem Jakub Pérez z Vargas,
ktery si svou slavu a uznani vyslouzil pobitim tolika Maurl, Ze mu to vyslouzilo jméno
,Kostimlat“®. Obdivu se mu dostava i od dona Quijota, ktery jeho &iny fadi mezi vazené
rytitské skutky. Stejné je tomu i v kapitole LVIII druhého dilu, kde don Quijote odkryva

sochy urcené na oltar do jedné vesnice.

.- descubrio la imagen del patron de las Espanias a caballo, la espada ensangretada,

atropellando moros y pisando cabezas, y, en viéndola, dijo don Quijote:

% F1 Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 77. ,,... Spanélsky rytif jménem Jakub Pérez z Vargas,
zlomiv v bitvé me¢, ulomil z dubu tézkou vétev nebo kmen a vykonal s nim toho dne takové kousky a pobil tolik

Maurti, ze mu zlstalo jméno Kostimlat a od toho dne on i jeho potomci nazyvali se pani Kostimlatové z Vargas.*
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- Este si que es caballero y de las escuadras de Cristo, este se llama don San Diego
de Matamoros, uno de los mas valientes santos y caballeros que tuvo el mundo y tiene

. 81
agora el cielo.*

Arabové jsou ve Spanélské historii nejen symbolem vélecniki, ale predev§im také
utocnikli a dobyvatelii jejich zemé, proto nas nepiekvapuje, ze se historicky identifikuji
se svatym Jakubem Maurobijcem, které si zvolili za symbol Spanélska. A ztotoZiluje se s nim
i don Quijote, protoze je pro n¢j vzorem rytiistva a kiest'anstva. Podle América Castra a jeho
&lanku Ideas religiosas Cervantes velmi Gasto spojuje rytifstvi s nabozenstvim,* a proto neni
ptekvapivé, ze i Cervantes i don Quijote se proti Mauriim stavi se zbrani v ruce. Cervantes
v téchto momentech jist¢ odkazuje i na vlastni zkusSenosti, kdy byl nucen bojovat za své
nabozenstvi proti Turkim a jejich flotile. Je zajimavé, ze Cervantes ale k tomu obrazu
nepiidava dalsi historické udalosti 16. stoleti, napt. povstani moriskil, kterd ozivila v mysli
$panélského obyvatelstva spojitost moriskii v obrazem valeéniki. Umyslné opomenuti takto
dilezitych historickych udalosti, vede k domnénce, Ze ptedstava moriskil v Cervantesové dile
je siln€ literarni. Mzeme se domnivat, Ze pravé kvili opomenuti tak nedavnych udalosti,

vytvaii Cervantes zamérn¢ literarni pohled na morisky a jejich problematiku. V tom je cteni

vvvvvv

Jako vélec¢nici Maurové pronikli i do rytifskych piibéhtt a maurskych romant,
které ¢te a téméf neustale cituje don Quijote. V nékterych piipadech se jednd o kladné
postavy, jak uz bylo zminéno v ptedchozich kapitolach, ale jejich ztvarnéni zapornych postav
a protivnikil je jeSté castéjsi, jako v kapitolach XVII, XLIII prvniho dilu Dona Quijota,
kde don Quijote ¢eli domnélym nesnazim, které mu zptsobuje ,,zaCarovany Maur®. Tento zly
kouzelnik mu v pribéhu celého romanu piisobi nejvice potiZi, a ani ostatni postavy nevahaji
vyuzit jeho ,,schopnosti“ pokud chtéji ovlivnit ¢iny dona Quijota. Je tu zjevné znat vliv
maurskych romani oblibenych v 15. a 16. stoleti, kdy Maurové inspirovali v§echny mozné

postavy.

8UEl Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 637. V &eském piekladu: ,.... pod niZ se objevila socha
patrona Spanélska na koni, s krvavym me&em v ruce, Zenouciho Maury a drticiho hlavy. Don Quijote ekl pii
pohledu na ni: ,,Tento je zajisté rytii a z plukt Kristovych, jeho jméno je svaty Jakub Maurobijce a je z

Maur 3373

82 CASTRO, Américo a José MIRANDA. Obra reunida. s. 261.
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»--- donde no haya mantas, ni manteadores, ni fantasmas, ni moros encantados.

Kouzelny nebo zacarovany Maur je tady v kapitole XVIII soucésti vyctu vSech
nesnazi a protivnikd, které by dona Quijota mohly potkat, z ¢ehoz se da snadno vyvodit, jak
si Maurové stali v jeho piibézich. PrestoZze nemusi vzdy byt spojeni se svym naboZzenstvi
a bojem proti nému, jejich zdpornd charakteristika se tim neméni.

vvvvvv

zastancem katolictvi, stavi se proti novym kiestanim. Américo Castro dava dlraz praveé
na jeho predstavu kfestanstvi, kterd se promitd v celé tvorbé. Kiestanstvi pro Cervantese
predstavovalo svobodu, vlast a civilizaci, v opozici k barbarstvi alzirskych Turki.* V romanu
La Galatea jako v jediném totiz nenalézame explicitni zminky o Maurech, moriscich nebo
Turcich, ale v mnoha mistech narazime na zddraznovani role kiestanstvi i v momentech, kde
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proti sobé nemda zadné jiné nabozenstvi. Vyrazy ,del que con -cristiano pecho®,

«“% 4 dalsi, vlozené do textu bez ptimého literarniho tgelu, ktery

1o te desprecias de cristiano
se poji sndbozenstvim, vedou kdomnénce, jak dilezit¢ a jedineCné kiestanstvi
pro Cervantese bylo. Nutnost zdlraznit kestanstvi i za nepfitomnosti jiného ndbozenstvi jako

v romanu La Galatea, tuto myslenku jen potvrzuji.

Kromé nabozenského rozporu je v analyzovanych knihach znatelny vliv dlouhého
souziti kfest'anli a Maurtl, ktery se projevuje vice v bézné feci a zivoté, nez v ndbozenskych
otazkach. U mnoha postav romdnu Don Quijote se setkadvame s pohrdanim a pokrytectvim
namifenym proti Maurim. Cervantes byl diky svému pobytu v AlZziru dobfe obeznamen
s kazdodennim Zivotem Mauri a jejich tradicemi a zvyky, které¢ ale postavy v jeho knihach
Casto neuznavaji. Napiiklad je pro né jako kiestany nepiijatelné, ze si pastyt Grisostomo

v posledni vuli ptal, aby ho pohibili v polich, jako by byl maursky pohan, ,,pod skalou, kde je

% El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 129. V &eském piekladu: ,,aby tam neméli ani porkyvky,
ani lidi, ktefi s nimi zruéné uméji zachazet, ani pizraky, ani zacarované Maury.*

% CASTRO, Américo a Jos¢ MIRANDA. Obra reunida., 240

% CERVANTES Y SAAVEDRA, Miguel de, Francisco LOPEZ ESTRADA a M.a Teresa LOPEZ GARCIA-
BERDOY. La Galatea. 2.a ed. Madrid: Catedra, 1999. Letras Hispanicas. s. 286. Vlastni ¢esky pieklad: ,,0d
toho, kdo kiestanskou ma dusi.*

% Tamtéz — s. 386. Vlastni Sesky preklad: ,,... a nevazis si kiestana.*
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pramen s korkovnikem, protoZe pry ji tam (snad tak ekl on sam) uvidél poprvé.«®’ Dilezita je

R v 1w , . ’ . r I3 v r 88
pro Cervantese hlavné pfesvédcenost o spravnosti vlastniho katolického ndboZenstvi.

Nemitze se také ve své tvorbé vyhnout pouzivani Maurii pii poukazovani na Spatné
ptiklady anebo v situacich, kde je potfeba zdlraznit néjakou hranici. Napftiklad hranici
a vrchol nemozného v Sanchové vété: "Voto a tal, asi me deje yo sellar el rostro

"% protoze cokoli je pro n&j pravdépodobnéjsi,

ni manosearme la cara como volverme moro
nez stat se Maurem. I celd arabska kultura je degradovana na symbol Spatnosti, je viditelna
nenavist Spanélti k Maurtim, je je vysledkem kazdodenniho kontaktu. Vyzdvihovany jsou
tak negativni vlastnosti v§ech v urcitém uniformnim obrazu celku, hodnota jednotlivce je cela

opomenuta a pievlada charakteristika urcend ptislusnosti ke skupiné, jako tfeba v této ukazce:

ry . . . .7 . 90
»--» SU autor arabigo, siendo muy propio de los de aquella nacion ser mentirosos...

Anebo napftiklad v situaci, ktera nastala v kapitole XVII, kde se probouzi don Quijote
a zbity Sancho v hospodé¢, kterou meéli za hrad. A Sancho popisuje udalosti noci jako, ze

91 v Vv s , vov, e
“”" a o kousek pozd¢ji vyménuje Certy za ,,vice nez ctyrista

,»se vSichni cCerti usmyslili ho tyrat
o I3 . 92 vroor s . v ’
Mauru, které ho zmydlilo®”" Cervantes tu pouziva na stejné urovni v metafofe pro utrpeni

a bolest, obrazy cCertli z bible a predstavu krutych Maur.

VSechny tyto pfedstavy je nepochybné mozné vysledovat zakofenéné v historické
skutecnosti, kterd formovala nazory spoleCnosti cela staleti. U Cervantese je to navic
zdlraznéné nepiijemnou zivotni zkusenosti v alzirském zajeti. Maurové jsou symbolem valek,
$patnosti, bolesti a krutosti, a Spané&lé, véetné Cervantese, se identifikuji pravé bojem proti
nim a jejich vife. Sila kiestanstvi stoji jako bariéra ve vnimani této kulturni skupiny. Pokud

se jedna o rozdil mezi prvnim a druhym dilem Dona Quijota v téchto vSech negativnich

87 El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 93.
% CASTRO, AMERICO. El pensamiento de Cervantes y otros estudios cervantinos: ;Tolerancia
o intolerancia? s. 267-277.

% El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 689.

% Tamtéz —s. 83. V Seském prekladu: ,,... tento narod ma vlastnost, ze rad 1ze.“

91 Tamtéz —s. 118. ,,... todos los diablos han andado conmigo esta noche.*

92 Tamtéz —s. 119. ,,... mas de cuatrocientos moros me han aporreado...”
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zminkach neni vidét rozdil, Cervantesovo obecné vnimani se zménou ve spoleCensko-

kulturnim uspotéadani neupravilo.

Ale to pouze pokud se tyka Maurti. Ani jedna z origindlnich zminek analyzovanych
v této kapitole nepracuje s vyrazem ,morisco”. Je zcela pravdépodobné se domnivat,
Ze na tuto mensinu Zijici ve Spanélsku tvrdé dopadaly pravé stereotypy, pochyby a negativni
nazory spojené s jejich pivodem, coz kromé jiného vedlo i k jejich vyhnani ze Spanélska,
ale nevzily se do kazdodenniho jazyka, ani do ptibéhli, kterym se vénuje don Quijote.

Co se tyce negativniho vnimani, mezi Maury a morisky existuje podstatny rozdil.

7.1 Spolecensky kostumbrismus

Podkapitola o spoleenském kostumbrismu®, ktery se tyka vnimani Maurt a moriski
ve Spanélsku a hlavné v Cervantesové tvorbé, tvoii podstatnou ¢ast zminek o arabské kultute
v analyzovanych dilech. Prestoze Spané¢lska literatura ma do socidlni kritiky ve formé
kostumbrismu, jakou bude psat naptiklad Mariano José Larra, jest¢ daleko, tento termin

se velmi dobfe hodi pro popsani literarniho jevu, ktery se vyskytuje v analyzovanych knihach.

Maurové a moriskové v mnoha piipadech, které jsou popsané v piedchozich
kapitolach predstavuji rozporuplné postavy, které mohou zastdvat jakoukoli roli a objevit
se v jakékoli situaci. V dal§ich momentech ale Cervantes tihne k stereotypnimu zatazeni
Maurd, kde jsou vykresleni v roli zlych véznitelii kfestanti zajatych na mofii anebo v bitvach.
Tyto pfibéhy jsou samoziejmé inspirovany historickou realitou 16. a 17. stoleti, kterou
Cervantes na vlastni kiizi podstoupil. Krom¢ Maurtli a moriskll se ale v negativnim vnimani
objevuje i nabozenskd mensina tzv. ,renegados®, odpadlikli od kiestanstvi. V Cervantesove

tvorb¢ tvoii nezanedbatelnou soucast typickych postav ptitomnych v piib&éhu.

Nesporny vliv Cervantesova zajeti a jeho Zivota mezi Araby zkouma ve svém ¢lanku
Cervantes, el cautivero y los renegados 1 Williard King. Podle néj Cervantes mé&l béhem
svého zajeti pfilezitost poznat arabsky svét zevnitt a jako inteligentni a vzdélany clovek
se o ngj zajimal se zvédavosti — zkoumal arabsky zplisob Zzivota, od mody po stravovaci

navyky, chovani k Zendm 1 justici. Ale hlavné také vidél a sam si prozil vSechny obavy

3 Spanélské slovo ,,costumbres* znamena zvyky nebo obyéeje. Ve $panélské literatute slovo ,,kostumbrismus*
oznacuje literarni zptsob zobrazujici lidské mrav, spole¢enské zvyklosti a jejich typické aspekty. V literarnich
textech se uzivéa k vytvateni tzv. zanrového obrazku. BELIC, Oldtich. Spanélskd literatura. s. 223.
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a hriizy, které potkavaly kiestanské zajatce’. Neni tedy divu, Ze jeho literatura byla

ovlivnéna.

Jak z historickych uddlosti 16. stoleti, tak z vlivii danych maurskymi romany vzeslo
nékolik postav literarniho stereotypu. V maurském romdnu se maurské postavy nachézely
v nejruznéjSich funkcich a situacich, ale vétSina z nich méla spolec¢ny zéklad a oblibenym

dobrodruznym piibéhem bylo i téma zajeti.”

Ve vSech tfech analyzovanych knihdch je mozné vidét piibéh nebo epizodu,
kterd popisuje zajeti kfestantt Maury. V romanu Don Quijote se jedna o piib¢h zajatého
kapitana (kapitoly XXXIX a XXXXI), ktery je podle Kinga nejlepSim pisemnym dokladem
o Cervantesovych zkuSenostech ze zajeti.’® Kapitan donu Quijotovi a jeho spolenikiim
vypravi piibéh svého Zivota, jak byl zajat a jak probihalo jeho zajeti, ze kterého se nakonec
dostal diky pomoci krasné Zoraidy, ktera chtéla uprchnout do kiestanskych zemi. O popisy
Maurl a Arabl v tomto pfibéhu neni nouze a mizeme je vidét vykreslené v tradicni roli

vézniteld. Hodn¢ se v téchto kapitolach romanu dozviddme i o jejich Zivoté a zpisobech:

«97 «98 «99

,»moro principal y rico*”’, ,,en poder de moros*’", ,los tratan peor que si fuesen esclavos

Stejn¢ tak Cervantesovy divadelni hry jsou velmi cennym zdrojem informaci a také
vhledem do jeho osobnich zkuSenosti se zajetim, protoze jsou pravdépodobné napsany
nejcerstvéji po jeho navratu do kiestanské vlasti, mezi lety 1581 a 1585. V dramatu
Los Tratos de Argel jsou Maurové hlavnimi postavami, coz je piirozené¢ vzhledem k dé&ji
odehravajicimu se v Alziru. Vedle nich vidime zivot kiestanskych zajatcti a silny natlak
na jejich konverzi a vSechny mozné zpisoby, jakymi se snim vypotadavaji. Prestoze
1 u maurskych postav je mozné vidét odliSné charakteristiky, negativni i1 pozitivni, vSichni

jsou definovani hlavné svym statusem véznitelll a pant, ktery je uvrhuje do stereotypu.

V knize La Galatea se setkavame ve Ctvrté knize s dal§im piibéhem, ktery popisuje

utok tureckych korzarii na kiestanskou lod’, z pohledu Arnauta Mamiho. V popisu ttoku je

** KING, Williard F. “Cervantes, el cautivero y los renegados.” Nueva revista de filologia hispinica 40, &. 1,
1992, 5. 279- 292
% Tamtéz —s. 290
% Tamtéz — s. 280.
7 El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 285. V eském prekladu: ,,bohatého a vzneseného
Maura*
% Tamtéz —s. 492. V Geském piekladu: ,,zajaté Maury*
% Tamtéz —s. 292. V &eském prekladu: ,,Zachézeji s nimi hiif, nez kdyby tito byli jejich otroky.«
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vidét jistd podobnost s vypravénim zajatého kapitdna z romanu Don Quijote. Velmi dulezity
rozdil je ale v postavé hlavniho protivnika z turecké lodi, kterym neni Maur, ale odpadlik od
kiestanstvi — ,,renegado®. Pravé témto postavam, které spojuji vSechny piibéhy z arabského

prostiedi se vénuje Williard King ve svém c¢lanku nejvice.

»Renegados*“ — odpadlici od viry jsou dilezitou soucasti Cervantesovy literatury.
Prestoze se nejednd o Maury ani morisky, naopak jsou ptivodem kiestané, jejich vznik jako
nabozenské mensiny je neoddélitelné spjat stzkou provdzanosti mezi kiestanskym
a muslimskym svétem. Protoze slovo ,renegados® plivodné¢ mohlo oznacovat odpadliky
od jakékoli viry nebo Zivotniho sméru, ale béhem valek a souziti s Maury se zménilo v témér
vysostné oznaceni pro odpadliky od kiestanské viry smérem kisldmu. Jedna véta
z Dona Quijota, zkapitoly LXIII, kterou sméfuje mistokrdl na kapitdna zajaté lodi, je

dokladem, Ze byli odpadlici povaZzovani za samostatnou kategorii vedle Maurt a jinych.

., 100
»e.- €res turco de nacion o moro o renegado?*

Prave oni tvoii nejveétsi soucast tohoto kostumbrismu, protoze jejich postavy vytvareji
jeden ze stereotypnich modelli, o kterych je fe¢ v této kapitole. Jak bylo feceno vyse,
pro Maury i morisky ma Cervantes ve svych romanech mnoho roli a mohou byt nositeli
kladnych i zapornych kvalit, ale pro ,renegados® mé piipravené jen ty nejhorsi vlastnosti.
Jedna se vzdy o postavy negativni, kruté a hlavné zradné. Setkavame se s nimi ve vSech tiech
sledovanych roménech. V La Galatee jde o jiz zminéného protivnika Arnauta Mamiho.'"'

Vromanu Don Quijote se vyskytuji také casto, naptiklad v kapitole LXIII

ve vypravéni Any Félix o svém zivoté a dobrodruzstvi.

»Los dos turcos, codiciosos e insolentes, sin guardar el orden que traiamos de que

, . ~ 102
a miy a este renegado en la primer parte Espara...*

1% El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 668. V &eském piekladu: ,,... jsi Turek narodnosti, Maur,

nebo odpadlik?*

! Tamtéz — s. 489 — 499.
"2 El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 670. V eském piekladu: ,,Oba Turci, lakomi a drzi,
bez ohledu na ptfikaz, aby mne a tohoto odpadlika na nejbliz§im Spanélském biehu...*
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Stejn¢ jako vjejim piibéhu, 1 ve vypravéni zajatého kapitdna v prvni c¢asti
Dona Quijota, jsou ,;renegados pouze odosobnénymi postavami. Neni u nich vét§inou zadna
jina charakteristika nez pravé to, Ze jsou odpadlici a zradci viry. U Zadného z nich nezndme
jméno anebo jeho dalsi kvality, to, Ze je odpadlik ho charakterizuje v pfibéhu dostate¢né.
Proto se také nabizi zafazeni postavy ,renegado™ jako stereotypni, protoze mezi nimi
ve sledovanych knihdch neni Zadna postava, kterd by se néjak liSila anebo vynikala nad
ostatnimi.

Ve svém c¢lanku se jejich problematice vénuje hojné¢ i1 Williard King a nejvic
se zamétuje na analyzu dramat, kterd Cervantes zasadil do prostfedi Alziru a ¢erpal pfi jejich

psani ze svych vlastnich zkuSenosti ze zajeti.'”’

Ve zde analyzovaném dile Los Tratos
de Argel je otazka odpadlictvi klicova pro cely d¢j. Na hlavniho hrdinu i na ostatni je vyvijen
natlak kvuli konverzi a v prilbéhu mizeme vidét mozna feseni, ke kterym se jako jednotlivci
ptiklangji. Moralnim vrcholem jsou pro Cervantese ti, ktefi jako Aurelio nebo Sayavedra
odolaji pokuseni a rozhodnou se ,,no renegar.'”*'®. Ale t&ch ostatnich, ktefi se rozhodnou

konvertovat, vétSinou z divoda jako je financné si polepsit, ziskat vétsi sexudlni svobodu,

. 106 - r
nebo jen ze strachu, — je mnohem vice.

,SAYAVEDRA: Renegar quieres?
PEDRO: Si, quiero. Mas entiende de qué hechura.
SAYAVEDRA: Reniega tu del modo que quisieres,

que ello es muy gran maldad y horrible culpa,

. 107
v correspondes mal a ser quien eres. "

1% KING, Williard F. “Cervantes, el cautivero y los renegados.” s. 284 — 285.
104 v/ geském piekladu: ,,neodvratit se od kiestanstvi
15 KING, Williard F. “Cervantes, el cautivero y los renegados.” s. 283.
1% Tamtéz — s. 282.
7 Tratos de Argel. s. 66 — 67. Vlastni &esky pieklad:
SAYAVEDRA: Ty chces zfici se své viry?
PEDRO: Ano, chci. Vic pochopi$ podle toho vzhledu.
SAYAVEDRA: V tom se ziekni, ¢eho chces,
ale je to velika $patnost a odporna vina,
a Spatné to odpovida, kym jsi.
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O hluboké propasti a odporu k ,,renegados® svéd¢i hodné i jejich oznaceni uvedené
v druhém dile Dona Quijota, kde jsou nazyvani ,,zkazeny ud“ spolecnosti. V kapitole LXV,
kde se setkdva don Gregorio se svou milou Anou Félix s nimi putuje i jeden odpadlik, ktery se
rozhodne vratit k ptivodni vife a kofenim a to je pro vSechny podnétem k veliké radosti a

oslavam.

"Reincorporose y redujose el renegado con la Iglesia, y de miembro podrido, volvio

L . : . 108
limpio y sano con la penitencia y el arrepentimiento."”

Podle Kinga je tohle jeden ze Cervantesovych nejsilnéjSich nabozenskych moment,
kdy nejvasnivéji a nejslepeji obhajuje kiestanstvi. O sleposti tu miizeme hovotit praveé kvili
tomu, ze ,renegados“ vytvofili v Cervantesové tvorb¢é stereotypni fenomén a jednu
z ikonickych postav. Ndbozenské citéni v nich totiz zakryva jejich skute¢né lidské kvality,
které je od sebe mohly dokdzat Gi¢inné odlisit. Jako naptiklad v ptibéhu Zoraidy v kapitolach,
které vypravi zajaty kapitan, je jeji otec popsan jako milujici a nézny otec, ale tyto
charakteristiky jsou v celkovém popisu a v jeho roli pro ptibéh zakryty pravée tim, Ze se jedna

109

o odpadlika od kiestanské viry, v disledku ¢ehoz ztraci i svou dceru. ™ King to nazyva

rov ’ y v ’ y, e - 110
vitézstvim nabozenstvi nad moralnimi hodnotami.

7.2 Ricote a vphndni moriskii

V této kapitole druhého dilu romanu Don Quijote se Sancho Panza vydava hledat
svého pana na cest¢ z ostrova, na kterém kratce vladl. A cestou potkdva muze jménem Ricote,
jenz diive byval jeho sousedem, ale po vydani kralovského dekretu o vyhnani moriska vyrazil
putovat po cizich zemich, aby nasel novy domov pro sebe a svou rodinu. Nyni se vraci,
aby si vyzvedl zakopany poklad a aby rodinu odvedl zrodného Spanélska do Evropy,
kde budou moci zit dale jako kiestané, kdyz je ve Spanélsku jiz nic ne¢eka. Vypravi pii jidle

r % v 7 . . s 1w % v ver 111
svému nékdej$imu pfiteli a sousedovi, co vidél ve svéteé a co vSechno zazil.

1% El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 676. V Geském piekladu: ,,Odpadlik vstoupil znovu

kajicné do cirkve a z idu zkazeného se stal opét udem ¢istym, nebot’ ozdravél pokanim a litosti.
' Tamtéz —s. 282 - 301.

HOKING, Williard F. “Cervantes, el cautivero y los renegados.” s. 290 — 291.

" El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 620 — 625.
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Kapitola, ktera obsahuje toto vypravéni je jednou z mnoha v tomto romanu, ve které je
mozné najit ptibeh uvnitt ptibeéhu. Pro otdzku moriskii Cervantesovym pohledem je kapitola
o Ricotem nejzdsadnéjsi a jeji analyze bylo vénovano mnoho sekundarni literatury. Podle
nékterych historikl je totiz pfibéh moriska Ricoteho pravdépodobné zalozen na skutecném
pfib¢hu nékterého ze Cervantesovych znamych. K vyhnani moriski dosSlo v roce 1609
a kompletni odsun a pohyb vyhnanych moriskl probihal az do roku 1614. Za kralovskych
dekretem stalo mnoho, hlavné politickych divodi, a také touha po nédbozenské homogenité
zem&. Moriskové byli prakticky kiestané, ale nikdy nesplynuli s kiestanskou vétSinou
Spanélska a mnoho z nich dél potaji vyznavalo piivodni viru. Tyto vlivy se rozhodl Filip III.
ze Spanélského kralovstvi odstranit.'

Histori¢ka Julia Dominguez vidi setkdni Sancha a Ricoteho jako siln¢ alegorické,
kazdy znich piedstavuje jednu &ast spole¢nosti Spanélského kralovstvi, Sancho ,staré
kfestany* a Ricote vypuzené morisky. Jeho piib&éh alegoricky zaznamenava rozpolcenost,
kterd zachvatila Spanélskou spole¢nost po vyhnani. Podle Dominguez je problém vyhndni
pravé to, Ze je znacn¢ ambivalentni — na jedné strané existuje mnoho raciondlnich divodi,
které k tomuto rozhodnuti vedly a uznévaji je usty Ricota i vyhnanci, ale na druhé stran¢ stoji
lidska tragédie, Spanélsko piipravené o pal milionu obyvatel.'

I Américo Castro v této problematice uznava z Cervantesova hlediska objektivni
divody, které vedly k tak drastickému kroku, a to: kulturni neporozuméni, ekonomickou

rivalitu a politické §kody.'"* Dokonce i samotny Ricote se piiklani na stranu krale a obhajuje

jeho rozhodnuti.

»Y forzabame a creer esta verdad saber yo los ruines y disparatados intentos que los
nuestros tenian, y tales que me parece que fue inspiracion divina la que movio a su
Majestad a poner en efecto tan gallarda resolucion. No porque todos fuésemos

culpados, que algunos habi cristianos firmes y verdaderos; pero eran tan pocos que

12 CARDAILLAC, Luis; GARCiA-ARENAL, Mercedes; BRAUDEL, Fernand. Moriscos y cristianos: un
enfrentamiento polémico: (1492 — 1640).

> DOMINGEZ, Julia. "El laberinto mental del exilio en Don Quijote: El testimonio del morisco Ricote".
Hispania, 92.2, 2009, s. 183-192.

4 CASTRO, Américo a José MIRANDA.. Obra reunida. s. 268.
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no se podian oponer a los que eran, y no era buen criar la sierpe en el seno, teniendo

: 115
los enemigos dentro de casa.

Protoze z jeho vypraveéni je jasné, ze ne vSichni moriskové byli jako on, mnoho z nich
se obracelo na stranu Maurd, Turk® a Berberd, jako naptiklad Ricoteho vlastni Svagr, ktery
hned po vyhnani odesel do Berberie, a ne tieba do Francie, kde by mohl Zit jako kiestan''.
Tim dochéazi k ospravedlnéni vSech politickych, nabozenskych i spolecenskych pohnutek,
které vedly k vyhnani moriskt Filipem III.

Cervantes tu predkladd dveé skupiny moriskd, které pravdépodobné rozdélily nejen
vieobecné minéni ve Spanélsku, ale hlavné jeho nazory do neéitelnych a protichtidnych.
Najedné strané stoji pravé nepfizplisobivi kiestané, prdvem podeziivani z potajného
vyznavani puvodni viry, z vazeb na alzirské a berberské Turky. Na druhé stran¢ vidime

morisky jako Ricote nebo jeho dcera Ana Félix, ktefi se neciti byt o nic méné kiestany

nez Sancho Panza a touZzi po své vlasti a po navratu do ni.

»Dondequiera que estamos lloramos por Esparia; que en fin nacimos en ella y es

. 117
nuestra patria natural.*

Jednou z nejobsirnéjsich studii na toto téma je kniha Francisco Marquéze Villanuevy
s kapitolou vénovanou piimo problematice epizody o morisku Ricotem. Povazuje ji za odraz
tehdejs$i spolecnosti a spolehlivy doklad Cervantesovych ndzorti, které vidi jako dokonale
rozpolcené, ale ne bezdiivodné. Podle Villanuevy je Cervantes pfiznivcem vyhnéni, protoze
na zakladé svého pobytu v Alziru vnima kfestanstvi a Spanélsko jako hraz, ktera stoji mezi

Evropou a tureckym barbarstvim.''®

"5 EI Ingenioso Hidalgo Don Quijote de La Mancha. s. 623. V Geském piekladu: ,,A vé&fil jsem tomu spise, Ze

jsem védél o zlych a nesmyslnych tmyslech nasich lidi; byly takové, Ze se mi zdalo, ze samo bozské vnuknuti
pohnulo Jeho Veli¢enstvo uskutecnit tak znamenité rozhodnuti. Ne snad, ze bychom vsichni byli vinni, nebot
byli mezi nami kiest'ané pravi a upfimni; ale bylo jich tuze malo a nemohli se postavit na odpor t€ém, kdo jimi
nebyli, nebylo tudiz moudré hiat hada na prsou a trpét neptatele ve vlastnim domé.

"0 Tamtéz — s. 623.

"7 Tamtéz — s. 623. V geském piekladu: ,, At dlime kdekoliv, pla¢eme pro Spanélsko; vzdyt jsme se v ném

narodili a je nasi pfirozenou vlasti.*

"8 MARQUEZ VILLANUEVA, FRANCISCO. EI problema morisco (desde otras laderas). s. 260
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Ale jako humanista nemutze byt slepy viici lidskému utrpeni, ke kterému pfi vyhnani
doslo a ovlivnilo mnoho dobrych kiestanti jako Ana Félix. Pfesto vSak nenajdeme v jeho
knihach pfili§ explicitniho zastani moriskii a Maurl, protoze je stile zajatcem své doby,

. . . o a i+ 119
ve které plati, kdo se zastava kaciil, sam jim je.

Tento ndzor podporuje Sanchovo chovani
na konci kapitoly LIV, kde nechce mit nic spole¢ného s Ricoteho dal§im putovanim.
Villanueva v této epizod¢ vidi triumf nabozenstvi nad moralkou, Cervantes si je totiz védom
utrpeni, které vyhnani moriski zptsobilo, ale stejné jako Ricote toto rozhodnuti obhajuje,
nedostdva se ve své tvorbé k tvrdé kritice otazky moriskli, pouze v literatuie otevird své
srdce.'?

Kapitola LIV je velmi podstatnym prvkem pro analyzu problematiky moriski
a Cervantestiv ndzor v ni neni tak obtizné dohledatelny jako v jinych, jak dokéazal Francisco
Marquéz Villanueva, ale jeho ndbozenské nazory se tu konfrontuji s postoji lidskymi
a humanistickymi. Ricote se ukazuje zpatky ve Spanélsku, protoZe bez néj nemiize Zit,
a zaroveti Spanélsko se bez moriskil ocitlo také v mnoha nesnazich. Podle Julie Dominguez
se v postavach Ricoteho a Sancha setkavaji dvé asti Spanélska, ¢ast netiplna a ¢ast vyhnana,

z nichZ jedna nedokaze dale fungovat bez druhé.'*'

"9 MARQUEZ VILLANUEVA, FRANCISCO. El problema morisco (desde otras laderas). s. 234.

20 Tamtéz — s. 240

"2l DOMINGEZ, JULIA. "El laberinto mental del exilio en Don Quijote: El testimonio del morisco Ricote"
s. 186.
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8 Zavér

Cilem této bakalaiské prace bylo analyzovat vSechny zminky o menSiné¢ moriskd,
o Maurech nebo Arabech v Cervantesové tvorbé, kterd byla zGzena pouze natii dila,
avyvodit znich zavéry o existenci vlivu souziti kiestanské a muslimské kultury na
Cervantesovo dilo. Analyza je postavena na romanu El Ingenioso Hidalgo Don Quijote
de la Mancha, protoze predstavuje vrchol literarni produkce Miguela de Cervantese a zrod
moderniho romédnu ve svétové literatute, na pastyiském romanu La Galatea, ktery byl jeho
prvnim prozaickym dilem a dramatu Los Tratos de Argel, které se odehrava piimo v tureckém
Alziru. Obsahly roman Don Quijote poskytuje nejvice materidlu pro otdzku moriskid a jeji
zkoumani, protoZe je ze tfi zkoumanych dél nejdiveéryhodnéjSim odrazem reality. Drama
Los Tratos de Argel je svédectvim hlavné o Cervantesové pobytu piimo v Alziru a jesté
nemuze reflektovat problém vyhnani moriskil, stejné tak jako pastyisky roman La Galatea,
ktery je poplatny svému Zanru a jako takovy se vénuje spiSe filozofickym otazkam milostnym

a vztahovym neZ spolec¢ensko-kritickym.

Jiz po kompletnim dohleddni vSech zminek v analyzovanych dilech bylo mozné
mluvit o silném vlivu arabské kultury na Cervantesovu tvorbu, kvili jeho Zivotnim
zkuSenostem a zazemi, mezi nimiz figurovalo hlavné pétileté zajeti v Alziru. Dale neslo
opomenout pocet zminek souvisejicich s otazkou moriskli a Maurti, ktery dohromady
ve vSech sledovanych knihach ptesdhl sto, coz je nesrovnatelné vice vedle jinych kultur

a nabozenstvi.

Piedev§im v romanu Don Quijote Cervantes pouzivd Maury a morisky v mnoha
mistech jako soucast vyctl, neutralni postavy, soucast kazdodenni mluvy, kde k jejich ptivodu
nebo zdzemi nelze dohledat zadné citové zabarvené reakce, coz nebylo prekvapivé vzhledem
k popularit¢ maurskych romanu v 16. stoleti a k dlouholet¢ému souziti obou kultur
na Pyrenejském poloostrové. Ukazky s pozitivnim piistupem k moriskiim se omezily pouze
na roman Don Quijote a drama Los Tratos de Argel a ramcové zahrnovaly pouze povrchni
hodnoceni krasy, kde Cervantes necinil rozdily mezi divkami maurského a kiest'anského
pivodu. Nejvetsi ¢ast této kapitoly k sob& upoutaly postavy Zoraidy a Any Félix z romanu
Don Quijote, kde jsem musela souhlasit s historickou Bénédicte Torres, ze ve svém vnimani

svéta se Cervantes nechdva piremoci problematikou nabozenstvi, ale alespoii u Zenskych
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charakterit mu to nebrani ocenit jejich kvality, které ale bohuzel omezuje pouze na povrchni

fyzickou krasu.

vvvvvvvvv

zminky, jako jediné obsazené ve vSech tfech zkoumanych dilech, které se neomezily pouze
na vSeobecné charakteristiky MaurQ ale i na jednotlivé individualni postavy, na provazanost
s historickou skutecnosti, ktera pro tyto dvé skupiny spojuje. Zajimavym faktorem se stal fakt,
ze v této kapitole neprolnuli Maurové a moriskové do totozné skupiny, protoze vSechny
ukdzky, které byly vdané kapitole pouzity se tykaly pouze Mauri. Prestoze zaporné
vlastnosti moriskll nepfesly do kazdodenniho jazyka, padal na né stin charakteristiky Maurt
a Turkli, ktery mohl neblaze ovlivnit i1 historicky vyvoj vedouci k vypuzeni moriskll

ze Spanélska.

Vsechny zminky tykajici se fantomového autora Dona Quijota, Cide Hamete
Benengeliho, se nakonec ukézaly méné pro samotnou otazku moriskili, nebot’ jsou piili§ uzce

spjaty s mnohem komplexnéjsi literarni hrou zahrnujici parodii rytifskych roméant a ironizaci

pravdivé skutecnosti, nez aby se daly vztahnout ke stanoviskiim ohledné moriski ¢i Maurt.

Kromé¢ otazky moriskl ve své tvorbé Cervantes reflektuje i jeden z dalSich ozehavych
problémil, ktery vznikl uzkou provazanosti kiestanského a muslimského svéta, a to otazku
odpadlictvi od kfestanské viry a vznik samostatné spolecenské skupiny odpadliki —
,renegados®. Zatimco v pohledu na morisky je Cervantes znatelné¢ mnohoznacny, jako katolik

k tématu ,,renegados® nema nic jin¢ho nez negativni hodnoceni.

StéZejni pro tuto problematiku byla kapitola LIV v druhém dilu roméanu Don Quijote,
kterd obsahovala pfimo otazku vyhnani moriskii. Cervantes je predevSim kiestanem
a veterdnem zbitvy u Lepanta a jako takovy se hrd¢ hlasi k tradici svatého Jakuba
Maurobijce, patrona Spanélska. Nema divod vyhybat se etnym negativnim zminkdm
a komentaiim ve své tvorbé, které jsou pro nas odrazem tehdejSiho smysleni ve spole¢nosti
a jazyka. Objektivni a pozitivni zminky jsou podstatnym faktorem poukazujicim na vliv
souziti kiestanské spolecnosti a komunity moriskt, protoze dlouholeté vlivy se nevyhrocuji
ani jednim, ani druhym smérem, ale rozméliuji se na vSechny mozné ptistupy. Je znatelné,
ze Cervantes reflektuje probihajici historické udélosti a reflektuje je ve své tvorbé. Rozdil
se projevuje mezi prvnim a druhym dilem roménu Dona Quijota, protoze v kazdé c&asti
odkazuje na jiné¢ aktudlni udélosti. Hlavné v druhém dile je otdzka moriskii mnohem

pfitomné;jsi.
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Na zéklad¢ silného kiest'anského kontextu a pod vlivem traumatickych udélosti svého
zivota je Cervantesova tvorba predevSim negativné zaméfend vici moriskim i Maurim.
Ale jako humanista a spisovatel, ktery pronikl do hloubky spolec¢enské kritiky, ale Cervantes
nedokazal ve druhém dile romanu Don Quijote utlumit hlas moralky a renesancnich ideji,
které se objevuji v epizodéach jako je Ricote, protoze praveé moralni lidské utrpeni kiestanské
mensiny se ¢aste¢né mohlo objevit vedle silnych ndbozenskych nazori, prevladajicich nejen

v Cervantesoveé tvorbé.
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Resumé

Ustiednim tématem této prace je otizka moriskll ve tvorbé Miguela de Cervantese
s dirazem na roman Diimysiny rytit don Quijote de la Mancha, na pastyisky roméan La
Galatea a na drama Los Tratos de Argel. Miguel de Cervantes zil v proménlivé dobé a ve své
literatufe o ji zanechal svédectvi. V letech 1609 - 1614 doilo ve Spanélském kralovstvi
k vyhnéni menSiny moriskid, pivodem muslimd, nyni kiestant, Filipem III. Tato prace si
klade za cil vysledovat v danych dilech Cervantesovo stanovisko k mensSin€¢ moriski a k jejich

vyhnani.

Je popsan historicky kontext 16. a za¢atku 17. stoleti ve Spanélsku ze spole¢enského,
kulturniho 1 ekonomického hlediska. V tomto uvodu je ptedstaveni zivot Miguela de
Cervantese a jeho literatura, a také literarné-védné otazky spojené s analyzou dél. K tém patii
tieba otazka identity autora a vypravéce v modernim romdnu nebo mira fikce v knihdch

vybranych k analyze.

Dale se prace soustfedi na dikladnou analyzu jednotlivych zminek o moriscich i
Maurech a arabské kultute, které tiidi na jednotlivé kapitoly podle jejich vyznéni a reference
na pozitivni, negativni a objektivni, s podkapitolami o podrobnéjsich tématech jako je
lexikalni vliv, spolecensky kostumbrismus nebo kapitola LIV v romanu Don Quijote, ktera
obsahuje pfimo ptibehy o vyhnani moriskii. Také vyclenuje a zkoumé samostatnou kapitolu o
Cide Hamete Benengelim, falesném autoru ptivodniho rukopisu romanu Don Quijote, ktery je

nesmirn¢ podstatnou souc¢asti tohoto mnohozna¢ného roménu.

Nakonec se prace soustiedi na zavery vyslé z analyzy, Zze Cervantes jako autor do své
tvorby velmi vyrazné reflektuje nejen morisky, ale hlavné Maury a Araby. V mnoha
ptipadech se jedna o soucést kazdodenniho jazyka, vyctl nebo parafrazi, ale celkové vyznéni
vSech ukazek je negativni s odkazy na Maury jako narod nepratelsky a valecnicky, coz ma
nepochybné ptivod v Cervantesové zajeti v Alziru. Vedle téchto zavért ale vyc¢niva kapitola
LIV o morisku Ricotem, kde se Cervantes projevuje jako humanista a reflektuje lidské

utrpent, ke kterému béhem vyhnani moriskt doslo.
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Resumen

El tema central de este trabajo es la cuestion morisca en la obra de Miguel de
Cervantes con atencion a la novela El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de la Mancha, la
novela pastoril La Galatea y el drama Los Tratos de Argel. Miguel de Cervantes vivid en
edad la alterable y dio testimonio de ella en su obra. Entre los afios 1609 y 1614, Felipe III
expuls6 del reino de Espafia a la comunidad morisca, esto es, la gente con origen musulman,
pero en esta época ya cristianos. Esta tesis tiene el objetivo de investigar en las obras de

Cervantes su postura hacia la comunidad morisca y sobre su expulsion.

Asi mismo, se describe el contexto histérico espafiol peninsular del siglo XVI y
comienzos del XVII, desde una perspectiva social, cultural y econdémica. Para empezar,
también se presenta la vida de Miguel de Cervantes y su literatura, con las cuestiones
literarias en conexion con el analisis de la obra. Estas incluyen la cuestion de identidad del
autor y del narrador en la novela moderna o el nivel de ficcion en los libros elegidos para el
analisis.

A continuacion, la tesis se centra en profundidad en el andlisis de las menciones sobre
moriscos, también sobre moros y la cultura arabiga. Estos estan divididos segun su referencia
e impresion en los capitulos como positivo, negativo u objetivo, con subcapitulos de los temas
mas profundos como es la influencia Iéxica, el costumbrismo social o el capitulo LIV en la
novela Don Quijote que contiene la historia de la expulsion de los moriscos. También se
analiza a parte el capitulo sobre Cide Hamete Benengeli, el falso autor del manuscrito original

de Don Quijote que forma parte importante de esta ambigua novela.

Finalmente, el trabajo se centra en las conclusiones del andlisis que muestran que
Cervantes, como autor en su obra, refleja considerablemente y no solo, a los moriscos, pero
sobre todo a los moros y arabes. En muchos casos se trata de la lengua cotidiana, de las
enumeraciones o parafrasis, pero la referencia general es una vision negativa de los moros
como la nacion enemiga y guerrera donde proyecta sin duda su propio cautiverio en Argel. Al
lado de estas conclusiones se destaca el capitulo LIV sobre el morisco Ricote, donde
Cervantes escribe como humanista y refleja el sufrimiento humano que se vivié durante la

expulsion.
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