FILOZOFICKA FAKULTA
UNIVERZITY KARLOVY
V PRAZE

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Oponentura

Autor préce: Kristyna Jiroutova

Nazev prace: Sikana ve $koldch v souvislosti se $kolnim prostfedim
Autor posudku: Mgr. Pavla Homolova

Navrh klasifikace prace: velmi dobre

Zakladni charakteristika prace.

Autorka si v praci spiSe empirického charakteru klade za cil zmapovat souvislosti mezi vyskytem
fyzické a verbdlni Sikany a ,rdznymi aspekty tvoficimi Skolni prostfedi“ (s. 6), ,a to jak ve smyslu
pricin, tak i priznakd a nasledk( Sikany“ (s. 22). Mezi takto Siroce definované souvislosti fadi autorka
na zakladé reserSe Ceské a zahranicni prevainé psychologické a kriminologické literatury vztah ke
Skole, studijni prospéch a typ Skoly, atmosféru ve tridé a zajem ucitell o zaky. Diplomandka nasledné
ovéruje své hypotézy (,zda mezi témito soucastmi Skolniho prostfedi a vyskytem Sikany existuje
vztah, jak je tento vztah silny a jaké tendence z néj vyplyvaji“, s. 7) pomoci sekundarni analyzy dat
z aktudlniho Setfeni Vyzkum méstské miadeZe (2015) na vzorku 1546 7akd zakladnich skol a gymnazii
nékolika ¢eskych mést.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zameér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Cil a zadmér prace jsou formulovany jasné a zavéry jim odpovidaji. Pokus o ,usazeni do
celospolecenského kontextu” (kap. 2) jako urcity obecny (s ohledem na obor studia diplomandky
zasadni) cil ale neni podle mého nazoru pfilis vydareny a sociologicka perspektiva v praci bohuzel v
podstaté chybi.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZzenou metodu a postup Feseni?

Metoda i postup feSeni jsou stanoveny vhodné, zaroven jsou v textu srozumitelné prezentovany.

Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené, vytvari
text konzistentni celek?

Text plsobi konzistentné, podkapitoly z teoretické i empirické ¢asti na sebe vhodné navazuji.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace prehlednou
strukturu?

Struktura prace i argumentace jsou vystavény pomérné logicky, vyzkumné otazky jsou formulovany

jasné.




OBSAH PRACE

Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Sife a hloubka, vhled
autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Témata zarazenad v teoretické ¢asti jsou relevantni (s ohledem na rozsah bakalarské prace by nicméné
kapitola 2.2 mohla byt vyrazena), Site a hloubka tematického zabéru jsou vSak podle mého nazoru
ponékud omezené. Z hlediska rozsahu témat chybi v praci predevsim sociologické pojeti Sikany,
nabizené pojeti je pfevainé psychologické. Pestiejsi argumentaci by umoznilo ¢erpani z vice rlznych
zdroju.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupl vzhledem k cili
prace, spravnost aplikace metod a postupd, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Zvoleny zpuUsob analyzy je adekvatni, autorka prokazuje obeznamenost s prezentaci a interpretaci
kontingencnich tabulek, statistiky chi kvadrat a koeficientll asociace, i kdyZ neuzZivd nabizejici se
interpretaci adjustovanych rezidui (ta jsou uvedena pouze vtabulce ¢. 13, aniz by byla néjak
okomentovana). Doporucovala bych vice vyuzit slu¢ovani malo zastoupenych kategorii (napfiklad
zazitek Sikany asi jednou tydné a nékolikrat tydné).

V textu mi chybi detailnéjsi odivodnéni rozhodnuti pro oddéleni fyzické a verbalni Sikany (jako
vyhodnéjsi se v situaci malého zastoupeni kategorii jevi analyzovat Sikanu jako celek). Navic autorka
prifadila do fyzické Sikany proménnou zjistujici mimo jiné i ,vyhroZovani“, coz je sporné. Dale zfejmé
jen nedopatrfenim popisuje nesignifikantni vysledky chi kvadrat testu jako ,vysokou signifikanci® (s.
31, 32). Neni jasné, jak byly zjistovany Udaje o prospéchu — jde o objektivni data, nebo nazory zakd na
sv(j prospéch?

Hodnoceni diskuse a zavérd prace (soulad interpretaci a zavérd s vysledky empirickych analyz,
provedeni diskuse zaveér(, snaha o vysvétleni zavér( a jejich argumentace, zodpovézeni vyzkumnych
otazek, naplnéni cila prace).

Ve struéném zavéru jsou shrnuta zjiSténi (obéti Sikany maji ke Skole horsi vztah, atmosféru ve tridé
vnimaji jako horsi a ucitele vnimaji jako bez zajmu o né), chybi vsak jejich hlubsi interpretace a
diskuze v kontextu dosavadnich poznatk(l a teorii (bylo by napfiklad uZitecné porovnat zjisténi
autorky s vysledky zahranicnich nebo starsich ¢eskych vyzkum). Také postradam hlubsi rozbor limitQ
prace. Popis zavéra je do urcité miry zavadéjici, protoze vyznivaji tak, Ze jde o souvislost Sikany se
zajmem ucitele, atmosférou ve tfidé, atd., ale ve skutecnosti jde o Zaky vnimany zajem uditele a
atmosféru ve tridé.

FORMALNI ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakl) cita¢ni normy,
odkazy, popis datovych zdroj(, jasnost odliSeni mysSlenek autora od prevzatych, seznam literatury
atd.)

Prace spliuje zakladni formalni kritéria odborného textu. Doporucila bych uvadét v zavérecném
seznamu literatury datum citovani pfislusné webové stranky, sjednotit psani kfestnich jmen autort
v textu. Na s. 18 chybi u prevzaté tabulky odkaz na stranu plvodniho dokumentu.




Hodnoceni vhodnosti a Uplnosti vyuZiti informacnich zdroju (literarni prameny, databaze, zahraniéni
literatura, datové zdroje,...)

Literarni zdroje jsou omezeny prevainé na psychologickou a kriminologickou literaturu, potencial
zdroji se zdd navic ponékud nevyuZity. Pozitivem je cerpani informaci ze starSiho vyzkumu
plzenskych zakd.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické urovné prace (graficka Uprava, ¢lenéni textu, oznaceni
pfiloh, zpracovani tabulek, graf(i, schémat atp.)

Prace je napsana srozumitelné, graficka Uprava véetné zpracovani grafl a tabulek je v poradku (mél
by vSak byt odsazovan prvni odstavec). Preklepy ¢i gramatické chyby se objevuji spiSe fidce (psani
carek, aj.). Z hlediska stylistického je prace v poradku. V obsahu chybi odkaz na seznam literatury.

Dalsi poznamky

V abstraktu zcela chybi popis vysledk( prace!

Celkové hodnoceni prace

S ohledem na vse vySe uvedené praci celkové hodnotim jako pridmérnou a navrhuji hodnoceni ,velmi
dobre”. Ocenuji pfinos v podobé novych empirickych poznatkd k aktualnimu tématu Sikany ve
Skolach, relativni rozsahlost provedenych analyz a transformaci a jejich prehlednou prezentaci
(véetné grafického zpracovani vysledkd). Jako zdvainéjsi nedostatky vnimam slabé ukotveni
v sociologické teorii a chybéjici diskuzi zjisténi.

Otazky a naméty k obhajobé

Co vidi autorka jako nejzajimavéjsi zjisténi své prace a proc?
Jaké sociologické vyklady Sikany autorka zna?

V Praze 31. 8. 2016 Mgr. Pavla Homolova




