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Experimentalni diplomova prace kolegy Klenoti¢e byla vypracovana v ramci programu ERASMUS+ na
Univerzité v Bonnu. Z védeckého hlediska jde o vysoce kvalitni praci vyuzivajici metodiky molekularni
biologie a farmakologie. Prace vznikla ve spolupraci s vyzkumnou skupinou Farmaceutické chemie stejné
univerzity, ktera pfipravila latky pro testovani. | pfesto, Ze jeden experimentalni pfistup selhal, je prace velmi
zajimavéa pro $irsi védeckou vefejnost. Uvod do problematiky je velmi dobfe zpracovan a pres naroénost
tématu dava ¢tenafi velmi dobry pfehled o dané problematice

K praci mam zejména drobé formalni pfipominky:

- abstrakta jsou nevyvazena, v postaté obsahuji hlavné uUvod a cile prace, méla by obsahovat i dosazené
vysledky

- v metodické ¢asti hodnotim velmi pozitivné vysvétleni principl pouzich metodik, na druhé strané by tato
nez v celych vétach a usnadnit tak orientaci v textu

- diskuze je velmi dobfe napsana, jen by mohla obsahovat vice nez 1 pfitomnou referenci

- kliCova slova v €estiné by méla byt pfeloZzena z angli¢tiny ("compound screening", "assay")

- seznam zkratek (s.47) byl mél byt podle abecedy, aby se v ni &tenar lépe orientoval. Asi z podobného
ddvodu chybi v seznamu FSC (s.29), TAE (s.12) a TE (s.27)

- u znamych GPR17 agonistd (s.9/10) by se hodil obrazek s jejich vzorci, zejména vzhledem k tomu, zZe je
prace obhajovana na Katedfe farmaceutické chemie a kontroly [é&iv

- EC50 by bylo Iépe uvést v nM nez microM (napf. s.45 EC50 0.000249 +- 0.000031 microM by pak bylo
0.249 +- 0.031 nM)

- u vétSiny obrazkl (zejména pak €. 3-5/6/, kde je Cervena barva obtizné) by se hodil dikladné;jSi popis
Otézky:

- Prog€ jsou vysledky vyjadfovany jako prumér +- SEM a ne prdmeér +- SD ?

- Provedeni vSech experimentd muselo byt velmi ¢asové naro¢né, na kterych experimentech se diplomant
podilel ?

Zavérem bych chtél podotknout, Ze celkové je prace jednozna¢né nadprimérna a doporucuji ji komisi
k obhajobé.
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