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Abstrakt:

Cilem této prace je pokusit se najit odpoveéd’ na otazku, z jakého divodu je v Praze folklornimi
skupinami reprodukovan a péstovan moravsky folklor. Tato télesa krom& Moravant navstévuji
také Prazané, coz je mozné povazovat za specificky jev, ktery si zada objasnéni. Hlavni otazkou
je, jaké existuji faktory ovliviyjici zajem jedinci o folklor. Tedy konkrétné jaké jsou
mechanismy pfenosu zajmu o tuto aktivitu a jaké jsou divody toho, ze se jedinci aktivité vénuji
dlouhodobé a trvale. Témto vyzkumnym otazkam se vénuje empiricka Cast prace, ktera se
prostiednictvim rozhovort se 13 respondenty z prazského folklorniho souboru snazi tyto otazky
zodpovédét. Teoretickd Cast prace predstavuje vychodiska pro vyzkumné otazky. Vénuje se

naptiklad koncepci socializace, identity ¢i kontextim a funkcim folkloru v soucasné spole¢nosti.

Klicova slova: folklor, folklorismus, Praha, socializace, identita

Abstract:

The aim of this dissertation is to answer this question: what is the reason of folklore groups in
Prague to reproduce and engage in the Moravian folklore. Apart from Moravians, Prague‘s
native-born inhabitants also participate in these ensembles; which is possible to be considered as
a specific phenomenon. This occurrence demands clarification. The main question is what the
factors which influence the individual’s interest in folklore are. Specifically what are the
mechanisms of transmission of interest in this activity and what are the reasons why individuals
are constantly devoted to folklore for a long period of time. The empirical part is devoted to
these research questions. It tries to address these issues by the means of interviews with 13
respondents from a Prague’s folklore ensemble. The theoretical part of the dissertation presents
the base for the research questions. For example, it pursues the concept of socialization, identity

or the contexts and functions of folklore in the contemporary society.
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“Lidova moudrost vedle tisicerych pravd skryva jesté jednu nevytézenou a bezespornou pravdu o

relativnosti vsech hodnot a pravd.”

Karel Capek



1. Uvod

Péstovani folkloru ma na uzemi Ceské republiky a hlavné na tzemi Moravy jesté pomérné silnou
tradici. (Jancat, Lidova kultura na Moravé, 2000) Projevy tradi¢ni lidové kultury se vSak v ramci
regionti Ceské republiky vyskytuji nerovnomérné. (Blahtisek, 2006, str. 5) Znamena to tedy, Ze

vvvvvv

Cechach. Moravské regiony se od Geskych regiond lisi i povahovymi rysy jejich ptivodnich
obyvatel. Cesi jsou stiizlivéj$i a uzaviendjsi, Moravané naopak davaji najevo své city. Tato
skute¢nost se projevuje i v jejich folkloru, hlavné v oblasti lidové pisn¢. Na Moravé pretrvava
siln€j§i folklorni tradice také ztoho divodu, Zze lidova pisei se podafila venkovskym
obyvatelstvem zakonzervovat, zatimco v Cechach ji piekryla vrstva barokni hudby. (Bouzek,

2008, stranky 20, 21)

Na Moravé je tedy vyskyt uméleckych folklornich uskupeni pomémné bézny, ale fakt, ze se
nékolik téles zpracovavajicich moravsky folklor vyskytuje i v Praze, vnimam jako velmi
specificky jev a to hlavné pokud se folklorem zabyva mlada generace, ktera by k lidové kultute
nemusela mit tak silny vztah jako napiiklad generace starSi, které vyristaly v odliSnych
podminkach. Ve své diplomové praci se zaméfuji na jednotlivce, ktefi se vénuji tane¢ni ¢i
hudebni ¢innosti v ramci jednoho z prazskych folklornich soubort, Ktery zpracovava moravsky
folklor. Cleny souboru jsou jak rodili Prazané, tak lidé narozeni mimo Prahu. Pokladam si
otazku, jak je mozZné, ze se tito lidé ve svém volném Case zabyvaji folklorni €innosti, a¢ Ziji
v regionu s velmi slabou folklorni tradici. Mym cilem je odhalit faktory, které ovliviuji zajem

téchto jedincu o folklor.

Folklor je téma, kterym se zabyva hlavné etnologie a etnografie, které kladou diraz predevsim
na popis, vyvoj a jeho déleni. (Jancat, Lidova kultura na Moravé, 2000), (Krupkova, 1991) Tato
prace se pokousi na folklor zamétit spise ze sociologického hlediska. V teoretické ¢asti budu
nachazet vychodiska pro mé vyzkumné otazky. Piedstavim souvislosti tykajici se folkloru a
folklorismu v dnesni spole¢nosti a dale jednotlivé mechanismy, které by mohly zajem o folklor u
jednotlivel ovliviilovat. Médm na mysli pfedev§im vliv socializace a primarnich skupin,

vzd¢lavacich instituci, riznych kolektivt ¢i regionu. Dale se prostfednictvim ruznych koncepci



identity pokusim nastinit mozna vysvétleni toho, pro¢ se jedinci touto ¢innosti zabyvaji trvale a
dlouhodobé. V druhé- empirické- ¢asti prace provedu analyzu rozhovoru s nékolika Cleny z jiz
zminéného folklorniho souboru. Budu péatrat po tom, které z mechanismii pienosu zdjmu o
folklor se objevuji u mych respondentti, dale co jim folklorni ¢innost pfinasi a z jakého divodu
jsou jedinci dlouhodobymi ¢leny souboru. Cilem prace je tedy prostfednictvim kvalitativniho
vyzkumu na vzorku nékolika ¢lenu folklorniho souboru zmapovat faktory ovliviiujici jejich
zajem o folklor, konkrétn¢ tedy mechanismy, které vedou k tomu, Ze se jedinci folkloru zacali
vénovat, a také divody, pro¢ jedinci v této ¢innosti setrvavaji. To jsou i mé hlavni vyzkumné

otazky.



2. Folklor, folklorismus a tradice

Pro ujasnéni pojmi je tieba zminit, ze etnografové rozlisuji pojmy folklor a folklorismus.
Folklorem chapeme projevy venkovského ¢i méstského obyvatelstva v jejich pivodnim kontextu
a prostiedi. Folklorismus je mozné vysvétlit jako ,,zpiisob existence a prijimani folkloru
V nepiivodnim prostredi... zbaveného piivodniho kontextu. “ (Tyllner, 2006, str. 9) Tedy naptiklad
projevy zajmové umélecké Cinnosti jiz nemizeme povazovat za folklor, protoze zpév a tanec
pozbyly ptivodniho kontextu, v némz byl produkovan prvotné. Za projev folklorismu muizeme
povazovat tradicni pokrmy poddvané v restauracich, venkovské zvyky slavené ve meéstech,
tradi¢ni vzory na odévech. Z hudebniho hlediska jsou folklorismem napfiiklad folklorni hudebni
festivaly a folklorni soubory, ale také uméle zpracované lidové pisné Sifené masovymi médii.
Charakteristickym znakem folklorismu je jeho uvédomélé uchovavani a péstovani folkloru at’ uz
V podobé¢ zvukovych, tiskovych ¢i televiznich zaznami. (Broucek, Jetabek, & Tyllner, 2007, str.
220) Za projev folklorismu také muZzeme povazovat vyuzivani kroju, lidovych vytvarnych prvku
v architektufe, malifstvi ¢i sochafstvi. (Blahusek, 2006, str. 16) Cilem folklorismu je tedy
prostiednictvim konkrétnich Cinnosti zajistit, aby folklor (tradi¢ni lidova kultura) byl stale zivy

(a¢ v jiném kontextu a situaci) a byl spole¢nosti vniman jako existujici kulturni prvek.
Pro folklorismus jsou tedy ptiznacné nasledujici rysy (Sirovatka, 2002, str. 155):

1. zamérné péstovani riznych forem piivodniho (autentického) folkloru

2. folklorismus je uskute¢iiovan na institucionalnim zakladu v organizovaném prostredi

3. pro folklorismus maji vyznam prostfedky masové kultury (rozhlas, televize, kniha, tisk)
4

projevy folklorismu nesou jiné funkce nez piivodni folklorni jevy

Folklorismus je mozné rozliSovat pfimy a nepiimy. Hlavni atributy pfimého folklorismu
spoc¢ivaji v tom, Ze se jeho projevy uplatiuji ve form¢ kontakti a Ze napodobuji autenticky
folklor. Snazi se zachovat nebo nahradit podminky a okolnosti, v nichz autenticky folklor
existoval diive. Sem patii napiiklad folklor na folklornich festivalech a v ramci folklornich
pfedstaveni, tedy folklorismus souborovych hnuti obecné. Folklorismus nepiimy pouziva
technické komunikacni prostfedky a opousti tak tstni kontaktovou formu. Projevuje se v uméni
obecné (v architektute, vytvarnictvi, hudbé ¢i literatute). Jako piiklad uved'me Sifeni ptivodné

lidovych pohédek prostfednictvim knizni formy ¢i hudebni kompozice LeoSe Janacka a
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Bohuslava Martinti. Okruh nepfimého folklorismu je oproti pfimému mnohem S§irSi a je urcen

pro Siroké obecenstvo. (Sirovatka, 2002, stranky 156- 158)

S pojmy folklor a folklorismus souvisi do zna¢né miry pojem tradice. Tradici rozumime ,, soubor
predstav o ustaleném chovani a nazorech pravidelné preddavanych mezi generacemi v ramci
urcité skupiny nebo spolecenstvi . (Broucek, Jefabek, & Tyllner, 2007, str. 1065) Tradici je tedy
mozné spojit s udrzovanim moralky, zvyku a tradi¢ni lidové kultury obecné. Terminem tradice je
ozna¢ovano vSe, CO je Voblasti lidové kultury mezigenera¢né pienaseno. Jednd se tedy o
materialni i nematerialni lidovou kulturu.' (Krupkové, 1991, str. 64) Tradici se mohou stat
vSechny jevy kulturniho dédictvi. Musi se vSak stat védomou slozkou soudobé generace, protoze
Clovek je aktivnim nositelem tradice. Proto je tradice jev bytostné spjaty s pfitomnosti a

Vv minulosti mé jen své kofeny. (tamtéz, str. 105)

! Lidovou kulturu rozliSujeme materialni a nematerialni. Pod pojmem nematerialni lidova kultura chapeme: folklor a
folklorismus (slovesny, hudebni, tane¢ni), lidovou religiozitu, obyceje a spoleenské vztahy (vztahy v roding,

V obci, spolky a organizace). Do lidové kultury materidlni fadime: zaméstnani, formu obzivy, dim a bydleni, lidovy
odév, lidovou stravu, vytvarnou kulturu, ale i dopravu, obchod a trh. (Blahdsek, 2006)
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3. Nové kontexty, podoba folklor(ism)u dnes

Chapani ulohy lidové kultury se v ramci historie naseho tizemi ménilo. Lze rozliSit Ctyii jeji
zakladni uchopeni, ktera V jednotlivych fazich souvisela ptfedevsim se spoleCenskymi a
politickymi podminkami dané doby. V obdobi narodni emancipace a obrozeni byla lidova
kultura chapana jako symbol jazyka a narodni mentality ¢eské spole¢nosti. V historické epose
konstituovani ¢eské obcanské spolecnosti v posledni tfetin€ 19. a 1. poloviny 20. stoleti se lidova
kultura stala symbolem osobitého estetického vnimani, kreativity naroda a narodni pivodnosti,
ktera se vaze na vesnické vrstvy Ceského obyvatelstva. V dobé socialismu v 2. polovin¢ 20.
stoleti byla lidova kultura interpretovana jako kultura pracujicich vrstev a Casto byla vyuzivana
pro politické ucely a argumenty. Zarovenn V této dobé& vznikala prvni folklorni hnuti, ktera
pfipravovala zivnou pidu pro soucasny folklorismus, ktery je zékladnim uchopenim lidové

kultury v soucasnosti. (Moravcova, 2008)

K vyvoji a povaze lidové kultury dnes se vyjadiil i sociolog Miloslav Petrusek. (Petrusek, 2001)
Ve své tivaze komparuje spolecnost tradicni a postmoderni. Snazi se také nastinit, jaké misto ma
lidova kultura v dne$ni postmoderni spole¢nosti a v ramci této tivahy piedstavuje handicapy
soucasné doby, které za postaveni lidové kultury dnes nesou zna¢nou ¢ast viny. Petrusek tvrdi,
ze oproti minulosti se kontexty lidového uméni 1 studium lidového umeéni zadsadné promeénily.
Klade si otazku, v jakém socialnim kontextu se dnes lidova kultura nachazi. Uvadi, ze vedlejsi
postaveni lidové kultury ve spolenosti nesse vinu postmoderni zplsob mysSleni.
Postmodernismus je typ spole€nosti, ktery se 1iSi od spole¢nosti moderni 1 od spolecnosti
tradi¢ni, které byly reprezentovany pravé tradi¢ni kulturou, zatimco doba postmoderni uz lokalni
tradi¢ni kulturou reprezentovana neni. Plivodni, lokalni jevy jsou vytlaCcovany neptivodnimi a to

témeér ve vSech oblastech zivota.

Jak jiz bylo zminéno, folklorismus neni folklor, nebot’ v sobé nenese hlavni znaky folklornosti.
Folklorismus je tedy zjednodusené fe¢eno folklor zbaveny ptivodniho kontextu. Ze vak folklor
ztratil ptivodni kontext, je§té neznamend, Ze nenabyl (nenabyva) kontextu nového. Cim vice
slabnou ptivodni funkce, tim vzrasta vyskyt funkci novych. Pravé folklor v sou¢asném (novém)

prostiedi napfiklad na folklornim festivalu ¢i piehlidce folklornich souborit mé zcela jiny
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kontext’ i funkci. Uméleckd dila maji tu vlastnost, ze a& jsou produktem konkrétniho
historického a socidlniho procesu, jsou diky své podstaté schopna pfezit a dale fungovat i pfes
riazné historické a socialni promény. Pfedvadéné umélecké utvary (konkrétné lidové pisné a
tance) jsou stejné jako ostatni uméni schopny pienaset sva sdéleni a presahovat rizné podminky.
Lidova pisent na folklornim festivalu® se chové stejn¢ jako dalsi umélecké produkty, které jsou
prezentovany na veifejné produkci. V pavodnim prostiedi (a kontextu) folkloru je tvircem i
pfijemcem mala skupina lidi, na folklornim festivalu se jeho piijemcem stava , heterogenni
skupina treba tisice lidi nejruznéjsich socialnich vrstev, rizného etnického pivodu a riuzného
kulturniho prostredi.” (Tyllner, 2006, str. 11) Ackoli zajem o folklor neni masovym ¢&i
majoritnim jevem, vV tomto znaku nabyva vlastnosti masové kultury. Vystoupeni folklornich
soubort dnes probihaji také pro potieby zahrani¢niho i doméciho turistického ruchu a téchto akci
S podobnym zaméfenim stale nardstd a dochazi tak k jejich komercionalizaci. ,,K integraci
folklorismu do moderni masové kultury prispivaji nejvyraznéji novodobé regionalni folklorni
slavnosti a festivaly.“* (Jan&at, 2006, str. 62) Etnograf Josef Jan¢at v souvislosti se souborovym
folklorismem upozorije, Ze ,,ttkolem ndrodopiscii... je zabyvat se vznikem a vyvojem této
novodobé casti masové kultury v soudobych kulturné spolecenskych a socialnich souvislostech. *
(tamtéz, str. 63) Folklorismus vyuziva masovych forem a prostiedkl a tim padem putisobi na vétsi
okruh divakl a posluchact. (Sirovatka, 2002, str. 59) O tom, ze ma folklor v soucasné¢ dobé
masoveé znaky, sveéd¢i 1 nasledujici fakt. Velmi Casto interpreti lidovych pisni a tanct zasahuji a
provadi drobné zmény ve folklornich tancich ¢i pisnich5 tak, aby divdk ¢i poslucha¢ dostal
takovy esteticky a emotivni zaZzitek, ktery si preje. Sami folklorni interpreti vV ramci pfedstaveni
Z diivodu primarniho z&jmu o to, aby uspokojili divdka ¢i posluchace, davaji folkloru znaky
masové kultury. (tamtéz, stranky 68- 72) Je tedy mozné fici, Zze druha existence folkloru nese

specifické prvky soucasné masové kultury, ackoli zajem o néj neni masovy. Folklor v soucasné

2 pisen, kterou kdysi zpival vojak odchazejici do vélky, se dnes zpiva v hospodg, na jevisti nebo ve 8kole v ramci
vyuky hudebni vychovy.

3 Spravné bychom méli pouzivat termin ,,folkloristicky festival®, ale slovni spojeni folklorni festival (folklorni i
v dalgich slovnich spojenich jako napf. folklorni soubor) jsou natolik vZita, Ze je budu nadale pouzivat.

* Dle tohoto zdroje nejv&tsi zajem o &innost folklornich souborii a o jejich vystoupeni ma studujici mladeZ a
vzdélanéjsi obyvatelé mést. Toto zjisteéni je v rozporu se stereotypem, ze folklor je zalezitosti pouze vesnického
prostiedi a starSich lidi. (Jancar, 2006, str. 62)

® Zkracuji, prodluzuji, vymysli dal3i sloky tak, aby dosahli pointy, provadi hudebni tpravy pro v&tsi zvukovou
libost.
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dobé hraje velkou roli i v dneSni medializované a vysoce institucionalizované spolecnosti.
Dokazal se na ni velmi dobte atdatptovatt6 a proto i v dnesni dob¢ existuji spolecenské prilezitosti

a prostor pro ptimou folklorni komunikaci. (Janecek, 2011, str. 8)

3.1. Funkece folkloru a folklorismu

Folklor, tedy spravné folklorismus, ale neni nefunkénim piezitkem ¢&i pozistatkem kulturniho
vyvoje. Ze zajem o folklorni aktivity neutuchd (jak ze strany divakd, tak ze strany interpreti),
doklada i1 vysoky a stale se zvySujici pocet folklornich akci (od lokalnich piehlidek az po
mezinarodni festivaly), kterych se v sou¢asné dobé& konaji po celé Ceské republice stovky roéné.
(Kandert, 2008, str. 36) Folklorismus tedy (oproti tradi¢nim funkcim folkloru) ziskava funkce
nové. Muze naptiklad slouzit jako nastroj ,,naplnovani lidské touhy po autenticite“ Ci ,, hrat
ulohu inspiracniho zdroje pro uméleckou a populdrni kulturu.* (Janecek & Bittnerova, 2011, str.
7) Dnes je povySovana funkce esteticka a to hlavné ztoho duvodu, ze je folklor pftejat
z ptivodniho prostiedi do prostfedi podia. (Tyllner, 2006, str. 12) Ukolem je potdsit divikovo
ucho a oko, protoze bézny divak umélecky zazitek hodnoti hlavné z estetického hlediska.
Folklorni festivaly jsou také pofddany mezindrodné, z ¢ehoZ vyplyva, Ze divaci poznavaji 1
cizokrajny folklor a festivaly se tam stavaji ,, ritudalem interkulturniho setkavani.* (Tyllner, 2006,

str. 12)

Folklorismus dnes plni rizné funkce jak pro spolecnost jako celek, tak pro jednotlivce, ktefi se
mu volnocCasové vénuji. Mezi tyto funkce patii funkce zdbavni (napiiklad hudebni akce, kdy
k poslechu i Kk tanci hraji cimbalové muziky) a jiz zminéna funkce esteticka (taneéni vystoupeni
folklornich soubort), dale funkce krajova a ndrodni (naptiklad reprezentace regionu interprety
Vv lidovém Kroji v ramci riznych mezinarodnich setkavani), funkce reprezentacni | komercni
(naptiklad poradani folklornich plesi ¢i vydavani CD). Mezi dalsi funkce folkloru hlavné
v urovni jednotlivce patii funkce vychovna (hlavné v piipadé déti, kdy jim folklorni ¢innost

pfedava napiiklad kladny vztah k narodni lidové kultute), kontaktova, integracni a identifikacni.

® Neni vyjime&nosti, Ze cimbalové muziky si toi klipy, folklorni soubory umist'uji videa na socialni sité.
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Clovék prostiednictvim folklorniho svéta ziskava uréité socidlni kontakty, pratelstvi ¢&i

identifikaci s konkrétni skupinou. (Sirovatka, 2002, str. 59)

Ackoli folklorni prostiedi, jeho historie a podoba jsou v Evropé v porovnani s USA odlisné, je
pfinosné zminit teorii amerického antropologa a folkloristy Williama Bascoma, ktery hovofti o
Ctyfech funkcich, kterymi folklor disponuje i v soucasnosti. Dle Bascoma (Bascom, 1954) je
folklor soucasti kazdodenni lidské reality a kultury, kterou lidé sdileji. Zaroven ma folklor

v kultufe ¢tyfi primarni funkce:

1. Zabavni. Prostiednictvim folkloru lidé unikaji od spolecenského tutlaku norem a
nachazeji cestu, jak se pobavit a zptsob, jak uniknout. (Napiiklad vypravéni ruznych
bachorek a vymyslenych pribéht.)

2. Socidlné racionalizacni. Folklorem je prostfednictvim ritualti a instituci odiivodiiovana
nalezitost ke konkrétni kultufe.

3. Edukativni. Folklor slouzi jako néstroj socidlniho uceni a posiluje tak moralni hodnoty
spole¢nosti. (Napiiklad ptibehy o strasidlech vypravéné détem.)

4. Socialné normativni. Tato funkce ma za ukol udrzovat konformitu a naucené vzorce
chovani. Oproti funkci edukativni mé funkce socidlné normativni ptsobit 1 v dospélosti.

Ma byt nastrojem socidlni kontroly a socidlniho tlaku.

Funkcemi folkloru se zabyval také americky folklorista Alan Dundes. (Dundes, 1965, str. 277)
Projevy folkloru dle jeho nazoru plnily funkci vychovnou a to hlavné v obdobi détstvi, kdy byly
ditéti predavany zdkladni moralni pravidla a dité tak bylo socializovano do spole¢nosti. Dalsi
funkei folkloru bylo posilovani skupinového citéni a solidarity. Folklor jisté také plnil funkci
zabavni, kdy prostfednictvim zabavni Cinnosti (napfiklad zpév pisné€ na poli) byla nudna nebo
tézka prace usnadiiovana. Tuto funkci je mozné aplikovat i do soucasné spolecnosti, kdy
prostfednictvim folklorismu miize byt vynahrazovano ¢i kompenzovdno naro¢né ¢i stresujici
zamé&stnani. S tim souvisi i funkce unikovd, kterou Dudnes rovnéz zminuje, kdy folklor slouzi
jako prostiedek k uniku z reality, at’ uz v kontextu ptivodnim ¢i novém. Dle Dundese folklor
slouzi také K vyjddreni neschvileného ¢i tabuizovaného tématu. Tvrdi, ze v kazdé kultufe existuji
urCitd slova a ciny, které nejsou spoleCensky ptipustné, avSak vyskytuji se ve folklornich
projevech téchto kultur. Jako ptiklad uved'me vulgarni slova nebo sexualni témata v lidovych

pisnich.
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4. Lokalni kultura v prostredi venkova a mésta

V ramci mého vyzkumu je dilezité polozit si otdzku, pro¢ je tradi¢ni lidova kultura v podobé
moravskych tancii a hudby uchovavana v prostiedi hlavniho mésta, ackoli, jak nastinuje tato
kapitola, mésto nedisponuje idedlnimi podminkami pro vyskyt a reprodukci tohoto jevu. Beze
sporu je venkov prostfedim, ve kterém diky jeho charakteristikim dochédzi k udrzovéani a
reprodukovéani tradi¢ni lidové kultury spiSe nez v prostiedi mésta. Situace ve méstech je odlisna,

protoze zivot ve mésté piinasi jinou podobu lokalni kultury a s ni 1 souvisejici zivotni styl.

Venkovské prostiedi oproti prostfedi mestskému mé obecné vyssi schopnost uchovavat prvky
tzv. lokalni kultury. Soucasti lokalni kultury je také lidova kultura. Prvotné jsou lidova kultura a
lidové zvyky praktikovany malymi venkovskymi skupinami. Jejimi nositeli jsou skupiny
homogenni jazykové a rasové, skupiny izolované, konzervativni, soudrzné. Pivod lidovych
zvykl je Casto anonymni, protoze prvotn¢ mély zvyky pouze lokalni vyznam. V dne$nich
podminkach vSak lokélni kultura zahrnuje jak prvky lidové kultury, tak prvky kultury popularni.
Lokalni kulturu je tfeba vymezovat v konkrétnim prostoru a case. Jednd se tedy o jakési
specifikum kulturniho Zivota v ramci ur¢itého uzemi, naptiklad v rdmci konkrétniho regionu.
(Zemanek, 2003, stranky 125, 126) V uchovavani lokalni kultury s diirazem na prvky kultury
lidové existuji mezi regiony i1 mezi jednotlivymi Ceskymi zemémi znacné rozdily. Morava je
oproti Cechdm mnohem vice kulturné a lokalné stabilni, coz se tyka pravé i stalé p¥itomnosti

tradi¢ni lidové kultury.” (tamtéz, str. 147)

Lokalni kultura se vSak neomezuje jen na prostiedi venkova. Svou charakteristickou lokalni
kulturu maji také mésta, kterd vSak mnohem cast&ji byvaji zasaZena vlivy masové populdrni
kultury. Ackoli je venkovska tradi¢ni kultura stale vice vytlacovana Zivotnim stylem typickym
pro mésto, na venkové jesté misty lidova kultura doposud hraje pomérné vyznamnou roli. Dé&je
se tak proto, Ze na venkové¢ je tradi¢ni lidova kultura konzervovana a to z nékolika divodi: Na
venkoveé dochdzi k vétsi socidlni kontrole a s tim souvisejici mensi anonymité jedince. Také
z tohoto diivodu méa venkov mensi schopnost absorbovat nové cizorodé prvky. Oproti tomu

v méstském prostfedi je kazdy jedinec do jist¢é miry anonymni a prostfedi mésta celkové

7 Jednou z pii¢in je odlidny historicky vyvoj téchto Gizemi. Morava na rozdil od Cech stala vice stranou vyznamnym
destabilizacnim udalostem, napiiklad husitskym valkam, povstanim ¢i némeckému vlivu.
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disponuje Vvétsi socialni pruznosti. Na venkové se Castéji uplatiiuje pfimy socialni kontakt, ktery
tradicni lidovou kulturu uchovava, oproti méstu, v némz existuji rtizné¢ komunikacni bariéry.
Lidé na venkové maji vétsi kontakt s piirodou nez lidé ve méstech a celkové zivotni tempo je
Vv prostfedi vesnice pomalej$i. Venkovskd obec hlavné diky jejimu menS$imu prostorovému
meéfitku vytvari predpoklad veétsi pospolitosti, sdileni a pocitu soundlezitosti. Tento fakt se
projevuje i1 v oblasti rodinného prostfedi, kde rodinna pouta, souziti a vazby na venkové jsou

silngjsi a pevnéjsi nez ve méstech. (tamtéz, stranky 130, 131)

Pro zivot na venkové je typickd nejen vyznamnost rodinného zivota, ale také dilezitost
spolkového Zivota. Ugast a ¢lenstvi v riiznych typech spolkil na venkové nahrazuje spoledenskou
roli naboZenstvi. Spolkovy Zivot se také stava nositelem mistnich tradic, komunika¢nim médiem
obce a celkove plni integrac¢ni funkci. Spolky maji riznou podobu a zaméfeni. Mize se jednat o
dobrovolné hasice, sdruzeni vcelafii, sportovni kluby, mistni politické organizace, divadelni

ochotnické spolky nebo také pévecké a folklorni krouzky ¢i soubory. (tamtéz)

Pokud bychom m¢li porovnat zivot déti a jejich piistup k lidové kultufe na vesnici a ve meste,
jisté¢ bychom nasli rozdily. Jako piiklad uved'me rozdilny pomér kontaktu mezi vrstevniky,
snimiz dit¢ pfichdzi do styku. Ve meéstech jsou déti vice pod vlivem Skoly a dalSich
vzdélavacich 1 kulturnich instituci, které mésto nabizi, oproti détem na vesnici, které travi volny
Cas spiSe v hernim kolektivu svych vrstevniki a prave toto prostfedi umoziiuje pienos a sdileni

herniho a ustniho folkloru. (PospiSilova, 2005, stranky 124, 125)
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5. Védecké zkoumani folkloru

Folklor jako téma je pfevazné zkouman z hlediska etnologického a etnografického. Cilem
etnografie je zaznamenavani jevii hmotnych i nehmotnych, které jsou typické ¢i pfizna¢né pro
dany region ¢i lokalitu, a vytvareni charakteristického obrazu dané oblasti. Etnologie pak tyto
jevy porovnava. (Blahtsek, 2006, str. 6) Etnologie a etnografie se na folklor divaji pfedevsim
optikou explorativni, popisnou a srovnavaci. Véda, kterd se zabyva konkrétn¢ zkoumanim
folkloru, se nazyva folkloristika. Védci, ktefi se vramci badani zabyvaji folklorem, jsou
oznacovani jako folkloristé. (Broucek, Jetdbek, & Tyllner, 2007, str. 220) V rdmci

zkoumani folkloru se folkloristé zabyvaji nasledujicimi oblastmi (Brunvand, 1998, str. 25):

e Definice (co je a neni folklor)

o Klasifikace (rozliSeni folklornich Zanrt a jejich rozliSeni)

e Zdroje (kdo jsou nositelé folkloru)

e Pivod (kdo ptivodné folklor vytvarel)

e Pienos (kym je folklor pfenaSen a reprodukovan, jak rychle a jak daleko)

e Promény (jak se folklor méni a vyviji a z jakych divodi)

e Struktura (jaké jsou skryté formy folkloru a jaky je vztah formy a obsahu)

e Funkce (jakou hraje tlohu a jaké funkce plni pro spolecenstvi i pro celou spolec¢nost)
o Ucel, smysl (co chce interpret vyjadfit a jaky je u¢inek na publikum)

e Vyznam (co folklor reprezentuje a symbolizuje)

vvvvv

Folklor jako jev je mozné ale uchopit i jinymi védeckymi ptistupy. Vyuziti sociologie a socialni
psychologie v etnografii a etnologii je podle nekterych badateld jedinym moznym zptisobem, jak
ptistupovat k sou¢asnym vyzkumnym otazkdm. (Toncrova, 2005, str. 168) Sociologické pojeti
pronikalo do etnografie a folkloru ptedevsim ve 20. a 30. letech 20. stoleti, a to v Evrop€ i mimo
ni. Mezi vyznamné prace tohoto charakteru je mozné zaradit pfirucku Le Folklore (1936)
francouzského badatele A. van Gennepa, knihu Manuel de folklore (1936) P. Saintevese nebo u
A. Varangaca knihu Definition du folklore (1938), ktery narodopis povazoval za sociologickou
disciplinu, jejiz hlavnim pfedmétem zkoumani je kultura a zivot pracujicich mas. (Sirovatka,

2002, str. 18) Naptiklad v Rumunsku sociologické pojeti ve studiu lidové kultury souviselo se
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zalozenim samotné rumunské sociologie. Velky vliv v evropském badani méla sociologicky
zaméiena folkloristickd Skola, ktera plisobila v Némecku. Hlavnim pfedstavitelem této Skoly byl
J. Schwietering, ktery se opiral o klasické prace nékterych badatell jako napiiklad F. Tonniese,
W. Sombarta nebo M. Webera. Tato Skola se vramci svého studia soustfedila na lokalni
spolecenstvi a malé primarni socialni skupiny. Vychazeli totiz z ndzoru, Ze folklorni jevy se
rozvijeji pravé v tomto socialnim prostfedi. (tamtéz) Na tomto misté vSak neni cilem ptedstavit
konkrétni vyzkumy ¢i obsah prace svétovych sociologicky zamétenych etnografi. Mym cilem je
spiSe poukdzat na to, kdy zacala byt lidova kultura uchopovana sociologicky. Je vSak dilezité
zduraznit, Ze folklor je pro kazdou zemi specificky a jeho srovnani v rimci zemi ¢i kontinentt je

problematické.

I na ¢eském tizemi se ve 20. a 30. letech 20. stoleti zacal objevovat sociologicky orientovany
narodopis. Uved’'me napftiklad sociologa I. A. Blahu, ktera zvetejnil v roce 1932 v Casopise
Sociologicka revue projekt, ktery se zamétoval na vyzkum horiidckého méstecka Velké nad
Velickou. Jeho vysledkem méla byt sociologicko -narodopisna monografie o této obci zabyvajici
se kategoriemi jejiho obyvatelstva a socialnimi skupinami, projevy lidové kultury, jejimi
funkcemi a podobné. Byl piesvédcen, Ze by narodopisu mohla prospét pravé sociologicky
orientovand metoda. (Sirovatka, 2002, str. 19) Sociologicky orientovanym badatelem byl 1
Bedfich Viclavek, ktery cerpal z praci némecky orientovanych etnografii a folkloristl. Byl
zaméfen na vyzkum lidové pisné€, kterou spojoval se vSemi slozkami a vrstvami spolecnosti.
Z toho dtvodu byl toho nazoru, Ze je nutné se zaméfit na pisné vSech spoleCenskych vrstev a

neomezit se ve vyzkumu jen na venkovsky lid. (Vaclavek, 1963)

Pokud v soucasné dobé o folkloru ¢i folklorismu uvazujeme v roviné sociologické, mohou nas
zajimat spoleCenské vrstvy ¢i skupiny, které folklor péstuji a prostfedi ¢i kde se tento jev
vyskytuje. Zajimava je i otazka, jaké funkce v dnesni dob€ péstovani folkloru ma. Mizeme také
zkoumat, jak velkou roli v zajmu o folklor hraje socializace, tedy jaky vliv na reprodukci
folkloru mé rodina, region, vzdélavaci instituce, vrstevnickeé, zajmové a jiné skupiny. Muzeme
zkoumat motivaci jedince a jeho seberealiza¢ni potieby. Pravé na tomto misté narazim na své
dvé hlavni vyzkumné otazky, které jsou nésledujici: Jaké existuji mechanismy, které jedince

vedou Kk cinnosti ve folklornim souboru a k tomu, Ze se této aktivité dlouhodobé vénuje?

19



6. Vliv socializace a primarnich skupin na reprodukci folkloru

Nejéastdjsi formou prenosu a reprodukce folkloru je ustni forma. Ustni tradici jsou
reprodukovany napftiklad pohadky, ptibehy, fikanky ¢i pisn€é. Za mén¢ Castou formu pienosu je
mozné povazovat formu pisemnou, kdy je folklor pfendsen prostiednictvim knih ¢i zpévnikd.
Timto zptsobem dochazi ptenosu folklorni informace od jedince Kk jedinci, z generace na
generaci dalsi. (Dundes, 1965, str. 217) Pro mou vyzkumnou otazku vSak neni tak dulezita forma
prenosu, ale spise prostiedi, vV nichz dochazi k jeho reprodukci. V nasledujici kapitole predstavim
ncktera prostiedi, ve kterych je nebo muiize byt folklor reprodukovan. Jako vychodiska pouziji

prevazné vyzkumy a studie z prostiedi Ceské republiky, v ramci které je tento jev také zkouman.

Socializace je proces, v ramci kterého pfijimame kulturni vzorce, normy a hodnoty spoleénosti.
Podoba kultury je tedy zavisld na skupindch, jichZ jsme soucéasti. Chapani pojmu kultura je
vazano na uritou skupinu, naptiklad narod, etnikum, obyvatele regionu, obyvatele konkrétni
lokality ¢i obce. ,, Kultura je symbolickym systéemem urcité skupiny, souborem kolektivnich
hodnot a predstav clenii urcité skupiny. (Kandert, 2008, str. 35) Pokud tedy bude existovat
konkrétni skupina, bude existovat i kultura této skupiny. Je tedy mozné vychazet z predpokladu,
ze pravé tyto skupiny ovliviiuji jedince V procesu socializace. At uz se jedna o rodinu,
vzd€lavaci instituce ¢i obec, vzdy zalezi na konkrétnich skupinach, jak bude jedinec
socializovan. Je tedy pravdépodobné, ze jedinci vénujici se folkloru se k této ¢innosti dostali jiz

V rdmci socializa¢niho procesu.

Koncepci primarnich skupin mtzeme nalézt u Ch. H. Cooleyho, jehoz termin ,primarni
skupina®“, tedy skupina, v niz se odehrava socializa¢ni proces, je dnes jiz terminem bézné
pouzivanym. Mezi tyto skupiny patii naptiklad rodina, sousedstvi, kolektiv hrajicich si déti.
J. V. Bromlej pravé rodinu. Zaméfuje se na zpisoby a formy pfenosu informace a jejiho
osvojovani. Diiraz klade na slovni informaci v podobé mluvené i psané. (Bromlej & Filova,
1980) Tradice a lidova kultura jsou tedy informace pienaSené dal$im generacim v ,kodu”,
k cemuz dochazi pravé v prostiedi primarni skupiny, konkrétné rodiny. Etnograf Karel Fojtik

zdurazioval dilezitost role mistni socidlni skupiny, ktera je nositelkou lidové kultury. V téchto
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skupinach maji jeji ¢lenové pocit sounalezitosti, protoze skupina si je védoma své svébytnosti a
odliSnosti od jinych skupin. (Skalnickova & Fojtik, 1971, str. 5)

Ze zivot &lovéka ovliviiuje prostiedi, zazitky a nazory prozivané a piijaté v détstvi, doklada i
sociolozka Hana Librovad ve svém vyzkumu alternativnich postojii skupiny obyvatelstva, ktera
zije zivotem v dobrovolné skromnosti €i ,,zelenym* zptisobem Zivota. (Librova, 1994) Zjistila, ze
puvod nazoru a soucasného jednani téchto lidi je nutné hledat v détstvi. Jedinci v souvislosti
s dulezitymi udélosti v détském veéku zminuji jejich prarodice, ktefi zili na venkové a pravé oni
je naudili to, co dnes charakterizuje jejich zivotni styl. Kromé tématu ,,babicka a déda jako
nositelé hodnot™ uvadéli respondenti vzpominky na udalosti vazané na urcitou krajinu. V tomto
ptipad¢ se sice nejedna o pieddvani lidové kultury, ale princip piejimani hodnotového zebticku

od rodinnych piislusnikii a piijeti t€chto hodnot mohou byt totozné.

6.1. Prinos Oldricha Sirovatky ke zkoumani folkloru

Oldfich Sirovatka, ackoli se profesné jednad spiSe o etnografa, dava vyzkumu folkloru
sociologicky aspekt. V centru jeho pozornosti stoji interpret, posluchaci i celé socialni prostiedi,
vazby a kontext, které souvisi se zkoumanym jevem. Zkouma tedy napiiklad kym, kde a jakym
zpusobem jsou prezentovany folklorni skladby. (Sirovatka, 2002, str. 17) ZdGraznuje, Ze
zkoumano by mélo byt pfedevsim to, kde a jak se folklorismus projevuje v sou€asnosti i jak se
projevoval v minulosti, jaké jsou jeho oblasti (folklorismus souborovy, festivalovy, umélecky,
komer¢ni, turisticky...), jaké jsou jeho funkce a Ze je tfeba zohlednovat hlavné psychologicky a
sociologicky aspekt. (tamtéz, str. 155) Sirovatka pro definici folkloru zdaraziuje klicovy vyznam
malych primarnich skuping. Folklorni komunikace je pfimd, pfirozend a bezprostiedni a
odehrava se pravé v malych socidlnich skupinach, zatimco v piipadé prostiedkt masové kultury
(televize, rozhlas, zvukové zdznamy) se jedna o komunikaci nepfimou, kterd je typickd pro
zivotnost folkloru. Probiha v nich totiz aktivni uc¢ast na ném. Mezi interpretem a publikem

vznikd aktivni vazba a kazda interpretace (at’ uZ hudby nebo textu) je jednim reprodukénim

& Americti folkloristé rovn&Z prikladaji v oblasti reprodukee folkloru velky diiraz na studium socialnich skupin. D&li
tyto skupiny na pracovni skupiny, vékové skupiny, rodinné skupiny, genderové skupiny, regionalni skupiny a
etnické nebo narodni skupiny. (Brunvand, 1998, str. 51) Americka spole¢nost ma vsak zcela odlisny historicky
vyvoj, tradici a povahu folkloru.
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aktem. Mezi tyto malé socialni skupiny patii rodina, okruh piatel nebo také pracovni okruh. Neni
vSak mozné existenci folkloru omezovat pouze na malé primarni socialni skupiny. Tam ma jen
socidlnich strukturdch (vrcholem je narod ¢i skupina narodit), do kterych se $iti pravé z malych
skupin. Folkloristick¢ badani by se mélo zaméfit pravé na mechanismy, prostfednictvim kterych

k tomuto Sifeni dochazi. (tamtéz, stranky 20-22)

Koncepce malych skupin v souvislosti s folklorem je uzite¢nd predev§im z toho diivodu, Ze
umoznuje vnimat folklor jako jev soucasny, protoze se vaze pravé na malé socialni skupiny,
které i v soucasné dob¢ folklor uchovavaji. Nelze pochybovat o tom, ze malé primarni skupiny
jsou ,,prvni a bezprostredni socialni utvary, do nichz jedince vstupuje a V nichz Zije a Ze
bezprostredni, ustni komunikace je primdrni a nejcastéjsi formou jejich socialniho
komunikovani. ** (tamtéz, str. 27) Neékteré skupiny maji velmi pevnou povahu a jsou stalé, nékteré
jsou naopak nestalé a docasné. VSechny vsak tvofi clanek spojujici jedince a spolecensky celek.
Styk tvari v tvaf, komunikace, sdileni zazitk(i, hodnot ¢i spole¢né zdjmy vedou ke vzniku
skupinového mysleni. Vytvaii se tedy jakysi ,,duch skupiny“, ktery spojuje jednotlivce ve
skupin¢ v jejich hodnotové orientaci, nazorech a postojich, normach ¢i pravidlech. Je zjevné, Zze

sila vazeb v ramci téchto skupin je pevna nejen ve vesnickém prostiedi. (tamtéz, stranky 27, 28)

6.2. Rodina a prostiedi obce

Nasledujici dva vyzkumy dokazuji, Ze na izemi Moravy hraji velkou roli v reprodukci folkloru
dva faktory. Prvnim je rodinné prostfedi a druhym folklorni déni v obci, které v nékterych
lokalitach patii mezi nedilnou souc¢ést lokalni kultury. Toto je vsSak ptiklad folklorné zivych
lokalit na Moravé, situace na tizemi Cech i v nékterych slezskych a moravsk)'/ch9 Castech
republiky je pravdépodobné odlisna. Jako vychodiska v nasledujicich kapitolach vsak pouzivam
vyzkumy z moravského prostiedi, protoze vyzkumy z méné folklorné zivych lokalit (idealné

Z prostfedi Prahy) nejsou dostupné.

9 r o1 : ~ ¥ ’ vz : r ~ioos
Neni mozné generalizovat, ze v§ech moravskych castech je folklor stale zivy.
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Zajem o folklorni ¢innosti v nékterych moravskych ¢astech nasi republiky nepolevuje a je stale
piedavan dalsim generacim, na ¢emz ma zasluhu hlavné prostiedi rodiny a konkrétni regionalni
uzemi. Na uzemi Moravy a hlavné v oblasti Slovacka vznikaly détské folklorni soubory jiz v 50.
letech 20. stoleti hlavné tam, kde se vyskytovaly folklorni soubory pro dospélé a mély funkci
»folklornich jeslicek®, v nichz se vychovavaly budouci generace folklornich tanecniki a
muzikantii. Pfevazné se jednalo o déti ¢lenti z dosp€lych souborit a o déti jejich pratel. Tento
fenomén vsak pretrvava i do dnesni doby. Zde hral a stale hraje prokazatelnou roli ptiklad
v rodicich, ktefi doma své déti vychovavali ve folklornim prostfedi. Dle vyzkumu déti, jejichz
rodice byli aktivnimi ¢leny souboru, o folklor ¢asto projevovaly zajem samy. (Habartova, 2008,
str. 15) Tyto déti jsou tak vedeny ke vztahu K lidové hudb¢ a tanci jiz v rodinném prostiedi a
zaroven, pokud ziji ve folklorné zivé lokalité, je jejich z4jem umociiovan i folklornim zivotem
v obci. Hlavné v moravskych oblastech je zfejmé, ze se déti aktivné zapojuji do folklorniho déni
Vv obcich. Vystrojeni do krojii jsou soucasti privodi v ramci folklornich slavnosti a hodi. I

V soucasné dob¢ se stale zvySuje pocet tam¢jSich détskych folklornich téles. (tamtéz, str. 18, 19).

Jeden z vyzkumi zaméteny na hudebni jevy v ramci moravskych a slezskych obci u déti
Skolniho véku sledoval, jak se vytvari zaklady zp&vniho repertoaru. Stiedem zajmu byla otazka,
jaké faktory do tohoto procesu vstupuji a jaka je uloha rodiny, Skoly a dalSich instituci. V piipade
folklorné zivych oblasti (hlavné Horniacko a Podluzi) Ize pozorovat zasadni vliv rodiny a také
lokalni tradice. NejmladSi generace je do folklornich ¢innosti vtazena uz v utlém véku. Déti se
ucastni kulturniho déni v obci, jehoZ soucasti je 1 zpév lokalnich folklornich pisni. Dé&ti jsou
Vv téchto oblastech také cCasto téméf automaticky zapojovany do folklornich soubord, coz

zpévnost lidovych pisni umociiuje. (Toncrova, 2005, stranky 176, 177)

6.3. Skola

Skola je pro dité zasadnim faktorem organizace jeho Zivota. Kromé prostiedi rodiny, v némz se
vyviji vztahy, rodinné navyky a ritudly, které si dit€ z rodiny odnasi do svého dospélého Zivota,
je skola druhym nejcastéjSim mistem, ve kterém dité travi cas. (PospiSilova, 2005, str. 125)

Matetska Skola i Skola jsou institucemi, které pfimo i nepfimo mohou ovliviiovat tradovani a
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reprodukci folklornich her a jevi, a to z toho diivodu, Ze vzdé€lavaci instituce maji velkou tlohu

Vv socializaci ditéte. (PospiSilova, 1994)

Dle nasledujiciho zdroje ale v soucasné dobé nemiizeme hovofit o tom, Ze by ve $kole byly déti
vedeny ke vztahu k folkloru. Oproti $kole je v§ak logicky prostiedi folklornich souborti zdsadnim
prostorem, kde si dité k folkloru utvaii pozitivni vztah. Tyto vysledky dokumentuje provedeny
V}'/zkumlo, ktery mél za cil zjistit, jak déti ovliviuje aktivni ¢innost v kolektivnich volnocasovych
umeéleckych aktivitach. (Schauerova, 2007) Vyzkumu se ucastnilo 1300 déti ve véku od 12 do 14
let. Kontrolni skupinu tvofi déti, které se takovym aktivitdm nevénuji. Jedna z otdzek se ptala na
to, zda si déti zazpivaji lidovou piseni jen tak pro sebe. Kvantitativné déti z folklornich soubort
prevysuji ostatni skupiny respondentti (déti ze sborového zpévu, divadelniho krouzku a krouzku
scénického tance). Celkovy zajem o folklor, tedy navstéva folklornich pfedstaveni a festivald,
maji nejvice praveé déti z folklornich souborti, coz vSak neni nijak piekvapivé zjisténi. Dilezity
fakt vyplyvajici z vyzkumu je ale ten, Zze Skola neni instituci, v niz by déti ziskavaly pozitivni
vztah k folkloru. Jen déti navstévujici folklorni soubor povazuji folklor za uméni. Jedna z dalSich
otazek méfici ndrodni hrdost znéla: ,, Myslis, Zze by méli lidé poslouchat lidové pisné svého kraje
a ucit se jim?* pozitivné odpovédélo témét 50 % déti z folklornich souborl, ostatni déti
odpovédeli v 64 % negativné. 50 % se zdd byt pomérné nizké Cislo, které je mozné vysvétlit
napiiklad tim, Ze v détech nevyvolava folklor pocit hrdosti na narodni kulturni dédictvi, ale spiSe
ho vnimaji pravé jako uméni nebo zplsob traveni volného casu. Tato skutenost se vSak

s rotoucim vékem respondentti miize ménit.

% Vyzkum byl uskuteénén v ramei projektu Vyznam vybranych uméleckych kolektivnich aktivit pro rozvoj
osobnosti, jehoZ vysledky byly publikovany v roce 2008. Jedna se o rezortni vyzkum Ministerstva kultury CR.
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7. Koncepce identity

V ramci socializaéniho procesu se jedinec vcleituje do spolecnosti, u¢i se normativnim a
hodnotovym principim a vzorcim chovani. Clovék si tak vytvaii vlastni osobnost. Diky
socializa¢nimu procesu se jedinec stava soucasti spole¢nosti a utvaii si svou identitu. Kromé
zékladni identity, ktera je neménna (napiiklad fyzicky vzhled, geneticky koéd ¢i povahové
vlastnosti), rozliSujeme jest¢ specifické identity, které jsou ménné v Case a zavisi na kulturnich a

socialnich podminkach. (Petrusek, 20009, str. 61)

Stru¢né vysledky nékterych ze zminénych vyzkumut dokazuji, Ze folklorni ¢innost hraje v zivoté
téchto jedinct rizné¢ vyznamnou ulohu. Dale je mozné fici, Ze pokud by jedince folklorni ¢innost
(i kterakoli jind volnoCasova aktivita) nenapliiovala ¢i v ni nenachazel smysl, s nejvetsi
pravdépodobnosti by se ji nevénoval dlouhodobé. Co vSak jedince vede k tomu, Ze se ¢innosti
dlouhodobé¢ vénuji, je mou dalsi vyzkumnou otdzkou. Pokud jedinci hodnoti svou ¢innost jako
smysluplnou, ptikladaji ji uréitou vyznamnost, hodnotu. Po dobu, po kterou se folkloru vénuji, se
¢innost mohla stat soucasti jejich hodnotového zebticku a identity. V nasledujici kapitole jako
vychodiska poslouZi teorie identity socialni psychologie. Dale ptedstavim koncept individuélni a
socialni identity, regiondlni a narodni identity, velké sociologické teorie pracujici s koncepci
identity a na zavér zminim nékteré vyzkumy zabyvajici se smyslem a vyznamem folklornich

aktivit pro jedince.

7.1. Identita v teorii socialni psychologie

J 24

Psychologie ptedpoklada, ze cloveék si utvari takové hodnoty, které jeho Zivotu déavaji smysl.
Smysluplnost je tedy zdkladni hnaci silou aktivity ¢lovéka. S potfebou Zivotni smysluplnosti
souvisi 1 stanovovani cill. V naSem Zivoté si utvafime rizné cile, které miZzeme napiiklad délit
dle ¢asové narocnosti na kratkodobé a dlouhodobé ¢i dle rozsahu na uzké a Siroké. (Kiivohlavy,
2006) Existuje n€kolik oblasti, z nichz ¢erpame témata pro smysluplné zaméteni naseho Zivota.
Je to oblast tvofeni, kam spadaji vSechny kreativni aktivity. Dale oblast zazitkova, v niz
zazivame estetické a emocni prozitky a oblast postojova, kdy jednanim vyjadfujeme sviij ndzor
Ci presvédceni. (Frankl, 2006) Americky socialni psycholog Roy Baumeister tvrdi, Ze kdyby u
clovéka nebyl pfitomen pocit smysluplnosti, nase chovani by bylo fizeno pouhymi instinkty a
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impulzy. (Baumeister, 1991, str. 18) Podobné jako Frankl analyzuje oblasti, k nimz byva lidsky

zivot v otdzce smysluplnosti zaméten. Dle Baumeistera jsou to nasledujici oblasti:

1. oblast prace (Smysl hleddme v nasem zaméstnani, povolani ¢i dosahovani kariéry.)

2. oblast lasky (Hledame lasku vasnivou, partnera pro osobni blizkost ¢i oddanost,
pratelstvi.)

3. oblast stésti (Sem muzeme zaradit diilezitost zdravotniho stavu, socialnich vztahi, Zivotni
uroven a dalsi faktory, které jsou individualni pro kazdého jedince.)

4. oblast sebepojeti/ identity

Baumeister se domniva, Ze tvorba identity je vV souc¢asné dobé& zivotnim cilem kazdého ¢lovéka a
jedna se 0 ,,hodnotu nad hodnoty*. Lidskym cilem je stat se takovym, jakym by chtél ¢lovék byt,
coz je z hlediska ¢asu ukol pomérn¢ dlouhodoby. Do oblasti identity tak v podstaté spadaji
viechny tii predchéazejici oblasti (prace, laska, §tésti). Clovék svobodné nachéazi nazory, principy
a ¢innosti, které mu jsou blizké. Ty nasledné piijima za své a stavaji se soucasti jeho osobnosti,
identity. Touha po seberealizaci vlastniho j& je stavéna na nejvyssi stupenn hierarchie hodnot.
Pocit zivotni smysluplnosti dosahne ten, kdo dosahne seberealizace a najde tak své vlastni ja,
podobu své identity. (Baumeister, 1991) Pokud budeme povazovat tuto teorii za platnou,
znamenalo by to, Ze pokud je pro mé respondenty z jistého diivodu folklorni ¢innost nedilnou
soucasti jejich zivota, je také soucasti jejich identity a zaroven projevem seberealizace. Zajem o
folklor ¢i folklorni Cinnost v souboru mize zaroven stat na vrchnich piickach respondentova
hodnotového systému. Tento fakt se v§ak nemusi potvrdit, pokud jedinci nebudou ve své aktivité

nalézat smysluplnost ¢i pocit seberealizace.

Erikson (1968) povazuje formovani identity za vyvojovy tikol pozdni adolescence, avsak proces
jejiho vyvoje neuzaviel pouze do této faze. Dosazeni identity dle Eriksona znamend ziskani
pocitu vlastni jedine¢nosti a vlastni celistvosti, sjednoceni zkuSenosti v ¢ase, dosazeni pocitu
stability, vlastni socialni hodnoty a tvorbu vlastnich hodnot. M. Berzonsky koncipoval tii
strategie vytvareni identity: informacni, normativni a vyhybavou. (Berzonsky, 1989) Jedinec, u
néhoz prevlada informacni styl sebedefinovani (identity), je V sebepoznavacim procesu velmi
aktivni. Hledd nové uzitetné informace pro hlubsi porozuméni a pochopeni. Uvédomuje si
vlastni dynamic¢nost a jsou pro néj diilezité vlastni hodnoty a cile. Jedinci s normativnim stylem

sebedefinovani se hodnoti podle reakci z vnéjSiho svéta. Vyznamné jsou pro né piedstavy a
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nazor referencnich skupin a dulezitych osob v jejich zivoté. Pfijimaji jejich nazory za své bez
nutnosti jejich verifikace. Pro tyto jedince je dilezita stabilita a proto nevyhledavaji rozpory,
které by mohly jejich percepci narusit. Jedinci s vyhybavou strategii odmitaji jasné vymezeni
sebe sama. Neradi se dostavaji do konfliktii, nezabyvaji se sami sebou a neradi se dostavaji do
situaci, kdy se maji rozhodnout. Jejich chovani motivuje aktudlni situace a potieby, Casto
hmatatelné zisky. Respondenti, ktefi se zacali folklorni Cinnosti vénovat sami bez ovlivnéni
rodiny, mohou dle vySe popsanych strategii volit spiSe strategii informativni, ktera
pravdépodobné ovlivnila fakt, ze se k této ve vétSim mésté neobvyklé zajmové aktivité vibec

dostali.

7.2. Socialni a individualni identita

V ramci nejjednodussiho rozdéleni rozliSujeme identitu socialni a individualni. Socialni identita
oznacuje jedincovu pfislusnost k riznym socidlnim skupinam (napiiklad nérod, socialni vrstva,
zajmovy kolektiv). (Subrt, 2008, str. 121) K rozvoji zkoumani problematiky socidlni identity
ptispél Henri Tajfel svou teorii socialni identity v knize Human Groups and Social Categories.
(1981) Tajfel tvrdi, Ze lidé se hodnoti a definuji ve smyslu skupin, ke kterym nalezi. Konkrétni
skupina lidem poskytuje socidlni identitu, kolektivni sebepojeti. Pocet socialnich identit zalezi na
poctu skupin, ke kterym jedinec nélezi. Tyto socidlni identity definuji a hodnoti, jak by m¢l
¢lovek jednat, premyslet a kym by mél byt.

Clovék se nedefinuje pouze piislusnosti k uréité socidlni skuping. Velmi dilezita je také identita
jakozto individuum je*. (Subrt, 2008, str. 120) Pro interpretativni sociologii je osobni identita
dillezity pojem, protoze ji chape jako jakysi referen¢ni bod, podle kterého si jedinec organizuje
vztah k vnéjsimu svétu. ldentita ale nemusi byt pouze ,,jednorozmérna“. Pokud jedinec zvoli
cestu vicerozmérné identity, ma vétSi moznost se vymanit z tlaki socidlnich norem a vazeb,
kterymi disponuje identita jednorozmérnd. Chrani tak vlastné jedince pfed nasledky selhani.
Kupftikladu netspéSnost v zaméstnani mlize byt kompenzovana v rodin€, naboZzenské komunité

&i zajmové skuping. (Subrt, 2008, str. 130)
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M. Petrusek zminuje, ze velkym nedostatkem a diillezitym znakem soucasné spolecnosti je fakt,
ze postmoderni spolecnost ma problém nalézt svou identitu. ,, Tradicni spolecnosti si byly
védomy své identity, kterou posilovaly praveé svou vilastni kulturou.* (Petrusek, 2001, str. 27)
Narazi na problém, kdy soucasna spolecnost ma s individualni i skupinovou identitou velké
problémy, hlavné v dnesni dobé globalizovaného svéta. U tradicniho ¢lovéka tomu tak nebylo uz

jen proto, ze nebyl nositelem n€kolika roli zaroven.

7.3. Narodni a regionalni identita

Nérodni a regionalni identita patii mezi diilezité¢ skupinové identity. Regiondlni identita urcuje,
s jakym regionem se identifikujeme, ndrodni identita definuje, za koho se kulturné¢ a politicky
povazujeme. Narodni identitu Ize chéapat jako konstrukt, ktery se sklada z né€kolika prvki. Patii
mezi né praveé naptiklad teritoridlni identita, pocitovani narodni hrdosti ¢i laska k narodu.
(Plecita & Rehdkova, 2004) Tyto prvky narodni identity i mira a podoba identity regionalni by
mohly byt pro mou vyzkumnou otdzku dilezité. Jednim z faktort, ktery muize do urcité miry
ovliviiovat folklorn¢ aktivni jedince v jejich zajmu, je pravé laska k narodu ¢i ke konkrétnimu

regionu a s tim souvisejici hrdost na d&dictvi lidové kultury daného prostoru.™

7.3.1. Narodni identita

Cesky antropolog Ladislav Holy tvrdi, Ze pro Cechy je narodni identita zakladni kolektivni
identitou a je nadfazena ostatnim identitam. (Holy, 2001) Vyzkum ISSP 2003 vSak mluvi o
opaku. Respondentim bylo nabidnuto deset riiznych identit, mezi kterymi méli vybrat tfi
vek, narodnost, nabozenstvi, politicka strana, socialni tfida a ¢ast zemé¢, kde respondent zije. Dle
vysledki je v Ceské republice na prvnim misté zaméstnanecka identita, na druhém misté rodinna

identita, na tfetim mist€ identita tykajici se pohlavi. Na ¢tvrtém misté se umistila identita vékova

"ve vymezeni regionu a predevs§im naroda nachazime metodologicky problém. Hranice téchto celkt je
problematické vymezit.
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a narodni identita azZ na mist¢ patém. Evidentné tedy nepatii mezi nejdilezitéjsi identity, stejné
tak jako identita regionalni (tedy misto, kde respondent zije). Ta se dokonce umistila az na misté

poslednim. (Plecita & Rehakova, 2004, str. 15)

Narodni hrdost chapeme jako pozitivni cit, ktery jedinec chova ke svému narodu. Vyzkum ISSP
1995 i 2003 méfil narodni hrdost v riznych oblastech vramci Ceské republiky. Jedna se
napfiklad o nasledujici oblasti: fungovani demokracie, politicky vliv ve svété, véda a technika,
sport, uméni a literatura, ozbrojené sily nebo historie. (Plecitd & Rehakova, 2004, str. 23) Na
tomto mist¢ by byla potfebnd polozka lidové dédictvi ¢i narodni lidova kultura, které¢ vsak

vyzkumnici do designu nenavrhli.

Poslednim prvkem nérodni identity je laska k narodu, kterda miize mit podobu nacionalismu
(Sovinismu) nebo patriotismu. Patriotismus je chapén jako pocit lasky a vérnosti k ndrodu a s viili
néco pro narod udélat. Patriotismus ma tedy pozitivni nadech, zatimco nacionalismus je spojen
spiSe s negativnim postojem a Casto s nenavisti vici jinym narodim. (Heywood, 1994) Pro mou
nacionalismus a patriotismus méfeny baterii otdzek o Sesti polozkdch, znichz tfi méfily
nacionalismus a tfi patriotismus. Mezi roky 1995 a 2003 vzrostl pocet kladnych odpovédi na
polozky méfici Sovinismus (nacionalismus). Mira patriotismu se ve sledovanych letech
nezménila. Celkové se vSak fadime mezi zemé s pomérné slabym patriotismem 1 nacionalismem,
podobné jako napiiklad Némecko. (Plecita & Rehakova, 2004, stranky 27, 28) Zajem o folklor
muze byt projevem cileného zachovavani lidového kulturniho dédictvi a potieby ochrany

vzacného majetku narodni kultury a svébytné kulturni identity.

Dtlezitou slozkou néarodni identity je také identifikace jedince s urcitym teritoriem. Vézani
mohou byt lidé k sousedstvi, sidlu (méstu ¢i vesnici), kraji/regionu, statu/zemi 1 ke kontinentu.
Jedinci se v§ak mohou citit byt vazani k vice entitdm anebo viibec k Zadné. Je tedy moZné rozlisit
teritorialni identitu mnohonasobnou, exkluzivni nebo Zzadnou. (Marks, 1999) Dle vyzkumu v
roce 2003 se nejvice respondenti identifikovalo s Ceskou republikou, dale s méstem, ve kterém
ziji a nejmén¢ s Evropou. Oproti stejnému vyzkumu z roku 1995 se vSak zménila intenzita
vztahu smérem k vielejsimu ve vztahu k méstu, ve kterém Ziji. (Plecitd & Rehakova, 2004, str.

20)
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7.3.2. Regionalni identita

Jednou z podob ¢i forem identity je také identita regionalni. Pravé jednim z aspektu pii tvorbé
identity byva aspekt geograficky, prostorovy. Kazdy prostor ma své specifick¢ ekonomicke,
socialni a vyvojové historické podminky, které tvoti zéklad pro formovani regiondlni identity.
Na zakladé analyzy znaki jednotlivych regionti v ramci Ceské republiky je mozné fici, Ze
vétSina kraji vyjadiuje sva regionalni specifika symboly, které se geograficky vazou
k charakteristikdm daného kraje. Napiiklad Olomoucky kraj ma ve znaku zlatou barvu
symbolizujici obili na Hané, kraj Vysocina pouziva jefabinu jakoZzto typicky strom tohoto kraje,
Slovacko na svém znaku zobrazuje hrozen vina, ktery je typicky pro slovackou vinafskou oblast.
V tad¢ ptipadl kraje vyzdvihuji vyznamné narodni osobnosti ¢i udélosti nalezici danému kraji.
Obecné Ize fici, ze v Cechach v ramci jednotlivych regiond historicky dochazelo k identifikaci
S historickou ndrodni hodnotou, oproti tomu Morava se vzdy identifikovala spiSe se svymi
folklornimi regiony a tradicemi. (Chromy, 2003, stranky 171, 173) I tento fakt dokazuje, ze
folklorni tradice je na Moravé siln&j§i nez v Cechach a Ze je jednim z identifikaénich prvki

obyvatel té€chto regionti a zaroven je tedy soucasti jejich regiondlni identity.

Proces socializace nevyhnutelné vytvafi psychologicky vztah jedince ke statu, regionu ¢i obci,
Vv nichz vyrostl ¢i v ném po dlouhou dobu zil nebo Zzije. Lidé si tak tvofi vztah k izemi, které je
soucasti jejich Zivota. Vznikaji tak urCité regionalni stereotypy, které ovliviiuji nase chovani.
Jedinec si vytvaii pojem ,,muj/ na§ region®, ktery nese funkci udrzovani soudrznosti dané
regionalni skupiny. (tamtéz, stranky 166, 167) Také dle Breakwella (Breakwell, 1992) existuji
urcité principy nebo zplsoby, jak lidé k vytvofeni vlastni identity vyuzivaji konkrétni misto.
Prvnim je pravé princip odliSnosti ,,nds* od ,,ostatnich® pravé na zdkladé mista, kde Zijeme.
Dalsim principem je uvédomeéni Si kontinuity zivota, ktery travime pod ruzné dlouhou dobu na
konkrétnim misté. Poslednimi principy jsou hrdost na misto, kde Zijeme, a uvédomeéni si kvalit,

které ndm konkrétni misto pfindsi a kterymi nam usnadiiuje Zivot.

7.4. Identita v sociologickych teoriich

Ackoli mij vyzkum se pohybuje spise na mikro urovni, povazuji za piinosné opfit své vyzkumné

otazky Castecné i 0 n€které sociologické teorie klasickych sociologli. Dle mého nazoru se praveé
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Vv téchto teoriich pracujicich s tématem identity objevuji velmi pfinosné poznatky, které v mém

vyzkumu mohou pomoci odkryt nékteré souvislosti a fakta.

V postmoderni spolecnosti se osobni identita dostava do krize, protoze spolecenské podminky si
Casto zadaji jeji redefinice a upravy a Casto viibec neumoziuji jeji vybudovani. Touto myslenkou
se zabyva fada sociologickych teoretiki. Berger a Luckmann (1966) tvrdi, ze problém identity
nastava v okamziku, kdy socializace jedince neni uspéSna v tom smyslu, Ze si v jejim prubéhu
nezvnitifiuje pouze jednu verzi reality. Berger s Luckmannem tedy chapou socializaci jako
zaklad pro tvorbu identity jednotlivce a to =zejména v obdobi primarni socializace
prostiednictvim vyznamnych druhych. Problémem jsou rozvinuté spolecnosti se slozitou
distribuci védéni, kde jedinci jak v ramci primarni, tak i v ramci sekundarni socializace mohou
byt zprostiedkovany riizné podoby ¢i verze reality. Tvlrcem identity jedinct je vlastné sama
spole¢nost. Objevuji se pak ,,sekundarni instituce®, napt. rizné spolky, média, nové cirkve, které
nabizeji lidem nové identity, se kterymi se mohou snadno ztotoznit. Podobnou funkci mohou

V soucasné spolecnosti plnit prave i folklorni soubory.

Zatimco v teorii Bergera a Luckamnna je identita ¢lov€éka ovliviiovana spolecnosti, v teorii
Gillese Lipovetskeho je ¢lovek individualistou, ktery se snazi byt sam sebou a spolecenské
kategorie odmit4. Lipovetsky se zamétfuje na proménu hodnot v druhé poloviné 20. stoleti.
Navazuje na Inglehatovu ,,tichou revoluci® (Inglehart, 1977). Hodnotu seberealizace a dtlezitost
osobni zvlastnosti ¢loveék klade do poptedi jako zédkladni podminku vSech ostatnich hodnot.
Veskeré lidské jednani je hledanim originalit a vlastni jedinecné cesty. Dle jeho teorie ¢lovek
neziskava a neudrzuje identitu diky identifikaci s ur¢itou socialni skupinou, jako tomu bylo
dfive. Svou identitu musi budovat na individualni trovni. (Lipovetsky, 1998) Folklorni ¢innost

tedy miize byt snahou o nalezeni své vlastni cesty, ktera jedinci pfinasi pocit osobni jedine¢nosti

a seberealizace.

Anthony Giddens tvrdi, Ze ,,objevovani sebe sama se stava projektem primo zahrnutym do
reflexivity modernity“. (Giddens, 1998, str. 111) V pozdné moderni dobé se ale také oslabuji
vztahy charakteristické pro ptibuzenskou a mistni pospolitost a namisto toho se objevuji vztahy
jiné. Dominuji vztahy zaloZzené na duvéfe, kterd je vSak pracné vytvarena. Vytvari se tedy
vztahy, od nichz maji jeho Ucastnici urcita oCekavani a setrvavaji v ném do té doby, dokud

obéma strandm poskytuje uspokojeni. Pravé tyto oteviené intimni vztahy pomahaji jedinctim
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potvrdit svou identitu a také piedpokladaji, Ze ucastnici projevi zdjem o sebezkoumani,
objevovani, nalézani a sdileni své identity. Intimni vztahy tedy vyzaduji problematizaci a
uvédomovani identit. (Giddens, 1998) Je mozné, Ze vztahy mezi ¢leny ve folklornim souboru
budou ¢asto pomérn¢ intimni a pravé diky kvalité téchto vztahti budou ¢lenové citit v souboru
zazemi a jistotu. Zaroven sila vztahti mize hrat vyznamnou roli v tom, pro¢ v souboru jedinec

setrvava.

7.5. Motivace k folklorni ¢innosti ve vyzkumech

V této podkapitole piedstavim tfi vyzkumy, které se zaméfuji na faktory, které jedince vedou
k zajmu o ¢innost ve folklornich télesech. Zamétuji se na to, co jim tato ¢innost pfinasi a jaky

k ni maji vztah.

Etnologického tstav v Brné publikoval v roce 2005 vyzkum, ktery na brnénskych folklornich
souborech zkoumal a prostiednictvim rozhovoru zjistoval, co vede k zajmu o ¢innost ve
folklornich télesech v poslednich desetiletich. Jednim ze zjiSténi vyzkumu byla skutecnost, Ze
pro cleny je v souborové folklorni ¢innosti nejdilezitéjsi naplnéni jejich kulturnich potieb a také

smysluplné vyuziti jejich volného ¢asu. (Toncrova, 2006, str. 56)

Dalsi vyzkum Etnologického tistavu AV CR zahdjeny v roce 2004, prostiednictvim rozhovori
s ¢leny brnénskych souborti zkoumal zajem o Cinnost v téchto télesech a jeho vyvoj po roce
1989. (Toncrova, 2006) Prvotné plnila tato té€lesa tlohu udrzovani slovackého folkloru pro nové
ptichozi ¢leny, kteti piisli ze svého rodného kraje do ciziho prostfedi z pracovnich ¢i studijnich
diivodti. Pozdéji pak soubory nabiraly nové €leny, ktefi uz nebyli nutné spjati (ptivodem ani
rodinnymi vazbami) S pivodnim regionem. Tyto folklorni spolky uspokojovaly kulturni potteby
&lend, vypliiovaly jejich volny &as a plnily integra¢ni funkci. Cinnost v souboru také jejim
¢lenim pomahala zapomenout na nepfijemné starosti v béZném Zzivoté. V piipadé soubort
vzniklych mimo ptvodni region v méstském prostredi byla pfi jejich zakladani vazba rodisté na
puvodni tradici pferusena, ale posilen byl praveé vztah k folkloru samotnému a jeho proniknuti do

soukromého Zivota jedincu.
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Jaky vztah k lidové hudb¢ maji jeji nositelé v jedné z folklorné zivych lokalit, mél odhalit terénni
vyzkum z roku 2006 provedeny na moravském Hornacku. (Petfikova, 2007) Hlavni otazkou
bylo, jaké divody maji nositelé lidové hudby K jejimu provozovani a jak siln¢ je zakotvena
lidova hudba Vv jejich Zivotech. Mezi oslovenymi byli pravé ¢lenové folklornich soubord (25
0sob, 13- 56 let) z dané oblasti. Vysledky vyzkumu v ramci folklornich soubort ukazaly, Ze
vétsina mladSich lidi se folkloru vénuje uz od zékladni Skoly, dvé tfetiny respondenti ve
stfednim veku se ale k folkloru dostali az v obdobi dospivani ¢i v dospélosti. Bez ohledu na vék
zaCala vétSina respondentti s folklorni Cinnosti z divodu potieby tancit, pozitivniho vztahu
k lidové kultufe ¢i moznosti vycestovat v ramci folklornich festivalti. Nikdo z dotazovanych
neuvedl, Ze by se jednalo o modni trend doby. Dnes v souboru setrvavaji hlavné z divodu radosti
Z tance a zpévu, dobrého kolektivu, zlepsSeni fyzické kondice, pozitivni ndlady a potéSeni, a
mnohdy je pro né folklor zivotni nutnosti. Mladsi ¢lenové zdlraziovali, Ze ocenuji moznost
vyniknout a zviditelnit se prostfednictvi ptedstaveni se souborem a bavi je poznavani novych lidi
a mist v rdmci vyjezdl se souborem. Polovina dotdzanych sleduje pravidelné potady, dokumenty
a internetové stranky s folklorni tématikou. Primérné stavéli dotazovani v hodnotovém zebticku
folklor (Casto po rodin€ a zdravi) na druhé az tfeti misto. Folklor je pro né tedy v Zivoté velmi

dalezity.'?

2 Je samoziejmé dilezité zdlraznit, Ze tento vyzkum byl proveden na Horfiacku. Je otazkou, zda v Praze a v oblasti
Hornacka bude motivace jedinct stejna.
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8. Predstaveni vyzkumu

8.1. Shrnuti vychodisek mechanismi vedoucich k folklorni ¢innosti

wrwe

jedince o folklorni ¢innost. V jedinci se vztah k folkloru mohl vybudovat prostfednictvim
instituce rodiny, vzd&lavacich zafizeni, volno&asovych kolektivii a Zivota v regionu &i obci™ uz
Vv ramci socializace v détském obdobi zivota. Jedinec se ale se zdjmem o folklorni aktivity mohl
setkat az v ramci pozd¢jsi socializace v dospivani ¢i v dospélosti, kdy ho k folkloru né¢kdo
ptivedl nebo se k nému dostal jakkoli nahodné. N¢kteti lidé se mohli k folkloru dostat uz diky
své rodiné, tedy pokud naptiklad rodinni pfiisluSnici folklorni aktivity péstovali a dité pak
umistili do folklorniho souboru oni. Mohli se také folklornim aktivitam zacit vénovat z vlastni
vile, na zéklad¢ vlastnich zkuSenosti a preferenci a impuls k zaméfeni se na tuto ¢innost
Z obdobi détstvi nemusel byt ptitomny. Jedinec naptiklad mohl objevit folklorni soubor nahodné,
chtél n¢jak vyplnit svlij volny cas, a z toho diivodu zacal chodit do folklorniho souboru. Miize se
také jednat o tane¢nika, zpévaka nebo muzikanta zaméfeného na jiny hudebni styl a k zajmu o
folklor se mohl dostat prostiednicvim jiného Zanru. Pfedpokladam, Zze pokud se ¢loveék vénuje
volnocasové aktivité po dlouhou dobu, pfindsi mu néjaky smysl a zadroven nutné musi do jisté
miry ovlivnit jedincovo mysleni, zivotni styl ¢i hodnotovou orientaci. Folklor pro jedince nemusi
nutné¢ byt jen volnocasovou aktivitou, ale jeho provozovani se muze projevit v jeho Zzivoté
v riznych smérech. V kazdém ptipadé se tato aktivita muze stat nedilnou soucésti identity
¢loveéka. To muze byt jeden z divodd, pro¢ jedinec v aktivité setrvava po nékolik let. Pro¢ se
jedinci této aktivité¢ vénuji, se pokusim zjistit v samotném vyzkumu. Mezi divody miize patfit
napiiklad fakt, Ze pokud se jedinec do Prahy piestéhoval z regionu, kde folklor v détstvi péstoval
a hleda tak v novém prostiedi ,,kus domova“. Z toho diivodu za¢ne navstévovat folklorni soubor,
ktery mu domov n&jakym zptuisobem piipominad ¢i nahrazuje. To muze byt ptipad Moravand,
kteti se do Prahy pfistéhovali za praci ¢i studiem. Nabizeji se i dalsi faktory. Jedince mohou
napliovat hudebni ¢i tanecni aktivity, kterym se v rdmci souboru vénuji. Dal§im faktorem muze

byt umélecka sebeprezentace pii souborovych predstavenich, zazitky spojené se souborovymi

13V regionech se silnou folklorni tradici je samoziejmosti obecniho Zivota naptiklad u¢ast na hodech, masopustnich
pravodech, privodech v ramci folklornich slavnosti a divacka ucast na folklornich festivalech.
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akcemi Ci kolektiv lidi, ve kterém se folkloru vénuji. Folklorni ¢innost miize byt u jedincu

projevem hrdosti na lidovou kulturu naroda ¢i snahou o jeji zachovani po dalsi generace.

8.2. Metodologie kvalitativniho vyzkumu a jeho uskali

Cilem a pfedmétem kvalitativniho vyzkumu je prostfednictvim vyzkumnych otdzek vytvareni
teorie, nikoli testovani hypotéz a teorii, jako je tomu u kvantitativniho pfistupu. Kvantitativni
vyzkum je orientovan spiSe explorativné a pouziva deduktivni metody. Oproti tomu vyzkum
kvalitativni pouzivd induktivni formu védeckych metod. Charakteristické pro néj je vedeni
rozhovort, popisovani zvlastnich ptipadd, kvalitativni pozorovani a generovani hypotéz. (Hendl,
2005, str. 63) Pro své vyzkumné téma jsem zvolila pravé vyzkum kvalitativni, ktery povazuji pro

povahu mnou kladenych cilii za vhodny.

Mezi vyhody kvalitativniho vyzkumu patii fakt, ze diky nému ziskavame hloubkovy popis
konkrétnich piipadd. Nejedna se o povrchni vyzkum. Zkouma vyvoj ptipadu, jejich komparaci,
kontext a konkrétni situaci a podminky. Je vhodny pro pocatec¢ni exploraci jevi. Kvalitativni
vyzkum ma vS$ak i nékteré nevyhody. Ziskané znalosti nemusi byt zobecnitelné na jiné prostiedi
¢1 populaci. Zaroven je obtizné provadét kvantitativni predikce a testovat hypotézy. Vysledky
jsou Casto ovlivnény osobnosti vyzkumnika, jeho pocity a osobnimi preferencemi. (Hendl, 2005,
stranky 52, 53) Na tomto misté¢ bych rdda podotkla, Ze jsem si v€édoma nékterych uskali a
problému, kterym konkrétné mij vyzkum celi. Za prvé musim zminit pomémné nizkou
reprezentativitu danou nizkym poctem respondentd a dotazovanim pouze v ramci jednoho
folklorniho souboru. Situace v jinych prazskych souborech miize byt odliSna a stejné tak by se
proto mohly lisit vysledky pfipadnych vyzkumt v rdmci téchto souborl. Zaroven je tieba zminit,
ze nekteré z respondentti osobné znam. Osobni vztah k respondentim vSak muze pfinést hladsi a
otevienéj$i komunikaci pfi rozhovorech. Také folklorni prostfedi mi neni zcela cizi a v pribéhu
rozhovorti se budeme moci vyhnout vysvétlovani nékterych zékladnich skute¢nosti, ke kterym
by v ptipadé nezasvéceného vyzkumnika mohlo dojit, coz by mohlo vést k nedostate¢nému
porozuméni problematiky. Povazuji za dalezité upozornit na to, ze v prib¢hu celého vyzkumu
zachovavam co nejobjektivnéjsi postoj k dané problematice a vyzkumnym otazkam, coz je

zékladni ukol spravné védecké prace.
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8.3. Folklorni soubor a profil respondenti

Rozhovory byly provedeny se 13 respondenty z prazského folklorniho souboru Rosénka, ktery je
soucasti prazského Dejvického divadla. Folklorni soubor byl zaloZen v roce 1982 Radmilou
Baborakovou, jejiz otec byl vyznamny folklorni hudebnik ptisobici v Uherském Hradisti. Soubor
zpracovava moravsky folklor z Uherskohradist'ska a okoli. Rosénka se za dobu svého plisobeni
rozrostla o velké mnozstvi Clentl, tanecnikii i muzikanti. V soucasné dobé ma nékolik skupin
rozdélnych prevazné¢ dle véku a C¢itd zhruba 200 clent ve véku 3 az 35 let.
(http://www.rosenka.cz/#1) Ackoli se soubor zaméfuje na moravsky folklor, jeho ¢leny nejsou
pouze rodili Moravané, ale také Prazané, kteti na Moravé kofeny nemaji. Praveé tento fakt mé
dovedl| k otazce: Jak je mozné, Ze je v Praze péstovan moravsky folklor nejen Moravany ale i

Prazany.

Do mého vyzkumu byli zahrnuti respondenti ze dvou nejstarSich skupin folklorniho souboru a
z jeho cimbalové muziky. Respondenti byli vybrani dle seznamu ¢lenti souboru z jiz zminénych
uskupeni. Cilen¢ jsem se snazila o rovnomérné zastoupeni pohlavi, respondentli pracujicich a
studujicich a respondentti pochazejicich z Prahy a jinych ¢asti republiky. Rodaci ze Slovacka
s respondenty budu pouzivat jen jejich kiestni jména a pocatecni pismeno jejich piijmeni.

V nasledujicich tabulkach uvadim jejich profily.
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jméno puvod tanec/ hudba | pohlavi | vék | pocet let v souborech
1 Petra P. Praha tanec zena | 20 8
2 Klara B. Brno tanec zena | 24 5
3 Lenka H. Brno tanec Zzena | 25 6
4 Anna V. Praha tanec zena | 20 16
5 Natalie S. Praha tanec 7ena | 35 31
6 Anna M. Praha tanec Zena | 23 17
7 Tereza P. Zlin hudba zena | 24 13
8 Arno$t M. | Hradec Kralové tanec muz 31 19
9 Petr D. Praha tanec muz | 31 28
10 Filip C. Praha hudba, tanec | muz | 27 24
11 | Benjamin H. Praha hudba muz | 22 18
12 | MartinP. Brno hudba muz | 25 21
13 Martin S. Praha hudba muz | 34 30

Tabulka 1: Profil respondenti dle pohlavi, véku, zaméfeni v ramci souboru a poctu let v souboru

popf. v souborech ptredeslych

jméno student/ pracujici obor/zaméreni studia dosazené vzdélani
1 Petra P. studentka VS pedagogika ZS SS
2 Klira B. studentka VS tane¢ni pedagogika VS
3 | LenkaH. studentka VS architektura VS
4 Anna V. studentka jazykova §kola SS
5 Natilie S. pracujici marketing VS
6 Anna M. pracujici administrativa SS
7 Tereza P. studentka art management A
8 Arno§t M. pracujici geodezie VS
9 Petr D. pracujici geodezie VS
10 Filip C. pracujici herectvi VA
11 | Benjamin H. student pedagogika ZS, operni zpév SS
12 | Martin P. student medicina SS
13 | Martin S. pracujici hudebnik (viola) VS

Tabulka 2: Profil respondentli dle jejich pracovniho ¢i studijniho zaméfeni a dosaZeného

vzdélani
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V souvislosti s vybérem respondentii jsem si nastavila dv¢ kritéria. Respondent nesmi piekrogit
hranici 35 let a zaroveii mu nesmi byt méné nez 18 let. V rdmci mého vyzkumu meé zajima praveé
tato vékova kategorie. Détskou kategorii (pod 18 let) jsem zahrnout nechtéla. Predpokladam, ze
nedospéli ¢lenové jesté nemaji oproti dospeélym jedincim vyttibeny nézor a jejich vypovéd by
proto pro vyzkum mohla byt neptinosna. Druhou podminkou je, aby folklorni ¢innost v souboru
(nejen v ramci tohoto souboru, respondent diive mohl nav$tévovat i jiny soubor) Ccinila
minimaln¢ 5 let. Tim se pokusim zajistit to, aby se mezi mymi respondenty vyskytovali lidé,
kteti se folkloru vénuji dlouhodobé a je tak vétsi pravdépodobnost, ze ¢innost péstuji ze

skute¢ného z4jmu.

8.4. Povaha vyzkumu a rozhovory

Muj vyzkum faktorti ovliviiujicich zajem o folklor se blizi povaze etnografického vyzkumu,
ktery mé& nasledujici charakteristiky. Etnograficka studie se snazi ziskat holisticky obraz
konkrétni skupiny nebo instituce uvniti vlastni spole¢nosti. Casto je vyzkum zapodat bez jasné
definovanych hypotéz. Tento vyzkumny pfistup disponuje Sirokym spektrem z4jma, je mozné
zkoumat naptiklad perspektivy a interakce jednotlivych ¢lent skupiny, jejich socidlni praktiky ¢i
formy a obsahy jejich mysleni. Vyzkumnik ma za cil divat se objektivné na divérné znama fakta

a odhalit mechanismy procesu, po kterém patrd. (Hendl, 2005, stranky 117, 118)

Pro dotazovani respondentii pouzivaim navod k rozhovoru. Rozhovor pomoci ndvodu disponuje
seznamem témat i otdzkami, které je nutné v rdmci rozhovoru probrat. Navod ma zajistit, aby
vyzkumnik neopomnél témata, kterymi se potfebuje zabyvat. Neni nutné dodrzet striktn€ jejich

poradi a vyzkumnik ma také volnost v ptizptisobeni svého dotazu situaci. (Hendl, 2005, str. 174)

V ramci rozhovorti se ptam na dvé zakladni otazky, které jsou zaroven dvéma vyzkumnymi
otazkami: ,, Jak si se k folkloru dostal/a?* a ,,Co té vede K tomu, zZe se folkloru stile venujes?*
Pod prvni otdzkou je vycet n€kterych mechanismu, které mohly vést k tomu, Ze se jedinec
k folklorni ¢innosti dostal. Mezi né patii napiiklad: vliv rodiny, Skoly, zdjmového krouzku,

zivota v obci a podobné. Cilem takto polozené otazky je zjistit, kdy a kde se respondent

38



s folklorem skute¢né setkal. S nejvétsi pravdépodobnosti v tomto piipadé nema smysl dotazovat
se postupné na vSechny jednotlivé faktory, pokud bude vylozen¢ ziejmé, ze v zadném piipade
neptivedly respondenta k folkloru. Pokud to vSak neni zfejmé, postupné se respondenta ptam na
vSechny polozky. Ptipad druhé otazky je ale ponc¢kud odlisny, protoze sama otazka
pravdépodobné pro respondenta neni jednoducha. Dotazuji se ho na jednotlivé polozky v navodu
(napriiklad: folkloru se vénuji kvuli prateltm, kvuli uspokojeni z umélecké aktivity atd.). Faktoru,
které vedou respondenta k dlouhodobé folklorni ¢innosti, je pravdépodobné vice. Dale je
respondent dotazovan na dopliujici otdzky a otazky souvisejici s danym tématem. Navod

k rozhovoru viz piiloha 1.

Rozhovory byly se souhlasem respondentii zaznamenavany na nahravaci zafizeni. Interview byla
vedena Vv co nejklidnéjsim prostiedi, v kavarné ¢i u respondenta doma. U zadného z respondenti
jsem se nesetkala snezajmem ¢i odmitnutim. Nejcastéj$i délka rozhovoru ¢inila 25 minut,

nejdelsi rozhovor trval 40 minut. VSechny rozhovory byly provedeny béhem biezna roku 2016.

Ptepis rozhovorti jsem provadéla v podob& shrnujiciho protokolu. Tato technika zaznamu
nezanechava cely text, protoze piredpokladd, ze v textu jsou zbyte¢nd mista nebo kvili
nakladnosti ¢i nizkym casovym moznostem neni mozné provést celkovy piepis. Vypousteji se
napiiklad vypovédi, které se opakuji ¢i vypovédi, které nahrazuji ty méné obecné a podobné.

(Hendl, 2005, stranky 209, 210)
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9. Mechanismy reprodukce zajmu o folklor

Z celkového poctu respondenttl je osm rodilych Prazand, tii respondenti pochazeji z Brna, jedna
respondentka ze Zlina a jeden respondent z Hradce Kralové. Ve zvolené vékové kategorii soubor
nenavs$tévuji rodaci ze Slovacka, z toho divodu se nemohou vyskytovat ani v mém vzorku.
Soubor Rosénka se vénuje pravé slovackému folkloru a z toho divodu by bylo zajimavé
zkoumat, jak se tito lidé k folkloru dostali a co je vede k ¢innosti pravé v tomto souboru na
uzemi Prahy. VSichni respondenti narozeni v Praze, chodi do souboru jiz od détstvi. Kromé
jedné respondentky pfiSli vSichni mimoprazsti respondenti do souboru az v obdobi

vysokoskolského studia.

9.1. Respondenti pochazejici mimo Prahu

Kromé respondentky Terezy, kterd se s rodinou ze Zlina do Prahy pfist¢hovala jiz v détstvi, se

ostatni 4 respondenti této ¢asti vzorku do Prahy pfisté¢hovali kviili studiu na vysoké skole.

Tereza P. chodila do folklorniho souboru ve Zliné€ jiZ od 4 let. Do souboru ji umistili rodice, ktefi
chtéli, aby Tereza rozvijela umélecky a pohybovy projev. Sami folklorni aktivity nijak
nepéstovali, nikdy nebyli ¢leny zadného folklorniho télesa. Stejné tak se folklorem nezabyvala

ani $irsi rodina z matciny ani z otcovy strany.

Stejné jako u Terezy P. také u respondenta Arnosta M. rodice se folkloru ani folklorni ¢innosti
Vv ramci souboru nikdy nevénovali. Zminuje ale, Ze jeho dédecek hral na harmoniku lidové pisné.
Ovladat tento nastroj Arnosta naucil pravé dédecek. Arnost pochazi z obce blizko Hradce
Kralové. Ten se do détského folklorniho souboru v Hradci Kralové, dostal ptes svého bratrance a
star$i sestru, ktera soubor jiz navsStévovala. Ta soubor zacala navstévovat diky své tfidni ucitelce,
ktera je zaroven vedouci souboru. Arnost ve svém rodném mesté navstévoval jak détsky soubor
tak pozdé&ji 1 dospé€ly. Oba soubory zpracovavaji ¢esky folklor. Do prazského souboru piiSel az

pfi studiu na vysoké Skole diky kamaradovi, ktery soubor rovnéz navstévuje.

Otec respondenta Martina P. pochazi z Uherského Hradist¢ a matka ze Slovenska. Oba mayji

folklor radi, ale nikdy nebyli ¢leny folklorniho souboru. Martin se dostal do souboru jiz v Brné
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jako ctyftlety a za studia na stfedni Skole navstévoval v Brn€ soubory tfi. Do Prahy se ptistéhoval

z dtivodu studia na VS, kdy také za¢al nav§tévovat prazsky soubor.

Respondentka Lenka H. z Brna se k folkloru v ramci folklorniho souboru dostala az s piijezdem
do Prahy z divodu studia na vysoké Skole. Ve Skolce sice chodila do folklorniho souboru,
posléze do néj ale chodit prestala. Oba Lenciny rodice tancili ve folklornim souboru, kde se také
seznamili. Lenka zmifuje, ze rodice folklor stale péstuji a ucili tak 1 své ¢ty déti. Lenka tvrdi,

ze nejprve neméla folklor rada, ale pozdéji se jeji vztah k nému zménil.

., Pak se miij vztah k folkloru zménil. Neméla jsem ho rada, protoze ho méli radi nasi. A vidycky
kdyz jezdili na ty folklorni akce, tak se pak vratili strasne unaveni, takovy jesté vyndani z toho...
Takze jsem byla nastvana, ze ten folklor miize za to, Ze oni se takhle chovaji. Jakoze jenom pijou
a uzivaji si... A pak jsme poslouchali, museli jsme poslouchat, folklorni cédécka. A vlastné nds
bravali i na ty folklorni akce, tfeba na Horndcké na néjaky odpoledni program, nebo kdyz néco
bylo v Brné néjaké vystoupeni. Pak se samoziejmé snazili nas nekde nechat a jet na ty akce

I3

sami..."

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

Respondentka Klara B. z Brna se dostala k folkloru az v ramci studia tane¢ni konzervatoie, kde
se vyucuje predmet lidové tance. Jeji rodiCe se folkloru nevénovali ani k nému neméli zadny
vztah. O folklor se zajimala jen Kléafina babicka, ktera vSak v pocatcich jejiho zdymu Klaru
neovlivnila, protoze se o jeji zalibé dozvédéla az v dob¢, kdyZz uz se Klara folkloru vénovala.
Lidovy tanec Klaru na stfedni Skole zaujal, coz byl jeden z divodu, pro¢ nastoupila do
brnénského folklorniho souboru. Klara se rozhodla jit studovat pedagogiku tance na Akademii
muzickych uméni v Praze. Do prazského souboru pfiSla ztoho davodu, ze oproti
stiedoskolskému studiu ji na vysoké Skole chybél pohyb. Nepfisla tedy do souboru z nutnosti
vénovat se dal folkloru jako takovému, ale vyhledala ho proto, Ze chtéla pokracovat v aktivité,

které se dosud vénovala a kterou ovladala.
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»Ze zacatku to bylo, protoze jsem potrebovala z prechodu na tu konzervator, kdy jsem se hybala
35 hodin tydné, tak najednou viibec ten pohyb nebyl. Tak to byl taky néjakej impuls, Ze se chci
hejbat. “

(Klara B., 24 let, tanecnice)
9.2. Respondenti pochazejici z Prahy

Z mého vzorku spada do této kategorie 7 respondentii. VSichni jsou cleny souboru od velmi

utlého véku.

Martin S. se do souboru dostal ndhodou diky vyv&€Senému néborovému plakatu, kterého si
ndhodou vSimla jeho matka. Ani jeden zrodict ¢i SirSi rodiny se vSak folkloru nevénoval.

S drobnymi piestavkami kvili studiu a praci v zahranic¢i je clenem souboru 30 let.

Benjamin H. se dostal do souboru diky svym rodicim. O folklor se nijak nezajimali, ale diky
svym slovenskym a moravskym kofenlim si ptali, aby se jejich tfi synové folkloru vénovali.
Tento impuls utvrdilo zhlédnuti souborového predstaveni. Benjamin vzpomind, ze jeho dédecek
jezdil na folklorni festival do Straznice a folklor mél rad. Nijak pfimo ho vSak v z4jmu o folklor

neovlivnil.

Filip C. se dostal do souboru diky své matce, ktera byla profesionalni tane¢nici v Armadnim
uméleckém souboru, ktery zpracovaval folklorni material. Filip se poprvé s folklorem setkal
pravé v ném, kde jako tfilety chlapec vystupoval v jednom ze souborovych ptedstaveni. Jeho
matka si prala, aby se stal clenem néjakého souboru. Pozdé&ji diky své kvalifikaci zacala se

souborem spolupracovat a dnes je uméleckou vedouci souboru.

Nasledujici 3 respondenti se do souboru dostali diky svym rodictim, ktefi se vSak folkloru nikdy
nevénovali, ale o folklornim souboru se dozvédéli od svym znamych & piatel. Natalie S. je
¢lenkou souboru zhruba 30 let. Soubor zacala navstévovat diky svému otci, ktery byl

V pracovnim vztahu s byvalou vedouci souboru. K folkloru nemél Zadny vztah.

Stejné tak Annu M. do souboru dala v jejich 6 letech jeji matka, ktera se ptatelila s rodinou, jejiz

dcera do souboru chodila. O folklor se ale Annina matka, otec ani $ir$i rodina nezajimali.
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Rovnéz Petr D. zacal chodit ve svych 4 letech do souboru diky svym rodictim, ktefi se ptatelili

s korepetitorkou souboru, ale folklorni ¢innosti se nijak nevénovali.

Anna V. se do souboru dostala rovnéZ ve 4 letech diky rodi¢tm, jejichz pratelé méli v souboru
své déti. Anna zmifnuje, ze misto aby rodice ucili folklor ji, ona uci folkloru své rodice. Jeji
matka vede soukromou matetfskou Skolku, kde Anna vypomaha a spolecné uci déti hram a
fikankam, které se Anna naucila pravé v souboru. Jeji rodice folklor poznali diky souboru, do

kterého Anna chodi.

"Vidim to i na svych rodicich, ktery vidycky byli radi, Ze to delam. Vidycky se jim to hrozné
libilo.

(Anna V., 20 let, tanecnice)

Petra P. se do souboru dostala diky své sestte, ktera soubor v détstvi navstévovala, avSak po
n¢jaké dobé prestala. Sestru dala do souboru matka, kterd se o ném dozvédéla od zndmych. Petra
se poprvé s folklorem setkala na pfedstaveni v dob¢, kdy sestra tancila. Poté se rozhodla, Ze do

souboru za¢ne chodit. Sviij zazitek popisuje takto:

APY: | Co se ti libilo na tom vystoupeni, diky kterému jsi prisla do Rosénky? “

PP: ,,Asi to, Ze to bylo nécim jiny a Ze mi to davalo takovou jako energii... Ja si pamatuju, Ze
jsem sedéla a smdla jsem se, byt to nebyly vtipny véci. Byly to takovy véci, ktery mé jako nabijely

asi. Takova pozitivni energie prosté.

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

Kromé respondentky Lenky H. nikdo z respondentli nezmifiuje, Ze by v rodném mésté byly obci
¢i méstem poradany folklorni akce Ci slavnosti. Méstska ¢ast Brna, ze které Lenka H. pochézi,
potadad kazdym rokem hodové slavnosti. Tvrdi vSak, Ze spiSe nez tyto akce, kterych se ucastni

celd jeji rodina, ji v zdjmu o folklor ovlivnilo pravé rodinné prostiedi. Kromé respondenta Filipa

* Anna Poppové
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C. nikdo z respondentti také neuvadi, ze by se setkali s vychovou k folkloru (kromé& zpévu
vSeobecné zndmych lidovych pisni) v prostfedi skoly. Pouze Filip C. uvadi, ze na zakladni Skole
ucil hudebni vychovu ucitel, ktery se o lidovou hudbu zajimal. Ten vSak Filipa v pocatcich jeho
zajmu nijak neovlivnil, protoze tou dobou uz se Filip folkloru vénoval. Klaru B. se k zajmu o
folklor a k folklornimu souboru piivedlo studium tance, vétSinu respondenti do souboru umistili
rodiCe, ktefi vSak folklor sami nepéstovali ani k nému nechovali Zadny citovy vztah a pouze si
prali, aby dit¢ navstévovalo néjaky krouzek. Lenka H., Martin P. a Filip C. ve folklornim
prostiedi vyrustali, protoze jejich rodi¢e maji folklor radi ¢i se mu aktivné vénovali, poptipadé
stale vénuji. Klara, Lenka a Filip se zarovenl s folklorem poprvé setkali jest¢ mimo soubor.
V piipad¢ Lenky, Martina a Filipa v pfenosu zajmu o folklor hraje pravdépodobné velkou roli
socializace v prostfedi rodiny, kterd umoznila, ze uz jako déti si respondenti zacali k folkloru
utvaret vztah, ktery byl jesté posilen prostiedim souboru, ktery navstévovali od utlého détstvi.
Z dtiivodu, ze soubor navstévovali od velmi nizkého véku, je otdzkou, do jaké miry je v oblasti
folkloru socializovalo domaci prostfedi a do jaké miry pouze prostiedi souboru. Zbytek
respondentl neovlivnilo v jejich vztahu k folkloru prostiedi domova, ale jelikoZ navstévovali
soubory také od utlého détstvi, vyznamnou roli v jejich socializaci a jejich vztahu k folkloru
hrélo pravdépodobné praveé prostiedi souboru. Do jaké miry a jak respondenty prostiedi souboru

ovlivnilo, bude podrobnéji popsano v nasledujici kapitole.
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10. Duvody k zajmu o folklor a ¢lenstvi ve folklornim souboru

10.1. Folklorni soubor a folklor obecné

Na zacatek je dulezité poznamenat, ze pro vétSinu respondentii nejsou pojmy folklor a folklorni
soubor synonymy. Respondenti chapou folklorni soubor jako vysek folklorniho svéta, ktery vSak
nabizi mnohem vétsi moznosti nez jen folklorni soubor. Soubor tedy ve vétSin€ chapou jako
jakysi prostfedek, prostfednictvim kterého se dostavaji k folkloru ¢i jako uskupeni, v rdmci
kterého se folkloru vénuji. Je tedy ziejmé, Ze folklorni soubor vybudoval v respondentech blizky
vztah k folkloru jako takovému. Jejich folklorni ¢innost se tedy neomezuje pouze na folklorni

soubor.

,Mé bavi objevovat zapomenuté pisnicky... A to jsou veci, které mi ten folklor jakoby

priblizuje... Pres Rosénku se k tomu jakoby néjak dostavam. *

(Tereza P., 24 let, muzikantka)
Martin P. tvrdi, Ze jeho znalost folkloru se neomezuje pouze na regionalni zaméteni souboru:

,.Jd zndm i jinaci regiony, jako to Slovensko tieba, takze neni pro mé folklor jen Muzicka.™ Ale
tady v Praze urcite. A kdybych nechodil do té Rosénky, nebo Muzicky, tak bych o sobé nemohl

Fict, Ze jsem folklorista.

(Martin P., 25 let, muzikant)

AP: , Je pro tebe folklor a Rosénka totéz? “

NS: ,, Do znacné miry je. Ne v tom, Ze tieba casto jezdim i jinam, rada koukdm na jiny soubory,
mam rada i jiny folklor nez to, co délame my a hrozné rada jezdim na festivaly. Jednu dobu jsem

pusobila i v jinem souboru... I tam mé to bavilo. Jako bez toho folkloru bych nemohla zit.

(Natalie S., 24 let, tane¢nice)

15 £72 C .
Nazev cimbalové muziky souboru.
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Podobné hovoii o vztahu k souboru a k folkloru obecné Lenka H. Ta ftika, Zze kdyz piisla do
souboru, tak to byl pravé on, kdo ji ukazoval ten folklor. Folklorni soubor a folklor pro ni mély
podobny vyznam. Ted’ zna uz folklor vice a pravé diky souboru ma vétsi ptehled o tom, co vse
folklor je a jaké ma podoby. Tvrdi ale, Ze soubor ji nabizi vice v oblasti socidlnich vztaht.

V podobné souvislosti mluvi o folkloru i Petr D.:

,, Urcité tim, ze jsem tam odmalicka, tak i ten folklor je mi blizkej. Nedélam folklor jenom proto,
Ze to je Rosénka a myslim si, Ze kdyby Rosénka najednou zacala délat hiphop, tak si nejsem jistej,
Jjestli bych u toho ziistal, ale ziistal bych urcité v kontaktu s tema lidma a mozna bych nedélal ten
hiphop. Zustal bych teda v Rosénce v bandé lidi. A kdybych mél opustit Rosénku, tak bych hledal
folklor i nekde jinde.

(Petr D., 31 let, tanec¢nik)

Filip C. kromé cinnosti v souboru jezdi na etnografické vyzkumy na Moravu a Slovensko.
Zaroven ma folklor spojeny s konkrétnimi misty a prostfedim. Sviij vztah k folkloru popisuje
takto:

,Ja si treba neumim predstavit, ze bych si ve sprse nezpival néjakou pisnicku, furt mi néco
nekde zni, néco slysim... Ja mam pocit, Ze folklor pro mé neni jen tanec, zpév, hudba. Ja to mam
spojeni s tim, jak jezdim na Moravu na Slovensko na ty vyzkumy. Takze nezkoumam jen tady ty
tri discipliny, ale i ty lidi treba, jidlo, architekturu a to vSechno tak néjak velmi tizce souvisi s tim
folklorem, s tim bohatstvim. Ja to mdam tak propojeny. Ja to beru jako celek, bez kterého bych
neumél néjak fungovat... Ze tam jedes, e si s téma lidma povidds, uz to je folklor... O tom jsou
treba i folklorni festivaly, Ze tam zaZijes néco, co nezazijes tady v Praze... Folklor je spojeny s
mistama, s fekama, s horama... Ja to zarazuju do prostredi.

(Filip C., 27 let, tane¢nik, muzikant)

Co je vsak pro respondenty folklor? Kromé toho, Ze se jedna o vyplii volného Casu, jak nékteii

respondenti uvedli, néktefi popisuji a vymezuji folklor takto:
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., Na prvni pohled pro nékoho zvenku to musi piisobit jako: alkohol holky a... jako je to soucast
folkloru, ale myslim si, Ze ruku v ruce s tim je i ta laska ke zpévu, ty melodie, pro muzikanty tady
ty veci, pisnicky a tanec pro ty, co maji radi pohyb. *

(Lenka H., 25 let, tane¢nice)

AP: ,,Co vse je pro tebe folklor? *

kolikrat zda uplne nemyslitelny, tak oni tak opravdu zili v tom prostredi a ziistala po nich néjaka
duse toho at uz mista, veci, spi§ ty myslenky, téch pisnicek. Tak to je pro mé strasné moc
folklor... Tanec samoziejmé je folklor a potom taky takovy to predvddeni se chlapii, protoze
verbunik je o tom, Ze se chlap ma predvést, muzikantu, kteri se navzajem Spickujou a dokazou

vyvolat u lidi zachvat smichu jenom tim, Ze hrajou... "

(Natalie S., 24 let, tane¢nice)

(o hmotné lidové kultute) ,, Mam ji rada, ale je to pro mé vétsinou spis takovy to na ty dusSevni
bazi. Treba ta architektura, je to nadherny. Ale ne tim, Ze se na to divam, ale tim, Ze v tom ty lidi
Zili. Nebo ty kroje. Miluju kroje, ale uplné to nejkrasnéjsi na krojich pro mé je ta rucni vysivka a
rucni prdace tech lidi, kteri tohle opravdu délali.

(Natilie S., 24 let, tane¢nice)

Nékolik respondentt si v§imad, Ze ¢innost souboru jiz neni folklor jako takovy, ale jedna se o jeho
stylizovanou podobu, ktera uz v soucasné dobé€ plni jinou funkci. Dle vypovédi je jednim z

davodi nutnost predkladat lidové uméni obecenstvu ve stravitelné podobé.

., .. To uz zalezi na tom, jak se s tim ty lidi v souboru chtéji vyporadat. Tak jako samoziejmé
Rosénka by mohla deélat kurzy... Sebrat se baby vysivat dohromady kazdou nedeli a délat takovy
Jjako workshopy, coz by jako piisobilo, Ze chtej obnovovat ty lidovy tradice... Ale zase ten soubor

to dela... aby se to néjak udrzelo, tak se to déla na tu pohledovou stranku, pro toho divika... Ty
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soubory uz maji spis takovou funkci, protoze to je jedina cesta, jak to predat tém lidem v tyhle

dobeé.

(Anna V., 20 let, tanecnice)

,, Ten tanec nevnimam az tak moc jako kulturni dédictvi, kupodivu... Mné prijde ta muzika takova
tradicnéjsi. Protoze to nacvicujeme choreograficky na podium, tak uz to pro mé neni tradice jako
takova. Mozna na Moraveé takovy ty hody, kde jsou ty lidi opravdu autenticky a moc to neuméj,
ale o to vetsi maji chut, tak mozna tam bych to zaradil do tradicnich odkazii, do toho dédictvi.

Ale to co délame my, to ne. "

(Arnost M., 31 let, tane¢nik)

,,Mné prijde, Ze dneska uz to lidovy dédictvi moc neni. Zachazi to spis do takovy umélecko-

muzedlni roviny, coz ma v sobé vyhody i nevyhody.

(Martin S., 34 let, muzikant)

Respondentka Tereza P. ¢innost folklorniho souboru nazvala folklorismem. Ma na mysli
pfedevSim vystoupeni souboru, nacviky tancti i hudebnich sérii. Pokud v radmci souboru dochazi
napiiklad ke spontanni zabavé, kdy se hraje, zpiva a tanci, chape tuto Cinnost jako folklor.
Folklorem chéape také Ccinnosti jako malovani pernikii nebo velikono¢nich kraslic. O

stylizovaném a divadelnim provedeni cimbalové muziky Tereza mluvi takto:

,,Pro mé uz to bylo hodné strojové, pro mé uz se vytracel ten prozitek v tom smyslu, Ze uz jsem
do toho nemohla nic vlozit sama... Zaroveir mé na tom bavilo, zZe to bylo technicky dobry a
uzivala jsem si néco jiného. Ale viastné jsem si na tom uvédomila, Ze potiebuju néjakou stranku
toho vnitrniho proZitku a to treba Ze ja uprostied toho hrani muzZu prijit s napadem. A to mi

I3

prijde zakladni. *

(Tereza P., 24 let, muzikantka)
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Stejné tak i respondentka Natalie S. tvrdi, Ze nékteré &innosti folklorniho souboru nelze

povazovat za folklor.
., Vystoupeni je pro mé casto néco uplné jinyho nez folklor.

(Natalie S., 34 let, tane¢nice)

Vétsina respondentd chape folklor jako mnohem §irsi dimenzi a neni pro né omezen pouze na
folklorni soubor. Soubor v8ak hraje u vSech respondentl tloha prostfednika, diky kterému se do
folklorniho svéta dostavali jiz od utlého veku, diky kterému stile poznavaji jeho moznosti a
ktery jim zéaroven nabizi jistou formu realizace ve folklorni ¢innosti. N&kteti respondenti si také
uvédomuji, ze prezentace folkloru souborem uz je a musi byt jind nez tomu tak bylo v ptivodnim
prostfedi, kde byl folklor pfirozenou soucasti Zivota. Pfi prezentaci folklorniho materidlu

divakim a posluchacim je tfeba prezentovat stylizovanou podobu folkloru.

Vsichni respondenti zaroven uvadi, Ze kdyby folklor ¢i soubor v Zivoté neméli, postradali by je.

U nékterych je tato aktivita dokonce nutnosti.

., Kdybych odjela do jiné zemé pres pul svéta a nebyla schopna se vratit k tomu folkloru, tak bych

si nasla néjakou nahradu, asi teda folklor té zeme.

(Tereza P., 24 let, muzikantka)

AP: ,, Umis si predstavit Zivot bez folkloru? A bez Rosénky?

PP: ,, Ne, neumim... Bez Rosénky? Momentalné taky ne. "

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

., Bez folkloru si Zivot asi nedokdzu predstavit. Nebo by to bylo takovy hrozné... smutny. *

(Lenka H., 25 let, tanecnice)
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,»Ne. Bez Rosénky...no, nedokdzu si to momentalné vitbec predstavit... Ale asi by se to dalo. Ale
bud’ by se to muselo zaplacnout jinym souborem, nebo jinou podobnou aktivitou. Treba kdybych
odjela na Erasmus tak vim, zZe bych si tam musela najit néjaky jiny soubor nebo néjakou

podobnou aktivitu. *

(Klara B., 24 let, tanecnice)

., Muzicka je jeden z ditvodii, proc¢ bych chtél tady v Praze ziistat...Jsem jeden z téch lidi, ktery
by to nechtél nechat padnout.
(Martin P., 25 let, muzikant)

Z vypovédi respondenti je ziejmé, ze folklorni aktivity jsou v zivoté respondentt velmi dulezité,
at’ uz se jednd o aktivity v ramci souboru i mimo soubor. Jedinclim tyto aktivity piinasi naplnéni

a hraji v jejich Zivotech urcity vyznam.

10.2. Taneéni a hudebni ¢innost

Zajimalo mé¢, zda konkrétni aktivity, které jedinci vV souboru provozuji (tedy tanec ¢i hudba), jsou
divody, proc jsou respondenti stdlymi ¢leny souboru, v némz se témto aktivitdm vénuji. Zaroven

m¢ zajimalo, co pro respondenty tanec nebo lidova hudba znamen4 a jak je vnimaji.

Konkrétné pro Lenku H. a Natélii S. neni tanec pouze pohybem, ale vnimaji ho spise jako
umeélecky projev, ktery ma vsak tu vyhodu, Ze je s fyzickym pohybem spojeny. Ani pro jednu
vSak neni u lidového tance priméarni pohyb sdm, ale pravé umélecké ¢i citové vyjadieni a radost

z nich. Pocit radosti z lidového tance i lidové hudby popisuje Anna V:

,,Jo, ta aktivita mé bavi. Jsou chvile kdy vic, kdy min, ale vzdycky to poznam ve chvili, kdy
sedime néekde na cimbdlce a oni zacnou hrat a v tobé to takhle bubla, protoze to prosté mas rdda.

Nebo ty festaky kdyz jedem...Tak oni zacnou a to ja se miizu zblaznit.

(Anna V., 20 let, tanecnice)
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(o tanci:) ,, To prosté patii k tomu Zivotu. Nedélam to proto, abych se hybal, to bych mohl deélat

vevrs

(Petr D., 31 let, tane¢nik)

., Kdybych chtéla vylozené délat néjaky pohyb, tak budu deélat treba atletiku. Ale je to spis kvuli
tomu, ze se mi libi ten charakter, to, jak to vypada, Jak to pak vypada vysledné v kombinaci s tim
krojem, zZe mé bavi vystupovat...Ten tanec jako takovy se mé libi a napliuje mé. Strasné mé to
nabiji, takovou energii a i kdyz jsem sebevic smutnd z cehokoli, co se mi tam stane, tak vim, Ze
budu tancit a je mi fajn.

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

,Doted’ je ten tanec pro mé strasné diilezZitej. Ale méla jsem treba tedka néjaky zdravotni

problémy, ktery mé prinutily zbrzdit... Ale byl pro mé klicovej veétsinu toho Zivota."

(Natilie S., 34 let, tane¢nice)

Tane¢nici vnimaji tanec jako umélecky a citovy projev. Neni mozné fici, Ze muzikanti tak
lidovou hudbu nevnimaji. Nektefi z nich uvadéji, Zze je pro né hra na nastroj v ramci souboru

zpisob, jak se v nastroji zdokonalit ¢i na né¢ho viibec hrat.

., Kdybych nehral v Muzicce, tak popravde by byly obdobi, kdy bych na ty housle vitbec nehrdl...
Meé nikdy nebavilo cvicit na housle. Cvicit sam to je takovy...V ty muzice je nas hodné, zni to, je
to muzikantsky daleko zdzivnéjsi... Asi bych mozna vitbec nehral na housle, kdybych nehral
folklor. Asi bych je treba vytahl jednou za rok. *

(Benjamin H., 22 let, muzikant)

AP: ,, Beres hrani v muzice jako zpiisob, jak se zlepsit techniku?
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MP: ,, To jo urcite. Jsem tam i z toho ditvodu, Ze se néco nového naucim... Ja jsem s tim vyrostl,
takze mé to bavi v podstaté. Kdyz se na neco naucis od mladi, tak se to tézko opousti. Hlavné

¢

kdyz uz v tom clovek trosku umi chodit, uz aj na ten klarinet obcas néco dobre zahraje.

(Martin P., 25 let, muzikant)

Martin S. se profesné vénuje vazné hudbé. Uvadi, ze lidova hudba je pro n¢j inspirativni praveé
Vv profesnim zivoté. I pro Terezu P. je lidova hudba inspirativni a poméha ji zdokonalovat se
V harmonickych rozborech pisni a jejich regionalnich odliSnostech. Filip C. hrou na nastroje

odpociva a tato aktivita ho napliiuje a ptindsi mu radost.

10.2.1. Souborova predstaveni

Soucasti souborovych aktivit jsou kromé nacvikll a soustfedéni i1 vefejna predstaveni v ramci
folklornich festivalii ¢i posezeni u cimbalu, kde je folklorni materidl pfedvadén obecenstvu.
S uméleckou ¢innosti v souboru souvisi pravé i otazka, zda faktorem, ktery ovliviiuje ¢innost
jedincli v souboru, neni moZnost se v ramci souborovych piredstaveni zviditelnit, umélecky
realizovat a prezentovat pred lidmi. Tedy zda respondenti nevyuzivaji soubor jako prostiedek
k prezentaci toho, ¢im se zabyvaji a co ovladaji. Tento fakt by mohl ¢aste¢né ptispivat k tomu,

ze se jedinci folklorni ¢innosti vénuji.

Respondentka Klara B. uvadi, Ze je vidéna rdda a prezentaci na jevisti si uziva. Nékterym
respondentiim se vztah k vystoupenim a sebeprezentaci zménil, nekteti nejsou radi vidéni viibec

a pocit zviditelnéni se jim to nepiindsi, jako naptiklad Anné V.

AP: ,,Déla ti dobre, Ze jsi videt na podiu?
AM: |, To si nemyslim. To si myslim, Ze kdybych to méla brat takhle, tak vitbec nic nedelam,
protoze bych se stydeéla. Ale driv jsem takovy pocity mivala, ze bych chtéla byt videt, ale ¢im

Jjsem starsi, tim mam vic pocit, ze kdyz se mam nékde predvadet, tak se stydim.

(Anna M., 23 let, tanecnice)
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V Brne byly doby, kdy jsem hral fakt hodné a pak jsem frajeril. Tedka kdyz nic moc nedélam, tak

Jjsem nervozni, abych to nespletl.

(Martin P., 25 let, muzikant)

Pro Natalii S. je vystoupeni zptisobem, jak prezentovat cely soubor. Tvrdi, Ze sebeprezentace na
jevisti ji déla dobie piedevsim z toho divodu, Ze si je védoma toho, ze tak predava spravnou
podobu folkloru dal. Nevnima tedy vystoupeni jako zpusob, jak zviditelnit sebe sama, ale jak

ukazat kvalitni praci souboru.

., Vystoupeni je pro mé hodné sebeprezentace hlavné teda Rosénky a jsem strasné rdda, kdyz
tomu muzu néjakym zpiisobem prispet, at' uz choreografii nebo tim tancem nebo jevistnim
projevem. Ale ted’ to vystoupeni hrozné casto vnimam jako to, Ze jednak navazeme novy kontakty
a jednak ukazeme, zZe Rosénka je dobrd a vidycky byla. A je ditvod, proc tady je, i kdyz délame v
Praze néco, se mozna nékomu na Morave nelibi, jenom principialne, Ze to délame.

,, Vystoupeni hodné casto pro Rosénku... je takovy to dokdzat, Ze ac jsme Prazaci, tak to delame
dobre. A délame to opravdu zatracené dobie. A je to takovy obhajovani sami sebe... Ze my kdy?
jdeme na jeviste, tak musime obhdjit nejen to, Ze jdeme na jeviste, ale Ze my PraZaci lezeme s
timhle tim na jeviste..."

(Natilie S., 34 let, tane¢nice)

Dle nasledujicich vypovédi se respondenti 1iSi v tom, zda jim pfedstaveni primarné piinasi
sebenaplnéni nebo zda je primarni divdk a jeho zazitek. I tento drobny rozdil projevujici se
V motivaci pii predstavenich muze hrat velkou roli v tom, jaky faktor piispiva K tomu, Ze se
folkloru vénuji. Zda ¢lenové folklorniho souboru ptedvadéji folklorni €innost s cilem piedat ¢i
prezentovat folklorni dédictvi divakovi, ¢i zda hraje vétsi roli jejich osobni prozitek z umelecké

prezentace.

,Ja to nedelam pro lidi. Jakoby forma té choreografie samozirejmé, vyraz, to k tomu patvi. Ja

daleko silnéji vnimam tu atmosféru toho, ze hraje zZiva muzika, ty kroje... Na mé to piisobi jako
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obrazek od Lenky Jureckovy, 16 kterej na me takhle pulsuje. Predstavuju si sam sebe a nas jako
obrazek na tom jevisti... Vnimam to furt jako obrazy, az jako filmarsky. A spis teda vnimam tu
energii obrovskou, ktera na tom jevisti je. Jak stdarnu tak to jako mdam spis v sobé, takovej hezkej
vnitini pocit. Tak jako dojmu sebe a sdilim to pak treba jen s nejblizsima. *

(Filip C., 27 let, tane¢nik, muzikant)

., To vystoupeni mé bavi... Je fajn citit obdiv nejakych divacek ale zalezi... Ale delam to spis pro

sebe nez pro lidi. Ale kdyz zas je to zajima a aplaudujou, tak je to o to lepsi pocit urcité.

(Arnost M., 31 let, tanec¢nik)

., Bavi mé vystupovat, i kdyz mam dost trému... Bavi mé castecné ten adrenalin, ale bavi mé spis
asi nejvic na tom ta spolecna priprava s lidma, to je hroznd sranda pripravovat se na néjaky
vystoupeni. Protoze za tim se skryva i néjaké soustredeni, ze nekam vyjedeme a je fajn to
nacvicovat. Z toho samotného vystoupeni mam vétsSinou stres, ale kdyz se to povede, tak mam z

toho naopak radost, Ze se to povedlo a zZe to mélo uspéch, ze se to lidem libilo.

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

,,Jsem nervozni, asi jako vsichni, ale myslim si, Ze... vzdycky po tom vystoupeni mam super pocit.
Ze jsme néco tem lidem predali a zaroven zZe oni méli hezkej vecer a ze prisli a bavili se... Mné
spis déla dobre to, Ze oni se bavi. VZdycky si rikam, Ze to vystoupeni delam pro ty lidi.

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

., U vseho kdyz vystupuju pred lidma, tak jsem nervozni ale v Rosénce viibec. Kdyz mam treba
nejaky solo pred lidma, tak si ho naopak uzZivam... Ja si to prave vidycky hrozné rad zazpivam,
ale fakt! Ja si to vzdycky hrozné uzivam, kdyz zpivam néjakou pisnicku a jesté jak rad zpivam a
lidi mé poslouchaji. Tak se z toho miizu vyzpivat a vim, Ze to takhle citily miliony lidi prede
mnou. Tak to se mi strasné libi na tom folkloru... A jsem rad, Ze to miizu predat dal.

(Benjamin H., 22 let, muzikant)

'® Malitka folklorni tématiky.

54



A ito, Ze to lidi bavi, to je pro hrozne moc v tom folkloru.

(Natalie S., 34 let, tane¢nice)

vvvvvv

osobni uspokojeni z pfedstaveni. Pravdépodobné zde hraji roli obé motivace, které spolu do
velké miry souvisi. Jisté je, ze pfedstaveni v ramci souboru jsou pro vsechny respondenty
dilezitym prvek ¢innosti ve folklornim souboru. Respondenti mnohdy zacali vefejnd predstaveni
zminovat jest¢ pred polozenim otazky, protoze predpoklddam, zZe je pro n€ z jistych davodu

dulezitou soudasti souborové ¢innosti.

10.3. Forma kompenzace a tiniku

Dle vypovédi respondentti je mozné fici, ze k folklorni ¢innosti ¢asto unikaji od nepfijemnych ¢i
naro¢nych aktivit kazdodenniho Zivota ¢i ze folklorni a souborovou cCinnosti tyto aktivity
kompenzuji. Zaroven pro vSechny respondenty soubor i folklor obecné slouZi jako zplsob

zabavy, odpoc€inku a odreagovani se.

,, Urcité mam tanec nebo folklor obecné spojeny s tim, Ze dokazu vypnout. I kdyz mozna zdlezi na
formé. Kdyz mi neni vesele a pustim si smutné tahlé pisnicky, tak mi to pomiize se v tom vydeptat
a rychle se to vyplavi a je to pry¢. Pomdha to teda asi umocnit emoce ale zaroven je to obrovské
odreagovani, ze clovek vypne od vseho... Vidycky snim o tom, Ze piijdu na salas a budu zit uplne
odtrzend od vseho. Ale to jsou spis uniky pred tim chaotickym soucasnym Zivotem. *

(Anna M., 23 let, tanecnice)

,Jo, chodim na Rosénku hodné krat jakoby vypnout... A na tu Rosénku si prijdu nékdy i
odpocinout.

(Anna V., 20 let, tanecnice)

., Fyzicky si tam rozhodné neodpocinu, ale odreagovat se tam jdu urcité rad. I za tu cenu, Ze se

vvvvv ¢

(Petr D., 31 let, tane¢nik)
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., Bavi mé to, protoze clovek se tam prijemné zrelaxuje a uvolni. *
(Martin S., 34 let, muzikant)

., Ma to pro mé aspekt uvolnéni. Je podstatna cast zabavni casti v zivote. *

(Arnost M., 31 let, tanecnik)

., Stava se mi, zZe jdu ze Skoly hotova a nechce se mi vitbec na zkousku. A pak ta zkouska je skvela
a dostane mé na jiny myslenky a je to super, Ze té to uplné odreaguje a dostane do jinyho sveta...
A viastné ukdze, Ze si délds starosti kviili blbostem. Ze kdyz se clovek vénuje jenom tomu
zamestnani, jak je to hrozné omezeny a tak se mi vzdycky oteviou ty oci, Ze na sveété je i ta
radost. *

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

,,JO, folklor urcité ovliviiuje moji psychickou pohodu. Teorie myho kamarada je, ze kdyby kazdej
poslouchal piil hodinu denné folklorni pisnicky nebo si Sel zatancovat, tak je uplné happy a
nemusi chodit k zadnymu psychologovi!

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

,,Ja kdyz mam vztek, tak hraju na housle nebo na violu, zacnu do toho rezat. Kdyz mam fakt jako
blbou naladu a chci to resit muzikou, tak rezu do toho ndstroje. Nekdy se koukam na videa na
youtube, nékdy si c¢tu lidovy valassky pohadky...

(Filip C., 27 let, tane¢nik, muzikant)

, Kdyz budu smutna, tak vim, Ze kdyz piijdu do Rosénky, tak me tam urcité nekdo rozesméje.

Jenom i to, Ze si tFeba zatancuju, tak ze sebe vydam néco, co mé tizi.*

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

,»Na gymplu jsem mél narvanej telefon folklornima mp3, ted’ jich tam mam taky dost. Je ale fakt,

Ze uz jsem si dlouho Zadnou novou neporidil... Je ale fakt, Ze k tomu casto tihnu a treba kdyz
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jsem byl na Erasmu v Hannoveru... Ve mné to hrozné vyvolava radost, hlavné kdyz to znas, kdyz
to umis hrat. Je to prosté néco jinaciho nez kdyz si pustis ACDC nebo Aerosmith, kdy znds ty
pisnicky, ale vis, Ze si je nezahrajes ... Jo, je to dost unik.

(Martin P., 25 let, muzikant)

Mym respondentim folklorni ¢innost v souboru i mimo néj ptfindsi odreagovani a uvolnéni.
Zaroven je mozné fici, ze plni psychohygienickou funkci a pfinasi pocit psychické pohody.
Tento stav pfindsi respondentim jejich aktivni i pasivni tanecni ¢i hudebni aktivita a zaroveil

kolektiv lidi, se kterym se setkdvaji v souboru i mimo n¢;.

10.4. Souborovy kolektiv a vztahy

Na zdklad¢ vypovédi respondentii je kolektiv lidi v souboru i mimo néj velmi vyznamnym
faktorem, ktery pfispiva k zajmu o folklor jako takovy ale hlavné o stalé a dlouhodobé ¢lenstvi

v souboru.

AP: ,, Proc stale chodis do Rosénky?
AV: ,,No hlavné je to kviili tém lidem... S nékteryma jsem od téch 4 let porad v kontaktu... Mam

tam jedny z nejlepsich kamaraddek.

(Anna V., 20 let, tanecnice)

., Lidi, nejvic lidi. ProtoZe v Rosénce ma clovéek opravdicky pratele. Aspon pro mé je to teda uz
maji radi, ktery navzdjem strasné tolerujou svoje chyby, nesvary, zlozvyky, uméj se navzdajem
hodné uprimné Fict i hodné zIi véci, ale tak, Ze to kolikrat i zaboli, ale neublizi to. Je videt, ze ty
lidi pristupujou strasné s citem k tem ostatnim... Ty lidi nejsou zaméreny sami na sebe. Ty lidi
délaj neco spolecnyho, néco, co je bavi a neberou se tak vazné. Nejsou to takovi ty...jak to rict...
narcisove. Anebo kdyz uz jsou, tak ale s grdcii a se srandou. **

(Natalie S., 34 let, tane¢nice)
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AP: ,, Proc jsi stale v Rosénce?
LH: ,, No urcité kvuli tem lidem. To si myslim, Ze je velky...Ze jsme fakt semkla parta, takovi jako

fakt kamarddi a ted spolu zazivame vSechny ty akce, tak to nds jeste vic stmeluje.

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

,,Rosénka pomaha ze sebe shodit masky, ktery clovek nasazuje béhem ruznych jinych aktivit.
Porad c¢lovek musi udrzovat néjakou formu... Nemas pocit, ze by té nékdo soudil kviili necemu,

IS ANT]

kviili cemukoli co udélas.

(Martin S., 34 let, muzikant)

Arnost M. hovoii o tom, ze prostfedi souboru mu piinasi radost z folkloru, zptisob odreagovani a

V neposledni fad¢ pratelské vztahy:

,Je to vlastné kombinace téch pratel a toho folkloru dohromady, da se rict. Rosénka mné
poskytuje vsechno dohromady. K tomu tam jsou dobry kamaradi... Mam tam vlastné nejlepsi
pratele. Je tam skladba neuveéritelnych individualit, ktery do sebe zapadaji... Kdyby tam nebyli

3

skveli lidi, tak pujdu zkusit tFeba jiny soubor.

(Arnost M., 31 let, tanec¢nik)

,Jsou tam hrozné bezprostredni lidi, uprimni se mi zdaji, jsou inteligentni, vétsinou
vysokoskoldaci, takZe to ma néco do sebe. Neprijde mi, Ze by si nekdo na neco hral, takovy ty

I3

zabomysi valky...Bud’ to nevnimdm, nebo to tam viibec neni.

(Martin P., 25 let, muzikant)

. To, ze chodim do Rosénky je pro mé... momentailné je to asi hlavné na osobnich vztazich,
pratelich, proste zabave. Chodim se tam odreagovat, jsou to lidi, které mam rada, s kteryma se

chci znovu videét a s kteryma nutné nemusim délat jenom ten folklorismus, ale jdu s nima do kina,

58



na vylet, hory, cokoliv. A kdyz je prave néjaké soustredeni nebo festival, tak to jakoby posili ty
vazby. To je dost dulezity.

(Tereza P., 24 let, tanecnice)

Kladla jsem respondentim otazku, co by nemé¢li, kdyby nechodili do folklorniho souboru ¢i se
nevénovali folkloru. Kromé¢ radosti z folkloru samotného a zazitki spojenych s akcemi a
cestovanim respondenti zminovali hlavné kolektiv lidi. Tyto zalezitosti jsou vSak pro né ¢asto

provazane.
AP: ,, Co bys nemél, kdybys nechodil do souboru? “

PD: ,, No nemél bych prave ty kvalitni bezvadny lidi. Musel bych je hledat jinde a tézko vict, jestli
bych je jinde... No asi bych je nasel, je spousty dalSich aktivit, ve kterych se pohybujou fajn lidi,
vzdelany lidi... Asi bych mél spoustu casu, ktery nevim, jak bych travil, a kdybych se vitbec s
tema lidma nemél ani stykat, tak to je pravé dalsi, co by mi ubylo. Spousta lidi, s kteryma si mam
co Fict a ktery mam rad a kteryma travim i Zivot mimo Rosénku... Myslim si, Ze ty lidi jsou na
lepsi kulturni urovni. Néjak mé to prosté napliuje, je tam parta skvélych lidi, jsou to Zivotni

pratelé... A néjak si to neumim predstavit bez Rosénky. *

(Petr D., 31 let, tane¢nik)

,, Urcité bych nemél spoustu znamych a dobrych kamaradii. Nestalo se mi, Ze bych za tu dobu
potkal néjaké krivaky, naopak mi prijde, Ze ten folklor sdruzuje takovej specifickej typ lidi.
Nepodival bych se do nékolika krajin na svete a hlavne bych nemeél jednu zasadni moznost, jak se

vyzit.

(Martin P., 25 let, muzikant)

., Urcite bych neméla tak skvelou partu lidi, se kterou muzu véci sdilet a se kterou se citim
naprosto prirozené a svd, a neméla bych ty zazitky vsechny. Byla bych o to hrozné ochuzena...

Vsechny ty nase vystoupeni a vyjezdy nebo jenom zdZitky ze zkouSek, kdy se prosté sméjeme
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Jjenom... Byla bych ochuzend o tu bohatost. Mné piijde, Ze to utvrdi ty akce. Ze si reknes jo,
delam spravné, protoze prosté tam se bavis, ted’ka to sdilis se vSema, je ti tam dobre... "

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

N¢kolik respondenti samovolné uvadi, ze soubor je pro né€ prostiedim, kde se citi jako doma a

ptirovnavaji kolektiv k rodin¢.

AP: , Proc stale chodis do souboru? “

PP: ,,Jednak je to ta skupina, se kterou tam chodim. Jsou to lidi. Bavi mé ten kolektiv a je to pro

I3

mé takova rodina.

AP: ,, Supluje ti Rosénka rodinu? *

PP: ,,Mné urcité, moc... A to je zpiisobeny asi tim, Ze jsem vyriustala ne uplné ve vyrovnany
rodiné a zazivala jsem si takovy situace, ktery nejsou... teda bohuzel ted’ uz mnohem vic
standartni jsou, ale nejsou uplné fajn a Rosénka byla takova jako berlicka k tomu, Ze mi v
podstate nahradila rodinu a ukazala mi cestu, kterou jsem doma neméla. Ukdzala mi, Ze treba mi
nékdo muze chtit pomoct... Ddavat mi tu lasku jen tak, nezistné a pritom to neni viibec miij
pribuzny, a je to jenom kamarad, je to takovy jiny pouto. I treba kamaradi v Rosénce se ke mne
chovaji daleko jinak nez viastni sestra treba. A vim, zZe bych jim svérila daleko veétsi a hlubsi

tajemstvi nez svy rodiné. “

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

., Nemiizu odejit, jakoze mé to nepusti. Mam tam spoustu uzasnych kamaradi, zazitkii... prosté to
je rodina. Je to prosté soucast zivota...Nejde bez toho nebyt. I kdybych tieba prestala chodit, tak
verim, ze s tema lidma bych se chtéla potkavat dal ...

(Anna M., 23 let, tanecnice)
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,,Ja jsem se treba ve skole nikdy necitil tak dobre jako v Rosénce. V Rosénce jsem se citil trosku
jak doma. I to bylo tim, Ze tam vzdycky chodili hrozné hodny lidi, néjak se tam schazela hrozné

dobrd parta lidi. A i treba hodné inteligentnich... V Rosénce mé bavi ty lidi... *

(Benjamin H., 22 let, muzikant)

,,Rosénka je takova druha rodina. Kdybych jezdila na ty folklorni akce a neméla s sebou Rosu a

ty lidi kolem sebe, tak by to nebylo ono.*
(Lenka H., 25 let, tanecnice)

AP: , V cem se lisi kolektiv lidi v Rosénce od jinych kolektivii?
MP: ,, Nevim, Ze maji néco...nevim. Jednak se tomu vénuji dlouhodobeé, tak ten soubor berou jako

takovou hezkou povinnost a rodinu...

(Martin P., 25 let, muzikant)

Respondent Filip uvadi, Ze k lidem v souboru ma silny vztah, ale jako rodinu je nevnima. Tvrdi,
7e co se tyka kolektivi je velmi pfizplisobivy a ze si umi piedstavit, ze se vénuje folkloru v jiné
skupiné lidi:

. Mam ty lidi hrozné rad, mam ty lidi moc rad. Ale nesupluji mi rodinu. “

(Filip C., 27 let, tane¢nik, muzikant)

V3ichni respondenti kromé Filipa C. uvedli, Ze lidé v souboru jsou pro n€ velmi dileziti. VE&tSina
respondentl v souboru stravila své détstvi a nasledné 1 dosavadni ¢ast svého dospélého veéku.
Vsichni respondenti o kolektivu v souboru hovoii velmi kladné, a proto jednotlivce kolektiv
nutné musel n¢jakym zplsobem ovlivnit. Nékteti tento fakt i zminuji. Bezesporu plnil soubor
socializa¢ni funkci a to hlavné respondentiim, ktefi uvedli, Ze soubor vnimaji jako rodinu. Na
otazku, jak jedince prostfedi souboru ovlivnilo, se zaméfim pozdéji. Na tomto misté je ovSem
zajimavé zaméfit se na to, z jakych diivodi respondenti povazuji kolektiv souboru za jedine¢ny. I
tato otazka muize poskytnout odpovéd na to, jaké faktory vedou k tomu, ze se jedinci vénuji

folkloru ¢i ptsobi ve folklornim souboru.
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Jednim z diivoda, pro¢ jedinci vnimaji kolektiv jako jedinecny a kvalitni, je jeho dlouhodobé¢
stabilni uskupeni stale stejnych lidi, ktefi se spolen¢ aktivité vénuji.

., V Rosénce se schazi porad stejny kolektiv. *
(Natalie S., 34 let, tanecnice)

., Lidi se snazi se stmelovat na soustredenich, na zahranicnich festivalech. K tomu clovéku mas
[

jiny vztah, kdyz s nim stravis néjaky cas. *

(Martin P., 25 let, muzikant)

,,Je to urcité tim, Ze ty lidi se znaji odmalicka a vyrustali spolu, tak jsou désné bezprostiedni a
takovi sziti... Ja jsem tam sice prisla pozdéjc, ale bylo neskutecny, jak strasné rychle mé vzali a
vlastné mam pocit, ze jsem s nima vyrustala a ze muzu pred nima dovolit cokoli Fict... Treba ve
Skole mam pocit, ze tam je kazdy kviili ty Skole a kamaradstvi jde stranou. Kazdy si hraje sam za

¢

sebe, kdezto to tady neni. Tady jsme prosté parta a jedeme spolu. *

(Petra P., 20 let, tanec¢nice)

,, Jsou tam dlouholety vztahy, ktery se mezi nama budujou, ktery kdyz nékdo prijde, tak je musi
zacit budovat a zalezi, na jaky je zrovna vine, jestli tam zapadne a za 14 dni je to v pohode,
anebo tam nezapadne... Hlavni je ten cas, kolik let uz spolu ty lidi travi, spoustu casu. Dvakrat
tydné dvé hodiny plus pred tim a po tom plus néjaky vikendy i cas mimo Rosénku. My spolu
jezdime na dovolenou, délame spolu riizny akce i mimo folklor...Udéla to néjakou komunitu
proste.

(Petr D., 31 let, tanec¢nik)

Respondentka Tereza taktéz zdlraziuje klicovost dlouhodobého traveni spolecného casu a
spole¢nych prozitka riiznych situaci, které spolu konkrétni lidé zazili i mimo folklorni soubor a

folklor jako takovy.
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,Ja delam jesté spoustu jinych véci, ktery jsem treba zacala deélat pozdéjc. Samoziejme jo,
clovek neécemu muze propadnout uplne kdykoli v Zivote, ale myslim si, Ze takova ta hlavni

¢

motivace u neceho, co clovek zacal délat v détstvi a néjakym zpiisobem to ma vzite.

., Folklor je jedna z véci, které mohou pomdhat sblizovani, ale i to, Ze ti clenové jsou spolu
dlouho nebo aspor to jadro v téch skupindch se zna vic nez 10 let a zZe spolu zazili strasné moc
véci a strasné moc nevsednich véeci. Od tech festivalu az po néjaké krizove situace... Tohle miizou
zazit i treba Skolni kolektivy, ale myslim si, Ze ta Rosénka to zaZiva castéji tim, Ze spolu

dlouhodobé travi volny cas a organizuje ty akce tak, aby to resila... I mimo ten soubor. “

,.Je to néco vic socialné sblizujiciho, proto je to asi tak zajimavé. Pro ty lidi, kteri do toho
proniknou. Myslim si jeste, ze je teézké do toho proniknout, aby to pro tebe zacalo byt takhle
zajimavé. Ze ty lidi musi skutecné zazit nevsedni situace. A nevim, jestli je mozné zazit tohle pri

kratkodobém piisobeni v tom souboru.

(Tereza P., 24 let, tane¢nice)

Nékteti respondenti také uvadi, ze spojujicim prvkem kolektivu je fakt, Zze v Praze je folklor
vniman odliSné neZ na uzemi Moravy, lidé k nému zde maji jiny vztah. V prostfedi Prahy neni

tato aktivita tak béznd, a proto si lidé uvédomuji jedinecnost svého z4jmu.

Respondentky Natalie S., Lenka H., Petra P. a Tereza P. hovoii o neptivodnim prostfedi folkloru

na Uzemi Prahy takto:

., Spojujici je taky to, Ze si umime zazpivat, Ze to v tom srdci mame, i kdyz nejsme Moravaci... *

(Natalie S., 34 let, tane¢nice)

., Znam lidi, co folkloristi nejsou a treba jsou z Moravy a cekas to od nich, a oni ne, berou to
pasivné. A berou to jako Ze to je soucast, Ze to je prirozeny. A kdyz hraje na té zabave cimbalka,
tak sice neumi tancovat nebo zpivat a nezajimaji se o to, ale berou to jako soucast...V Praze se
na besede lidi odvazou, sice to neumi uplné, ale jdou to zkusit. A jsou za to radi, Ze ta akce tady

Jje, protoze tady neni porad. Ale treba v Uherskem Hradisti uz jsou ,, preakcovani* anebo zase je
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to otazka toho malomeésta: Nebudeme délat viny, co si pak reknou o nas. Tak prosté si vezmou
jehlovy podpatky a sedi tam za stolem a pijou jenom vino. “

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

, Kdyz se podivam na soubory na Morave, mam pocit, Ze vnitiné moc nefunguji. Ze se spis
hadaji, je tam rivalita, je to takovy hodné jako napjaty a jde jim o to, aby vsichni tancili vSechny
tance, coz u nas neni a moznd je to tim, ze jsme na té Moravé nevyristali a je to pro nds néco

trochu vzacnyho.

(Petra P., 20 let, tanec¢nice)

10.4.1. Partner v souboru

Vétsina respondentii mé v souboru i partnera ¢i partnerku. I to mize svédcit o vzajemné citové
blizkosti a intimité¢ vztaht v ramci kolektivu. Jak néktefi respondenti tvrdi, partnera si v ramci
souboru nasli pravdépodobné diky stejnému zajmu a Casu, ktery spolu lidé v souboru travi. To,
7ze maji partnefi stejny konicek a spolecné traveni volného €asu uvadi respondenti jako velké

vyhody. Nikdo z respondentli nevnima spole¢ny zajem partnerti o folklor negativné.

,,Je urcite snazsi si nachdzet partnera v souboru, ale tim, zZe jsem méla i mimo to zas neberu

jako dogma... ProtoZe se tam zname tak dobre, tak se tam castéji utvari partnerské vztahy.

(Klara B., 24 let, tanecnice)

Nikoho z respondenttii vSak v souboru jeho partner nedrzi ani v souboru nesetrvava jen kvili
tomu, ze do n€ho chodi pravé jeho partner. VétSina respondentl zdlraziiuje, Ze nevyzaduje, aby
se jeho partner folkloru vénoval, ale vyzaduje, aby folklor respektoval a do jisté miry ho s nim
sdilel. Vyjimkou je ovSem respondent Filip C., ktery vnima jako nutnost, aby se jeho partnerka

folkloru vénovala:

AP: ,,Je pro tebe diilezité, aby se tva partnerka venovala folkloru? *
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FC: ,,Ja si ani neumim predstavit co to je nemit vztah k tomu... Co to je za ochuzeni toho
clovéka, jednak jako dusevni a jednak jako takovej ocistnej efekt by to mélo mit. Ta kultura, ten

zpiisob zZivota. Neumél bych si to predstavit v partnerskem Zivoté viibec... Mé by to nebavilo. *

(Filip C., 27 let, tane¢nik, muzikant)

U mych respondentli tedy partner v souboru tedy neni faktorem, ktery by ovliviioval pisobeni ve
folklornim souboru, ale spiSe jeho dusledkem. Je evidentni, Ze v ramci souboru vznikaji
partnerské vztahy, coz je pravdépodobné dano hlavné spoleénym zajmem a spolecné strdvenym

Casem a zazitky v rdmci souboru i mimo ng;.

10.4.2. Vyznamné osobnosti folkloru

Déle mé zajimalo, zda znaji respondenti osobu, ktera by pro né€ byla jakysi vzor ¢i zda k nékomu
vzhliZeji, at’ uz je jedna o hudebnika, tane¢nika, zpévaka ¢i jinou osobnost ze svéta folkloru. Je
mozné, ze praveé diky této osobé ¢i nékolika osobam je umocnovan jedinciv zajem o folklor,

popfiipadé n€jakym zpuisobem ovlivituje puisobeni jedince v souboru.

Respondenti jmenovali konkrétni muzikanty a zpévaky, ktetfi vSak pro n¢€ nejsou vzorem, ale
pouze obdivuji jejich talent ¢i hudebni tvorbu. Uvadégji ale, Ze nijak zédsadné neovliviiuji jejich
folklorni Cinnost. VétSina respondenti v§ak zmiiluje byvalou vedouci a zakladatelku souboru
Radku Baborakovou. Respondenti, ktefi zaZili jeji plisobeni v souboru, uvadi, Ze pravé jeji
osobou byli v pocatcich svého piisobeni v souboru k folkloru vedeni a vychovavani, diky ni
vydrzeli v souboru tak dlouho a souborova ¢innost je tolik bavi. Respondenti Martin P. a Lenka
H. lituji, Ze jeji pusobeni v souboru jiz nezazili a jsou si védomi toho, jakou kulturu a jaké

hodnoty v souboru nastavila.

,»No Radka za to miize, za vSechny z nds v tom souboru... Ona tam nastavila urcitou latku,
urcitou kulturu, néco takovyho... Az pozdéji mi doslo, Zze mame cest s pomérné velmi velkym

clovekem, co se tyce ty nasi sféry folkloristi. *

(Anna V., 20 let, tanecnice)
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., Radka tam nasadila néjakou atmosféru, kterou my castecné neseme dal a cdstecné ménime.
Bavi mé to proste proto, zZe to délam od malicka a nékdo zpusobil, Ze mé to od malicka bavi...Asi

nejspis Radka."

(Petr D., 34 let, tanec¢nik)

Benjamin H. zaroven vysvétluje, ze praveé diky této osobé se v souboru sdruzovali podobni lidé,

kteti vytvoftili pravé ono prostiedi zdravého kolektivu, 0 kterém vétSina respondentl hovofi:

., Hodnoty mi zménili hlavné lidi v Rosénce, a to hodné. Ty mé oviiviiovali celej Zivot. Ja jsem mél
takovy ikony, treba Baborakovy... Prijde mi, Ze jsou hrozné hodny, nemysli jen na sebe, mysli i
na ty druhy. Vseobecné ty lidi se tam takovi sdruzovali. Jak si to Radka nastavila, takovi lidi si k

sobé pritahovala. A proto ta Rosénka je takova vyjimecna a specidlni.*

(Benjamin H., 22 let, muzikant)

Respondenti Petra P., Natalie S., a Petr D. uvadi, ze vedouci souboru zaroven vSechny déti

vychovavala a oni sami ji brali jako matku:

,,Pro mé je folklor mozna Radka. A Radka je zdaroven Rosénka. Radka je proste ta mama, ktera

nam to vSechno dala.

(Natalie S., 34 let, tane¢nice)

3

., Radka je takova druha mama, ktera mé vychovala k tomu stylu Zivota, ktery tedka vedu.

(Petr D., 34 let, tanec¢nik)

Z vypoveédi respondentll je evidentni, Ze velmi dilezitym faktorem, ktery ovliviiuje jejich
Clenstvi v souboru, je vyznamnost a jedineCnost kolektivu lidi, ktery se v souboru nachazi.
Respondenti zdivodnuji jeho jedinecnost tim, Zze ho dlouhodobé tvoii titiz 1idé, které spojuje

zajem o stejnou Cinnost a spole¢né zazitky jak v souboru (aktivity souvisejici s folklorem) tak
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mimo n¢j (napf. spolecné dovolené, feSeni krizovych situaci). Nékteti zaroven hovoii o jakési
souborové kultute, hodnotach ¢i rodinném prostiedi, které v souboru nastavila jeho zakladatelka,
ktera je vétsinou respondentii vnimana jako velmi dilezita osoba ve vztahu k souboru jako celku
I V jejich osobnim citovém zivoté. Kolektiv souboru pravdépodobné plni integra¢ni funkci, kdy
dochazi ke sdruzovani lidi, u kterych se utvari hluboky zajem o tutéz aktivitu. Spojujici prvek u

lidi vénujici se folkloru vnimaji respondentky Natalie S. a Petra P. i mimo tento soubor:

,, Folklor je hodné spriznéni téch lidi mezi sebou. At jsou z kteryhokoli souboru kolikrat kterykoli
narodnosti. Tak ty lidi si néjakym zpiisobem rozumej. Maj prosté stejny néjaky veéci, ktery je
spojujou a poznaji se. A dokazou spolu v podstaté kdykoli zacit mluvit i tFeba na tom festivalu,
kde bylo 42 souboru, tak mezi sebou dokdzali mluvit rukama, nohama i kdyz si viibec
nerozumeéli...

(Natalie S., 34 let, tane¢nice)

A bavi mé na tom asi i to, Ze si muzu zatancit nejen v télocvicné a na vystoupeni, ale i pri ty
V17 Voo v . v ’ e 7 . ’

besedé™', coz je hrozmé fajn, protoze se tam zase potkam s jinyma lidma, ktery se mnou

nevystupujou, ale i tak si miizem zatancit ten tanec...Je to takové spojujici. Je to tieba jiné nez

«

Jjako Ze si dame battle ve street dance.

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

Je mozné, Ze pokud se néjaky jev, v tomto piipadé folklor, vyskytuje v neptivodnim prostiedi,
kde miize byt vniman jako vyjime¢ny ¢i alternativni, o to vice spojuje komunitu, kterd se mu

vénuje. Vyjimecnosti si v§ima respondentka Anna V.:

., A je to druh konicku, zabavy, kterej byl ...clovek s tim tak jako vyriistal a méla jsem obdobi,
kdy jsem chtela skoncit a v Zivoté do toho souboru uz nejit, ale pak se to zlomilo, protoze clovek
zjisti, Ze to je vyjimecny. “

(Anna V., 20 let, tane¢nice)

17 ’ ~_ 7 1
Folklorni tane¢ni zabava
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10.5. Ovlivnéni zivotniho stylu

Cinnost ve folklornim souboru i zajem o folklor obecné do znaéné miry ovliviluje Zivotni styl
respondentt. I tento fakt svéd¢i o tom, Ze zéjem o folklor je vyznamnou soucasti identity téchto
jedinct. Nékteii respondenti uvedli, ze zdjem o folklor ovliviiuje jejich zivotni styl témér ve

vSech oblastech.

,, Folklor je soucast myho Zivotniho stylu, ktery jako celek do sebe zapada a prosté ten smysl tam

néjak tak je.*
(Tereza P., 24 let, muzikantka)

Oblasti, do které¢ folklorni ¢innost zasahuje nejvice, je volny ¢as. VSichni respondenti uvedli, ze

¢innosti v souboru i folkloru jako takovému vénuji velkou ¢ast svého volného ¢asu.

., Prosté fakt ten Zivot delim na Rosénku a to ostatni v tuhle chvili. VSechen volnej cas chci do
toho viastné davat... Je pravda, Ze co se tyce volnyho casu, tak to vzdycky spojuju s Rosénkou
nebo s tim folklorem, se snazim... Treba divat se na youtube na videa, poslouchat pisnicky...

(Klara B., 24 let, tanecnice)

,,Snazim se tomu vénovat, kdyz mam cas, posledni dobou mé hodné Stve, Ze na to v podstaté
musim kaslat kvili Skole. *

(Martin P., 25 let, muzikant)

Respondenti uvadi, Ze kromé& aktivit spojenych s folklornim souborem se ve volném case
zabyvaji folklornimi ¢innostmi 1 mimo soubor. VétSina respondentii uvadi, Ze ve volném case

poslouchaji lidovou hudbu, dva respondenti dokonce tvrdi, Ze jiny zadnr témét neposlouchaji.

V' podstaté jinej styl hudby skoro témér neposloucham...Neposloucham kazdej folklor,
posloucham moravskej, slovickej, ten kterej délame, popiipadé Slovensko. Ceskej bych si tieba s

velkou laskou nepustil. Nemam uplné rad moderni hudbu.

(Petr D., 31 let, tanec¢nik)
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Déle respondenti sleduji televizni potady s folklorni tématikou, ¢tou knihy s folklorni tématikou,
navstévuji vystavy folklorné zamétenych umeélci, chodi na rtizné zabavy, piedstaveni a kulturni
akce folklorniho zaméteni. Petr D. uvadi, ze s rodinou planuje vylety s ohledem na folklorni akce
a snazi se obecn¢ pfizpisobovat volnocasové aktivity folkloru. Napiiklad pokud jede na né&jaké
misto, snazi se zjistit, zda se v onom misté¢ kona néjaka folklorni akce. Respondentka Tereza P.
uvadi, e se ve volném &ase vénuje vytvarné innosti spojené se svatky, Natélie S. ve volném
Case Sije kroje.

Zajem o folklor a folklorni ¢innost ale respondenty ovliviiuje i v jinych oblastech jeho zivota.
Naptiklad vSechny respondentky uvedli, Ze folklor ovliviiuje jejich médni vkus a tedy i modu,
kterou nosi. Obecné tedy maji tendenci kupovat si oble¢eni s lidovymi motivy, halenky

s krajkami ¢i dfevéné nausnice.

., Premyslela jsem, Ze si necham naplizovat sukni a pak si necham udélat néjakou vysivku... Ale
rada se divam na ndusnice nebo obleceni inspirovany folklorem. I kdyz ne vSechno mné prijde
povedeny. “

(Lenka H., 25 let, tanec¢nice)

., Casto hleddm v obchodé uz tieba i dost podvédomé takovy folklorni motivy a prvky. Nemusi to
byt zrovna riizice namalovany, ale treba krajky, bily véci casto, drevény nausnice...

(Petra P., 20 let, tane¢nice)
,Mam rada ten divci styl, kdyz Zenskd je Zenska. Coz v tom folkloru je.

(Natilie S., 34 let, tane&nice)

Nekteré respondenty ovliviiuje folklor 1 v jinych oblastech vkusu. Anna M. naptiklad zminuje, Ze
se snazi svilj byt dekorovat folklornimi prvky, naptiklad obrazy s folklorni tématikou. Lenka H.
tika, ze si chce poftidit kolo, jehoz ram by si nechala namalovat folklornimi motivy.

Nékteré respondenty zajem o folklor ovliviiuje 1 v oblasti gastronomie. Dva respondenti tvrdi, ze
diky moravskému folkloru zacali mit radi vino. Arnost M. tvrdi, Ze k ¢eskému folkloru patii pivo

a k moravskému vino. U piva se sedi a klabosi a stejnou povahu ma ¢esky folklor a ¢eské lidové
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zébavy. Naopak po vin¢ je clovek vesely, chce se mu zpivat a tancit, coz patii k folkloru a lidové
zabav¢ na Moravé.

Lenka H. také tvrdi, Ze folklor ji zac¢ina ovliviiovat i v oblasti vafeni a stravovani:

., Privadi mé to na ty myslenky varit tradicni jidla, takze treba ted'ka jsme délali podle slovaicke
kucharky néco. *

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

Respondentka Natalie R. popisuje, ze folklor ji piived] k dalsimu Zivotnimu konicku, ktery je
zajem o historii. Dale vyzdvihuje, ze diky plisobeni v souboru ziskala dobré vyjadiovaci a

prezentacni dovednosti, které¢ ji poméhaji Gspésné zvladat jeji zaméestnani:

,Mné to ovlivnilo viastné asi celej zZivot. Privedlo mé to k tém historickym vécem, asi jevistni
projev a vitbec projev pred lidma. I v praci ¢asto musim prezentovat a od malicka jsem zvykla
vystupovat na jevisti. Jako nervak jsem, ale ve skutecnosti to mneni zas tak poznat. Dokadzu
zrretelné mluvit, artikulovat a tak. *

(Natalie S., 34 let, tane¢nice)

Vsichni respondenti uvedli, Ze s ostatnimi ¢leny souboru pofadaji spolecné dovolené a vikendové
akce v prib&hu celého roku. Spole¢ny ¢as ale travi i na akcich v ramci souboru, napiiklad na
tuzemskych i zahrani¢nich festivalech. Zajimalo mé, zda respondenti vnimaji soubor jako
prostiedek k tomu, jak vycestovat zadarmo & zasadné levn&ji do zahranici® Nikdo
z respondentti vSak neuvedl, ze vyuzival soubor jako prostfedek k tomu, aby se dostal do
zahrani¢i. Stejné¢ tak neni moZnost vycestovat jednim z diivodd, pro¢ soubor navstévuji.
Respondenti uvadeéli, Ze cestovani se souborem berou jako soucast plisobeni v souboru, jsou radi,
ze mohou timto zplisobem vycestovat, avSak nikdo z nich nevyuziva soubor jako prostiedek.
Zaroven jsou vdécni za to, Ze diky souboru se podivali na mista, kam by se mozna nikdy v Zivoté

nedostali. Néktefi respondenti zminuji, Ze cestovani se souborem si uzivaji také diky kolektivu.

' Folklorni festivaly jsou obvykle z velké &asti hrazeny poradateli festivalu.
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,,Je to super, protoze se nékam podivam a zaroven jsem se super partou lidi, s kterou si to uZiju,
takze na to mam vzdycky dobry vzpominky, aj kdyby to tam bylo uplné nechutny.
(Lenka H., 25 let, tanecnice)

AP: ,,Je pro tebe Rosénka prostiedkem, jak se dostat na nova mista? “
MP: ,, Tak jsem o tom nikdy nepremyslel. Nemyslim si, Ze bych to bral jako vstupenku nékam do
zahranici, to rozhodné ne.

(Martin P., 25 let, muzikant)

Respondentka Tereza P. uvedla, Ze zajem o folklor je dle jejiho ndzoru jistou formou
alternativniho zivotniho stylu. Ptala jsem se respondentii, zda z4jem o folklor chapou jako projev
¢1 snahu o alternativni Zivotni styl. VSichni respondenti uvedli, Ze n€jakym zplsobem tuto zalibu
jako alternativni chapou, ale rozhodné se ji nevénuji ztoho divodu, ze by se chtéli n¢jak

odliSovat a zit alternativnim zplisobem Zivota.

»Ja si myslim, Ze Praha je dost zvilastni... Myslim, Ze to souvisi s néjakym alternativnim Zivotnim
zpusobem, ktery hodné Prazakii hleda... Prosté je to asi néjaky styl spojeny s vétsimi mesty. Je to

urcita forma néjakého klidu, ale zaroven vyboureni se. A to si myslim, ze folklor skvéle nabizi...

(Tereza P., 24 let, muzikantka)

10.6. Hodnoty a postoje

Dalsi oblasti, kterou jsem se snazila prozkoumat, byla oblast hodnot a postoji mych respondentti
ve vztahu k folklorni ¢innosti. Zajimalo m¢, zda folklorni ¢innost n¢jakym zplisobem ovliviiuje
pravé hodnotovou orientaci respondent a jejich ndzory a jak dualezitou hodnotou je folklor
V zZivoté jednotlivcd.

Zde je dilezité fici, Ze vSichni respondenti vnimaji folklor jako smysluplnou aktivitu, ktera jim
pfinasi pocit naplnéni. Ptala jsem se respondentil na otazku, zda je pro né€ folklor a ,,smyslem
zivota®. Velka vétSina respondenttl uvedla, Ze zajem o folklor a piedevsim piisobeni v souboru je

pro n¢ dulezita soucast zivota, ale smysl Zivota uz neni. V obdobi dospivani v§ak smyslem Zzivota

71



byl. V tomto obdobi byl kolektiv souboru i lidovy tanec ¢i hudba zaleZitostmi, kolem kterych ,, se
tocil svet“, jak nekteti respondenti uvadi. Zbytek respondentti uvedlo, Ze v obdobi dospivani pro
n¢ folklorni ¢innost byla aktivitou, ktera je bavila a napliovala, avSak nebyla pro n¢ smyslem
Zivota.

Respondentka Natalie S. ptisobi v souboru také jako vedouci jedné z mladsich skupin. Tvrdi, Ze
kromé tance ji v souboru pfinasi radost a smysl pravé piedavani folkloru mladsi generaci. Radost

ji zaroven délaji pokroky, kterych déti dosahuji v uméleckych ale i socialnich dovednostech:

. Mné ty décka davaji neskutecny ndaboj do Zivota. Ja se zivim marketingem, tomu svétu nic
nedavam, nejsem doktor, nejsem ucitel, tak aspon ucim takhle po vecerech ty décka. A kdyz vidim
ty vysledky... Jsou tam vysledky a ted nemluvim o téch na jevisti. Na jevisti taky, to je fajn, ale
spis ty lidsky vysledky. Ze ty décka prijdou tieba ipiné asocidalni nebo i autisty, mam tam lehkou
autistku. Nebo po straslivych rozvodech a ty deéti nejsou vithec schopny komunikovat. A po néjaky
dobé v ty Rosénce prosté fungujou a je jedno, z jaky jsou socidalni skupiny. Je jedno, jak jsou
bohaty, jaky maji vzdélani, jak jsou chytry. Nauci se navzdajem se tolerovat a ja mam to, Ze to, co
mé naucila Radka®, tak predavam dal a je to pro mé straslivé dilezity... Tohle je pro mé

vvvvvv

(Natilie S., 34 let, tane¢nice)

Dale mé zajimalo, co respondenty na folkloru bavi a pfitahuje. Kromé kolektivu a lidi, kteti se
folkloru vénuji, zminuji respondenti lasku k lidovému tanci a hudbé jako takové. Opét zde
vystupuje hledisko dlouhodobého vénovani se dané aktivité, jak vysvétluje napiiklad
respondentka Tereza P.:

,,Pro mé je to samozrejmé niterni vztah k té hudbé proto, zZe ty pisnicky znam... Lidi nejvic chtéji
slyset to, co sami znaji. To je to, proc¢ vidycky kdyz prijdeme nékam, tak Vinecko bilé je hitem a
my uz to nemdme rddi, protoze to je az moc oposlouchané pro nas. Ale ty lidi, kteri se s tim
folklorismem ani nesetkavaji, tak tohle se pro né stava tou folklorni véci. Protoze oni Si S tim
neco prozijou, treba Ze tuhle pisen zpivali se svoji babickou... Myslim si, Ze i pro mé to takhle
funguje. Tenhle ten proZitek je viastne zakladni... Ona ta hudba neni libiva sama o sobé. Ona je

libiva pro nékoho, kdo ma k tomu dlouhodobé vztah. Ja si myslim, Ze pro cloveka, ktery by to

19 ’ r :
Byvala vedouci souboru
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slysel poprvé v Zivote, by to treba nemuselo byt nijak vyznacné a mohl by si to splést uplné s
Jjinou etnickou hudbou treba pres tri staty. “

(Tereza P., 24 let, muzikantka)

Diilezitost dlouhodobosti zajmu zminuje i1 respondent Petr D., ktera zaroven vysvétluje, pro¢ ma

k lidové hudb¢ pozitivni vztah:

., Prosté se mi libi ta hudba i proto, Ze jsem v ni vyrustal. Libi se mi, Ze to jsou pisnicky, ktery
znam odmalicka a tedka najednou je slysim v néjaky uprave. Je to proste melodicnost, mam
pocit, ze to je dobra hudba, zZe je viastné starda a vydrzela do tedka... Je skoro s podivem, kolik

pisnicek na téch malo témat se da vymyslet...

(Petr D., 31 let, tane¢nik)

Pro nékteré respondenty jsou lidové pisné inspirativni a tvrdi, ze diky nim se jim otvird podoba
tehdejSiho tradicniho svéta. Respondentka Lenka H. fika, ze diky znalosti lidovych pisni si

uvédomuje, ze lidé fesi stale stejné problémy a témata:

,Spis jak v téch pisnickach je ta lidova moudrost, tak kolikrat kdyz se mi néco déje, tak si pak
VZpomenu Na néjakou pisnicku a feknu si: Jéé, to zpivaji v té pisnicce prece! Ze pak vidis, ze i ty
hodnoty jsou vlastné porad stejny. Ta laska na prvnim miste...

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

Respondentka Klara tvrdi, ze diky znalosti lidovych pisni si uvédomuje, ze tradi¢ni hodnoty se

Vv jistém smyslu 1i8i od té€ch soucasnych:

., ...1im, Ze ten folklor uznava jiny hodnoty, nez jsou dneska, co se tyka néjakych materialnich

zabezpeceni a takovych véci... Jako treba uzivat si toho, co nam Biih dal a byt treba vic

«

pokorny... Vic pokory tieba k prirode, sobé samym.

(Klara B., 24 let, tane¢nice)
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Respondentka Petra P. hovofti o tom, ze diky souboru poznala pravou hodnotu ptatelstvi a obecné

jeji vztah k lidem je pokornéjsi:

., Miizu Fict, Ze driv jsem byla, myslim si, daleko vic povrchnéjsi nez jsem ted, Ze jsem si délala
predsudky. Ted' si myslim, ze davam prostor hodné tomu, nez se néjaky clovek nebo i situace...
nez se mi predstavi. A samoziejmé hodnota jako pratelstvi je nékde jinde a taky laska.

(Petra P., 20 let, tanecnice)

Dle vypovédi respondenta Filipa C. ho v pochopeni kultury urcitého regionu ovliviiuji setkani
s lidmi z daného mista:

, Kdyz jdes nékam do folklorni skupiny povidat si s tema babickama, jak to tam maj, tak si
vyslechnes od nich ty prihody, jak to jako je. A to té ovlivni, at’ chces nebo ne. Méni mi to vztah k
tomu regionu treba, na ty lidi tam."

(Filip C., 27 let, tane¢nik, muzikant)

Podobné hovoii i respondentka Petra P.:

A pak taky to, zZe jsem diky Rosénce poznala mista, kde jsem nikdy nebyla. Treba na Moravu
jsem zacala jezdit castéjc nez pred tim a poznala jsem i jejich kulturu a kdybych uz do Rosénky
nechodila, tak bych se o to pordd zajimala... Je to prosté pro mé takové, jak bych to nazvala...

atraktivni téema.

(Petra P., 20 let, tanec¢nice)

Respondentka Petra P. také zminuje, Ze diky folklorni Cinnosti ziskala povédomi o SirSich
souvislostech tradi¢niho zivota a zaroven si tak uvédomuji luxus doby, ve které zije:

,,Obcas jsme mivali semindre, tam se dozvis, co lidi ditv museli délat, i uz jenom to, ze delali
ruznou tézkou praci, nemeéli takovy pristup ke vzdeélani, vlastné viitbec Zadnej, tak si toho clovek
vlastné zacne vazit, Ze tohle vsechno muze mit...

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

Z vypovédi respondentky Lenky H. je patrné, Ze diky souboru poznala a uvédomuje si

rozmanitost folklorniho bohatstvi, jez Ceska republika skyta.
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»A byla bych ochuzena o tu bohatost, protoze mé prijde, zZe folklor... Mé na tom hrozné
fascinuje, jak na malym uzemi je tolik riiznych véci. Jak kazda ta vesnice ma jiny kroj, jiny tanec,
Jjiné pisnicky. Ale zarover je v tom ta lidova moudrost, ta tvorivost. A to je vlastné to gro toho. A
mé fascinuje, jak jsme hrozné riznorodi ta mald zemicka Ceska republika a jesté mensi Morava
a jak dokaze néco takovyho produkovat.

(Lenka H., 25 let, tanecnice)

10.6.1. Pocit hrdosti a lidové dédictvi

Z vypovédi nékterych respondentli vyplynulo, Ze maji citovy vztah ke konkrétnim mistim
(obcim 1 regioniim), ze kterych folklorni hudba a tanec, kterému se vénuji v souboru, pochazi.
Respondentka Petra P. naptiklad uvedla, ze diky souboru tyto oblasti navstévuje a ma k témto

mistim citovy vztah. Téhne ji tam volnost, kterou ve mésté neciti:

AP: ,, Odstéhovala by ses na Moravu? “
PP: ,, Urcité jsem o tom premyslela. Je to pro mé takovy prijemny prostredi... Tahne mé tam asi
ta krajina. Je to takovy min spoutany nez ta Praha. Kdyz se kouknu okolo sebe v Praze, tak
v§echno je désna rovina a baraky, kdezto kdybych bydlela nékde na vesnici... tak tam je to
takovy uklidnujici element. Vidis ty kopce, vidis to, jak je to volny. Ted bych se prosté rozbéhla a
je mi fajn. “

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

S citovym vztahem ke konkrétni oblasti ¢i tzemi, odkud folklor pochézi, souvisi i otdzka, zda
respondenti pocituji hrdost na ¢esky narod, konkrétni oblast a region ¢i na lidovou kulturu jako
takovou. Otazkou také je, zda je urcity pocit narodni hrdosti ¢i patriotismu faktorem, ktery

ovliviiuje folklorni aktivitu jedinci.?

?7Zde by bylo zajimavé zkoumat, jak by odpovidali rodaci ze Slovacka, ktefi v8ak ve vzorku chybi. Ti by se
slovackému folkloru v Praze mohli vénovat praveé z toho divodu, ze chtéji predavat lidové dédictvi svého rodného
kraje dale.
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Nikdo z respondentti neuvedl, Zze pocit hrdosti ¢i patriotismu by byly faktory, které by vedly k
z4jmu o folklorni ¢innost. Jedna se spiSe o opacny vztah, kdy diky zajmu o lidovou hudbu a

tanec si respondenti uvédomuji bohatost lidové kultury a ziskavaji vztah ke konkrétnim mistim.

., Nemiizu byt patriot k mistu, kde jsem se nenarodil, ale je to takovy castecné vyvazeny v tom, ze
ja jsem se narodil v Praze, ale necitim se byt vyloZené Prazak. S tou jizni Moravou nebo
konkrétne se Slovackem nemam Zadny rodinny pouto... Je pravda, Ze s tim, co mi umoznila
Rosénka tu oblast poznat, jak po strance prirody, tak po strance lidi, tak musim Fict, Ze je mi tam
dobre, Ze tam rdd jezdim.

(Petr D., 31 let, tane¢nik)

,,Rozhodné to ve mné Zadny patriotismus nepodporuje a nedélam to proto, ze bych se citil jako
patriot.
(Martin S., 34 let, muzikant)

Respondentka Petra P. uvadi, ze folklor a hrdost na lidovou kulturu a ndrodni dédictvi spojuje.

Neni to vSak diivod, pro€ se zacala folkloru vénovat.

., Asi to spojuju. Ale nebylo to to primarni, proc jsem to zacala délat. Myslim si, Ze je to v tom, Ze
i my v dnesni dobé dokazeme drzZet tu tradici, kterd je tady strasné dlouho, coz se mi na tom libi.
Obcas kdyz vidim, jaky lidi dokazou délat folklor, Ze bych to do nich viibec netipla, tak je mi to
hrozné sympaticky a mam z toho radost, Ze to jako neni mrtvy a ty lidi maji zdjem o tu kulturu a
ja sama taky.

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

Respondentka Lenka H. uvadi, ze pii pddiové prezentaci folkloru si uvédomuje, ze piedavani
lidové kultury ma urcitou integracni funkci:

., Mam pocit, Ze kdyz pak vidim néjaké to nase vystoupeni nebo festival, Ze jako tim podporuju to
narodni citeni. Ted’ to zni hrozné pateticky, ale jakoby to je ta nase kultura. Myslim, Ze i tady v

tom to stmeluje lidi a nds. *

(Lenka H., 25 let, tanecnice)
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Respondent Martin P. také uvadi, Ze si uvédomuje, zZe svou ¢innosti predava lidové dédictvi, na

které je hrdy. Uvadi také, Ze si je védom toho, jak je naSe lidova kultura bohata.

“My jsme se o tom kdysi bavili s kamaradama, kteri délaji hip hop a street dance a takové veci a
casem na nich bylo videt, Ze oni teda délaji néco, co se strasné rychle meni ale... Ja to beru tak,
Ze my tim predavame néjakou tradici tém lidem, co se na nds koukaji...Cim jsem starsi tim to
beru jako plus, Ze to neni jen néco takovyho, Zze mam kapelu, ale Ze to ma i néjakou tradici, na
kterou jsem hrdej, a kterou muzu predat dal... To byl hroznej kontrast s tou Amerikou, kde
V podstaté nic takovyho neexistuje, nebo mozna jim krivdim, ale nemyslim si... A pravé tam si
clovek overi, zZe ten jeho stdt nebo ta jeho narodnost je hrozné bohatd... Podle mé jim tohle dost
chybi.

(Martin P., 25 let, muzikant)

Respondentka Natalie S. uvadi, Ze ¢lenkou folklorniho souboru neni primamé z divodu

vvvvv

je pro ni jeji osobni prozitek.

,, Urcité to nevnimadm jako aktivitu volnyho casu, ale nevnimam to ani jako reprodukci néjakyho
ndarodniho uméni. Vaimam to jako to, Ze to dal zachovdavame pro nds. Ze v tom Zijeme, Ze to
mame v srdci, Ze to je pro nds strasné pocitové dulezity, ale ne v tom smyslu, Ze to
reprodukujeme a nékomu ukazujeme. Ale Ze v tom Zijeme... Ze to mame v srdci, i kdyZ nejsme
Moravdci. *

(Natalie S., 34 let, tane¢nice)

Respondent Petr D. uvadi, Ze folklor nevnima jako zaleZitost minulosti ¢i odkaz a ndvaznost na

ni, ale chape ho jako soucast pfitomnosti, k niz chova uctu.

., Minulost dobry, ale vic to vnimdm, Ze je to pritomnost, protoZe to pordd Zije. Ze to neni
konzerva, kterd je zaviend a nékdo déla nejaky tance, ktery se tancily pred sto lety, ale mam z

toho i ten pocit, zZe ty tance téch sto let nekdo delal a porad se vyvijely a my tedka v tom
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pokracujeme. Ma to koreny, ale nemyslim si, zZe to je ndavrat k nécemu. Je to prosté porad vyvoj a
je to i soucasnost... Je to nejaka ucta k tomu, co bylo driv, ale pro mé to je tak, Ze vétsi pouto je
ten aktualni stav a to, co aktudlné delame, nez to, zZe bych se cilené vracel k néjakym historickym
odkazum nasich predkii. To neni pro mé priorita. Uznavam, Ze to je pékny, Ze to ty predkové
hezky vymysleli a jsem rad, Ze ty blizsi predkové to k nam donesli a zZe na to tedka miizeme
navazovat a produkovat a delat dal. **

(Petr D., 31 let, tane¢nik)

Vétsina respondenti uvedla, ze diky znalosti lidového tance a hudby a aktivitam v rdmci souboru
si zacali vice vazit hmotné 1 nehmotné lidové kultury a tradice obecné. Uvédomuji si napiiklad
funkce lidovych zvyku, vice se zajimaji o lidova femesla a tradi¢ni zpusob Zivota. Pouze dva
respondenti uvedli, ze k lidové kultufe a tradici maji kladny vztah, ale nemysli si, Ze by byl
vytvofen aktivitou v souboru.

O vztahu klidové kultufe obecné podobné jako respondentka Petra P. hovofila vétSina

respondentt.

,, Vic si toho vazim a spis si toho vic v§imam. A asi se o to i vic zajimam nez driv.

(Petra P., 20 let, tane¢nice)

Nikdo z respondenti neuvedl, Ze by byl prostiednictvim folkloru ovlivnén jeho vztah k narodu,
pocitu narodni hrdosti ¢i patriotismu. VSichni respondenti uvedli, Ze maji svou vlast radi ve
zdravé mife, protoze se zde narodili. VSichni respondenti chovaji kladny vztah k Praze a jsou si
védomi jejich kladl i zaport. VSichni respondenti rovnéZ chovaji kladny vztah k moravskym

oblastem a Prazané uvad¢ji, ze tyto oblasti blize poznali praveé diky folklornim aktivitam.
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11. Zavér

Prostfednictvim svého vyzkumu jsem se pokousela nalézt odpovéd’ na to, jaké faktory ovliviuji
zajem o folklor u jedinct vénujicich se folkloru v Praze. Konkrétné jsem si pokladala otazky, jak
se jedinci k zajmu o folklor dostali a co je vede k tomu, Ze se folkloru vénuji dlouhodobg.
Odpovédi jsem hledala prostiednictvim rozhovort s lidmi, ktefi jsou ¢leny jednoho prazského
folklorniho souboru zpracovéavajiciho moravsky folklorni material. Cleny souboru jsou jak rodili
Prazané, tak lidé pochazejici z jinych &asti Cech a Moravy. Vyzkumu se ulastnilo 13
respondenttl, z nichz 8 respondentti se narodilo a Zije v Praze, 3 respondenti pochazi z Brna, 1
respondentka ze Zlina a 1 respondent z Hradce Kralové. Ve svém vyzkumu jsem dospéla k

nasledujicim zjiSténim:

Kromé¢ jedné respondentky, ktera se zacala folkloru vénovat az v ramci Studia tance, se vSichni
respondenti folkloru ¢i folklorni ¢innosti v souboru zacali vénovat diky rodi¢tm, ktefi je umistili
do folklorniho souboru a nékteti z nich se folkloru sami vénovali. 10 respondentii se do
folklorniho souboru dostali pies své sourozence ¢i rodice, kteti vSak folklor nikdy nepéstovali,
ani se jim nezabyvali a pouze hledali pro své déti smysluplnou uméleckou vyplit volného casu.
Zaujeti ve folkloru nalézaji rodi¢e dvou respondentd z Brna a jednoho respondenta z Prahy. Tito
dva brnénsti respondenti si soubor vyhledali sami. Cleny souboru se stali po pfistéhovani do
Prahy vramci studia, a to ztoho duvodu, ze v ném chtéli nalézt moravskou komunitu a
kompenzovat tak svij odchod z rodné Moravy. Celkové 4 respondenti (narozeni mimo Prahu)
zacali prazsky soubor navstévovat pii studiu na prazské vysoké Skole, zbytek respondentd
(vSichni respondenti narozeni v Praze a respondentka pochézejici ze Zlina) zacali chodit do
souboru jesté v peskolnim ve€ku ¢i v prvnich dvou tfidach zékladni Skoly. U vétSiny respondentt
tedy plati fakt, Ze rodice sice iniciovali folklorni akitivtu respondentti, ale respondenti k zajmu o
folklor v prostfedi rodiny vychovavani nebyli. Zajem o folklor tedy ziskali az ve folklornim
souboru, ktery je vedl k zajmu o folklor. U téchto respondentt tedy v tomto ohledu nemtizeme
chapat rodinu jako primarni skupinu, kterd by zéjem o folklor pfedavala, ale pravé diky velmi
nizkému veku jejich pfichodu do souboru tulohu primarni skupiny splnil soubor sam. (viz
kapitola 6. Vliv socializace primarnich skupin na reprodukci folkloru) Pravé ve skupiné
folklorniho souboru probiha mezi jejich ¢leny komunikace tvari v tvar, jedinci sdileji své

zéazitky, hodnoty a z4jmy, které vedou k vzniku spole¢ného mysleni skupiny. (Sirovatka, 2002,
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str. 27) Pravé tyto charakteristiky odpovidaji Sirovatkové koncepci malych primarnich skupin,
které jsou pro reprodukci folkloru kli¢ové. Instituce Skoly tedy u mych respondentti nehrala roli
Vv ovlivnéni zdjmu o folklor, stejné tak na jejich zajem nema vliv prostfedi regionu. To je dano
pravdépodobné tim, ze nikdo z respondentil nevyrtstal na vesnickém ¢i maloméstském prostiedi,
kde jsou rozli¢né folklorni aktivity v ramci obce Casto péstovany. (viz kapitola 6.2. Rodina a
prostiedi obce) V piipadé mych respondentt je ziejmé, Ze mechanismy pienosu zajmu o folklor

jsou u prazskych a mimoprazskych respondentd rozdilné.

Neni mozné fici, Ze by se mezi témito dvéma skupinami vyskytoval zasadni rozdil. Je dilezité
zminit, ze pro vSechny respondenty neznamenda folklor a folklorni soubor, jehoz jsou cleny,
totéZz. Dle jejich vypovédi existuji rizné divody, pro¢ se vénuji folkloru a proc jsou stalymi
¢leny folklorniho souboru. Co je na jednotlivych aktivitach napliuje, souvisi pravé s ditvody,
pro¢ se folklorni ¢innosti v rdmci souboru i mimo n¢j vénuji. Ob¢ ¢innosti vSak respondentim
pfinasi pocit smysluplného naplnéni casu a z toho divodu je pro né vénovani se folkloru
duleZitou hodnotou. (viz kapitola 7.1. Identita v teorii socialni psychologie) Respondenti Casto
uvadi, ze v obdobi puberty pro né¢ bylo souborové clenstvi i folklorni ¢innosti mimo n¢j
naprostou nutnosti a smyslem Zivota. V tomto obdobi plnil tedy svét folkloru jakousi
identifikac¢ni a integracni funkci. V soucasnosti respondenti uvadi, ze folklor uz pro né neni
smyslem Zivota, ale pro né nadale v zivoté velmi dilezity, stejné tak jako ¢lenstvi v souboru, bez

néhoz by si vSak vétSina respondenti svilj Zivot pfedstavit uméla.

Folklorni ¢innost v souboru piinasi respondentim nékolik cinnosti a skuteCnosti, které je
napliuji. Jednou z nich je umélecky projev at’ uzZ v podobé hudby ¢i tance. Tanec je vétSinou
respondenty vniman jako vyjadfeni uméleckého prozitku a pocitii, ale zminovan je také jeho
ptinos pro zlepseni fyzické kondice. VSichni respondenti v§ak v souc¢asné dob¢é netanéi primarné
z diivodu potieby pohybu ¢i zlepSeni fyzické kondice, ale pravé kvili samotnému tane¢nimu
projevu a radosti z n¢j. Stejné je tomu tak i U hudebni slozky souboru, kdy muzikanti nalézaji
V hudbé¢ radost a zaroven nékterym z nich pfindsi lidova hudba inspiraci 1 v jinych hudebnich
zéanrech. Nékteti respondenti také uvadéji, ze diky ptisobeni v cimbalové muzice rozviji hudebni
techniku ¢i na nastroj vibec hraji. Obéma skupinam tedy jejich cinnost piinasi radost

z umg¢leckého vyjadreni.

80



Diilezitou roli v souborovych aktivitach hraji pfedstaveni a prezentace folklorniho materidlu na
predstavenich, ptfehlidkach a folklornich festivalech. Ze samotnych vypovédi plyne, Ze pro
nékteré respondenty je dulezity zazitek divaka a néktefi respondenti také uvadéji, ze je pro né
dulezity prozitek z umélecké prezentace a sebeprezentace na jevisti. Jedna respondentka uvedla,
7e predstaveni je pro ni zpusob, jak se sebeprezentovat v ramci souboru, ktery folklorni material
zpracovava kvalitné. Dalsi nedilnou soucasti souborovych aktivit jsou tuzemské i zahrani¢ni
folklorni festivaly. Nikdo z respondenti vSak neuvedl, Ze by byl ¢lenem souboru z diivodu snazsi
moznosti vycestovat do zahrani¢i nebo Ze by cestovani bylo jednim z divodu, pro¢ je ¢lenem

souboru. Respondenti vS§ak uvadi, Ze cestovani je pfijemnou soucasti souborovych aktivit.

Vsichni respondenti uvadi, Zze krom¢ uméleckého vyziti v podobé tance a hudby je v souboru
drzi kolektiv, ktery subjektivné hodnoti jako vyborny a vyjimecny. N&ktefi respondenti jeho
jedinecnost piikladaji tomu, Ze se ¢lenové vzajemné znaji odmalicka, spole¢né vyrostli a zazili
spolu mnoho zazitkt i krizovych situaci a to jak v souboru tak i mimo néj. Respondenti uvadi, ze
souborovy kolektiv travi spolecné mnoho volné¢ho ¢asu naptiklad i na spolecnych dovolenych.
Mnoho respondentti si v souboru naslo zivotniho partnera. Nekteti respondenti uvadi, ze kolektiv
souboru chapou jako druhou rodinu a dvéma respondentkam dokonce soubor rodinu do jisté
miry supluje. VétSina respondentd uvadi, ze na podobu kolektivu méla a dosud ma vliv
zakladatelka a byvald vedouci souboru, kterou néktefi respondenti oznacuji jako svou druhou
matku. Dle vypovédi nastavila v souboru ur¢itou kulturu a odmala vychovavala respondenty jak
k lasce k folkloru, tak i k dtlezitym zivotnim hodnotam. N&ktefi starSi ¢lenové souboru se snazi

jeji odkaz uchovéavat déle, naptiklad 1 u¢enim lidového tance a zpévu mladsi skupiny souboru.

Folklorni ¢innosti mimo soubor respondentim pfinasi smysluplné a zabavné naplnéni volného
Casu. Ve svém volném case poslouchaji lidovou hudbu, sleduji folklorni potady, videa,
navstévuji lidové zébavy a lekce lidového tance, vystavy s folklorni tématikou, folklorni
festivaly, predstaveni a koncerty jinych umeéleckych téles, ktera zpracovavaji folklorni material.
Jedna respondentka zminuje, ze udrzuje obyceje souvisejici se svatky. Respondenti si uvédomuyi,
ze folklor neni omezen jen na material, ktery zpracovavaji v ramci souoboru, ale zajimaji se 1 o
folklor jinych regiont a statt. Uvédomuji si, ze folklor neni jen hudba a tanec, ale také hmotna
lidova kultura, lidova femesla ¢i lidova moudrost a néktefi respondenti si projevy folkloru spojuji

s konkrétnim prostiedim. Nekteti respondenti uvadi, ze diky jejich znalosti tradi¢niho prostredi,
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ve kterém lidé diive zili, se citi byti pokorné&jsi, protoze si napiiklad uvédomuji, jak se posunula
zivotni Groven. Znalost zivota tradi¢ni spole¢nosti a Zivota na venkové tedy mize ovliviiovat

hodnoty a uvédomeni lidi, ktefi se o tuto oblast zajimaji.

S ohledem na regiondlni a ndrodni identitu respondent neni aktivni folklorni ¢innost primarné
projevem lasky k narodu, konkrétnimu regionu ¢i obci, k dédictvi lidové kultury obecné, neni ani
projevem patriotismu. Néktefi respondenti uvadi, Ze diky zajmu o folklor poznali nékteré regiony
vice nejen po strance lidového dédictvi. K témto mistim Casto chovaji citovy vztah. Primarné se
vSak nevénuji folkloru z nacionalniho citéni ani z diivodu, aby cilené uchovavali lidové dédictvi
predkt. Jeden z respondentt tvrdi, ze folklor navic nevnima jako odkaz minulosti, ale jako staly

proces, ktery sahd az do pfitomnosti.

Respondenti uvadi, Ze folklorni ¢innost V souboru i mimo né&j je pro né zplsobem, jak se
odreagovat a nékdy tak témito Cinnostmi kompenzuji naro¢né aktivity bézného zivota. Pro
nékteré respondenty je folklorni ¢innost dokonce jistou formou uniku z aktivit bézného zivota.
Dale respondenti uvadi, Ze vénovani se folkloru ovlivituje celkové jejich Zivotni styl. Kromé jiz
zminéného volného Casu jsou predevS§im respondentky ovlivnény folklorem v moédnim ¢i
designovém vkusu. Nektefi respondenti jsou ovlivnény i v oblasti gastronomie, konkrétné ve

vareni tradi¢nich pokrmi a poznavani vina.

Zaujeti folklorem dle vypovédi respondentd do velké miry ovliviiuje jejich Zivoty. Projevuje se
v mnoha jeho oblastech a plni rizné funkce. (viz kapitola 3.1. Funkce folkloru) Ve volném case
plni funkci zabavni a tUnikovou, kdy se respondenti prostiednictvim uméleckych aktivit
odreagovavaji ¢i kompenzuji bézné ¢i narocné zivotni aktivity. Velkou roli hraje kolektiv lidi, ve
kterém se respondenti folkloru vénuji. Soubor tedy pro jednotlivce plni funkci integraéni,
kontaktovou a identifika¢ni, kdy dochazi ke stmelovani lidi stejného zajmu a hodnot. Soubor
zaroven nabizi prostfedi velkého mnoZstvi socidlnich kontaktl s riiznou mirou intimity vztaht.
Pravé tyto vztahy mohou utvrzovat soudrznost a sdilenou identitu, viz kapitola 7.3. ldentita
Vv sociologickych teoriich (Giddens, 1998, str. 111) Folklorni soubor plnil a plni pro respondenty
funkci edukativni ¢i vychovnou. Pravé v ném se respondenti navstévujici soubor od utlého véku

naucili nejen uméleckym dovednostem, ale také pozitivnimu vztahu k lidové kultuie. Pro n¢které
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respondenty soubor plnil a plni funkci rodinného prostfedi. Nékteii clenové souboru maji déti,
které jiz soubor navstévuji, a budou tak pravdépodobné Kk tomuto zajmu vedeny i Vv rodinném
prostiedi. Ackoli se respondenti nevénuji folkloru priméarné z divodu uchovavani lidové kultury
pro dal$i generace, nezamérné ji uchovavaji praveé tim, ze ji predavaji divakim pii predstavenich
i svym détem. Mozna praveé tato skute¢nost hraje zasadni roli v reprodukci zajmu o folklor i stalé
zivotnosti folkloru ¢i spiSe folkorismu, kterou doklada konani mnoha folklornich akci a festivala

po celé Ceské republice se stovkami navstévnikda.

Nekteti respondenti uvedli, ze vyskyt zdjmu o moravsky folklor v Praze je zptisoben nékolika
divody. Jedna respondentka uvedla, Ze zajem o moravsky folklor v Praze chape jako jisty projev
z4jmu o alternativni Zivotni styl. Folklorni soubor tak muze byt chdpan jako tzv. ,,sekundérni
instituce®, ktera svym ¢lentim nabizi ztotoznéni s odli$nou, alternativni identitou, viz kapitola
7.3. ldentita v sociologickych teoriich (Berger a Luckmann, 1999). Kromé jedné respondentky
ale respondenti neuvadéli, ze by jejich zajem o folklor ¢i svou osobu chapali jako alternativni ¢i
se folklorem zabyvali z toho diivodu, aby se néjak odliSovali. Dvé respondentky uvadi, ze folklor
v neptivodnim prostiedi je pro jedince, ktefi se jim zabyvaji, vzacny a neni ptirozenou soucasti
zivota jako naptiklad pravé v oblastech moravského Slovacka. I tento fakt mulze ptispivat k

integraci jedinct, ktefi se tomuto z4jmu na izemi Prahy vénuji.

Tento vyzkum mél spiSe explorativni charakter a jeho cilem bylo zmapovat mozné faktory
vedouci k z4ymu jedinch o folklor na tzemi Prahy. Prostfednictvim rozhovorl se mi podafilo
zjistit, jaké existuji faktory, které vedou konkrétni jedince k zajmu o folklor. Zda je vsak situace
Vv Praze specifickd ¢ je mozné ji porovnat s ostatnimi &astmi Ceské republiky, by vsak
vyzadovalo komparaci nékolika stejné¢ zaméfenych vyzkumt v odlisnych prostiedich. Dle
kapitoly 7.5. Motivace k folklorni ¢innosti ve vyzkumech je vSak mozné konstatovat, ze praveé
motivace k dlouhodobé zalibé ve folkloru jsou totozné, ackoli sila folklorni tradice na danych
Uzemich je zna¢né odliSna. | v rdmci mnou sledovaného vzorku je mozné tvrdit, ze faktory
ovlivityjici dlouhodoby a trvaly zajem o folklor, jsou u Prazanti i mimoprazskych respondenti

stejné.
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V oblasti ,,subkultury* jedinci zabyvajicich se folkorem se nabizi dal§i vyzkumné otazky c¢i
hypotézy, které by prostiednictvim vyzkuma mohly byt v budoucnu zkoumény a to jak na tizemi
Prahy, tak i v dalgich ¢astech Ceské republiky. V Praze se nachazi nékolik folklornich souborii
rizného zaméfeni, a proto by mohlo byt zajimavé pro zkouméni vyuzit kvantitativni pfistup a
provést dotaznikové Setfeni ve vSech téchto souborech a ptipadné i dalSich prazskych folklornich
kolektivech. Bylo by mozné zkoumat jejich motivace k ¢innosti, hodnotovou orientaci, dale
méfit pocit Sté€sti v zivote, miru patriotismu a dalsi faktory. Zajimavé by rovnéz bylo zkoumat,
zda v zajmu o folklor hraje roli regionalni zaméfeni folkloru. (Napiiklad zda moravsky folklor
neni atraktivn&j$i nez folklor Cesky, nebo zda jsou motivace k ¢innosti u téchto regionalnich
zaméteni odlisné.) Dalsi zajimavou otazkou by mohlo byt, zda se hodnotova orientace ¢i mira
patriotismu a narodni hrdosti téchto jedinct 1i$i od majoritni populace, ¢i zda se tomuto zajmu
vénuje specificka skupina obyvatel a jaké jsou profily téchto lidi (napiiklad zda zajem o folklor
v détstvi ovliviiuje vybér budouciho povolani, zda jsou tito lidé vice véfici apod.). Dale by bylo
zajimavé zkoumat, kterou ze tii strategii tvorby identity (informacni, normativni nebo
vyhybavou) voli pravé jedinci se zajmem o folklor a zda pravé tito lidé, kteti se vénuji ne pfilis
bézné zalib¢, nevoli Castéji pravé strategii informacni. Viz (Berzonsky, 1989), kapitola 7.1.

Identita v teorii socialni psychologie.

84



12. Seznam pouzité literatury a ostatnich zdroju

Bascom, W. (266 1954). The Four Functions od Folklore. Journal of American Folklore 67,
stranky 333- 349.

Baumeister, R. F. (1991). Meanings of life. New York: Guilford Press.

Berzonsky, M. D. (2 1989). The Self as a theorist: Individual differences in identity formation.
International Journal of Personality Construct Psychology, str. 363- 376.

Blahiisek, J. (2006). Identifikace a dokumentace jevii tradicni lidové kultury v Ceské republice.
Straznice: Narodni ustav lidové kultury.

Bouzek, J. (2008). Otazka ¢eské identity v ¢eském prostoru i mimo ngj. In D. Bittnerova & M.
Hetmansky, Kultura ceského prostoru, prostor ceské kultury. Praha: Ermat.

Breakwell, G. M. (1992). Social Psychology of Identity and the Self Concept. London: Surrey
University Press in association with Academic Press.

Bromlej, J. V., & Filova, B. (1980). Etnos a etnografia. Bratislava: Veda.

Brouéek, S., Jefabek, R., & Tyllner, L. (2007). Lidovd kultura: ndrodopisna encyklopedie Cech,
Moravy a Slezska. Praha: Mlada fronta.

Brunvand, J. H. (1998). The study of American folklore: an introduction. New York: Norton.

Cooley, C. H. (1927). Social Organization: a study of the larger mind. New York: Charles
Scribner's Sons.

Dundes, A. (1965). The study of folklore. Englewood Cliffs: Prentice-Hall.
Erikson, E. H. (1968). Identity: Youth and crisis. New York: Norton and comp.
Frankl, V. E. (2006). Lékarska péce o dusi. Brno: Cesta.

Giddens, A. (1991). Modernity and self-identity. Cambridge U. K.: Polity Press.
Giddens, A. (1998). Diisledky modernity. Praha: Sociologické nakladatelstvi.

Habartova, R. (2008). Cilené péstovani vztahu déti k lidovému umeéni neb kdo nezaseje,
nesklidi... In V. Ondruskova & L. Uhlikova, Detsky folklor dnes (promeény funkci):
sbornik prispévki z 23. straznického sympozia konaného ve dnech 15.-16. brezna 2007.
Straznice: Narodni ustav lidové kultury.

85



Hendl, J. (2005). Kvalitativni vyzkum: Zdakladni metody a aplikace. Praha: Portal.

Heywood, A. (1994). Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing.

Holy, L. (2001). Maly cesky clovek a skvely cesky narod. Praha: Sociologické nakladatestvi.
http://www.rosenka.cz/#1. (nedatovano). Ziskano 23. 2 2016, z Rosénka: http://www.rosenka.cz/

Chromy, P. (2003). Formovani regionalni identity: nezbytna soucast geografickych vyzkumu. In
V. Jancak, P. Chromy & M. Marada, Geografie na cestach poznani: sbornik prispevkii k
Sedesatinam Ivana Bicika. Praha : Pfirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy.

Inglehart, R. (1977). The Silent Revolution: Changing Values and Political Styles among
Western Publics. Princeton: Princeton University Press.

Jancat, J. (2000). Lidova kultura na Moravé. Straznice: Ustav lidové kultury.

Janc¢ar, J. (2006). Festivalovy a souborovy folklorismus jako soufdst masové kultury. In J.
Blahtsek, Soucasny folklorismus a prezentace folkloru: sbornik prispévkii z 22.
straznického sympozia konaného ve dnech 13.-14. zari 2006. Strdznice: Narodni Ustav
lidové kultury.

Janecek, P., & Bittnerova, D. (2011). Folklor atomoveho véku: kolektivné sdilené prvky
expresivni kultury v soudobé ceské spolecnosti. Praha: Narodni muzeum.

Kandert, J. (2008). Pfezivani ¢eské kultury. In D. Bittnerova & M. Hetmansky, Kultura ceského
prostoru, prostor ceské kultury. Praha: Ermat.

Krupkova, J. (1991). Tradice a etnografie: k uloze tradice ve vyvoji kultury. Praha: Karolinum.

Kiivohlavy, J. (2006). Psychologie smysluplnosti existence: otizky na vrcholu Zivota. Praha:
Grada.

Librova, H. (1994). Pestii a zeleni. Kapitoly o dobrovolné skromnosti. Brno: Veronika- Hnuti
Duha.

Lipovetsky, G. (1998). Era prdzdnoty. Uvahy o soucasném individualismu. Praha: Prostor.

Marks, G. (1999). Territorial identities in the European Union. In J. J. Anderson (ed), Regional
Integration and Democracy: Expanding on the European Experience. Lanham, MD:
Rowman & Littlefield.

Moravcova, M. (2008). Lidova kultura- vzestup a pad (?) symbolu ceského prostoru. In D.
Bittnerova & M. Hetmansky, Kultura ceského prostoru, prostor ceské kultury. Praha :
Ermat.

86



Berger,P., Luckmann, T. (7 1966). Social mobility and personal Identity. European Journal of
Sociology, stranky 105- 115.

Petrusek, M. (2001). Perspektivy lidové kultury v postmodernim véku (pohled na lidovou
kulturu optikou tzv. cultural studies). In V. OnruSova a V. Zezulova, Tradice lidové
kultury v kulturnim vyvoji Ceské republiky: 17. straznické sympozium, 25.-26. zaii 2001.
Straznice: Ustav lidové kultury.

Petrusek, M. (2009). Zdklady sociologie. Praha: Akademie veiejné spravy.

Petiikova, M. (2007). Soucasny stav hudebni folklorni tradice na Hornacku. In M. Toncrova
(ed.), Etnokulturni tradice v soucasné spolecnosti. Brno: Etnologicky tistav AV CR.

Plecita, K., & Rehakova, B. (2004). Ceskd ndrodni identita po zdniku Ceskoslovenska a pred
vstupem do Evropské unie. Praha: Sociologicky tistav AV CR.

Pospisilova, J. (1994). Lidova slovesnost a humor ve Skolnich lavicich. In Tradicni ludova
kultura a vychova v Eurépe. Nitra: Katedra folkloristiky a regionalistiky.

Pospisilova, J. (2005). Kultura déti. In L. Tyllner & Z. Uherek, Kultura - spolecnost - tradice.
Praha: Akademie véd CR.

Schauerova, A. (2007). Utvafeni vztahu k folklornimu dédictvi. In V. Ondruskovd & L.
Uhlikova, Détsky folklor dnes (promény funkci): sbornik prispévki z 23. straznického
sympozia konaného ve dnech 15.-16. brezna 2007. Straznice: Narodni ustav lidové
kultury.

Sirovatka, O. (2002). Folkloristické studie. Praha: Etnologicky tistav AV CR.
Skalni¢kova, O., & Fojtik, K. (1971). K teorii etnografie soucasnosti. Praha: Academia.
Salanda, B. (1990). Folklér, tradice a stereotypy. Praha: Univerzita Karlova.

Subrt, J. (2008). Soudobd sociologie II (Teorie socidlniho jedndni a socidlni struktury). Praha :
Karolinum.

Tajfel, H. (1981). Human Groups and Social Categories. Cambridge: Cambridge University
Press.

Toncrova, M. (2005). Lidova pisen a soucasnd zpévnost (na piikladé Moravy a Slezska). In L.
Tyllner & Z. Uherek, Kultura- spoelcnost- tradice. Praha : Akademie véd CR.

Toncrova, M. (2006). Folklorni hnuti a soucasné etnokulturni tradice. In J. Blahiisek, Soucasny
folklorismus a prezentace folkloru: sbornik prispévki z 22. straznického sympozia
konaného ve dnech 13.-14. zari 2006. Straznice: Narodni ustav lidové kultury.

87



Tyllner, L. (2006). Folklorismus- teoreticka reflexe. In J. Blahtsek, Soucasny folklorismus a
prezentace folkloru: sbornik prispevku z 22. straznického sympozia konaného ve dnech
13.-14. zari 2006. Straznice: Narodni ustav lidové kultury.

Viaclavek, B. (1963). O lidové pisni a slovesnosti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.

Zemanek, L. (2003). Lokalni kultura v zivoté naseho venkova. In V. Janc¢ak, P. Chromy & M.
Maranda, Geografie na cestach poznadni : sbornik prispevkii k Sedesatinam Ivana Bicika.
Praha: Prirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy.

88



13. Priloha

Scénar rozhovoru

jméno

vek

misto narozeni

celkova délka ve FS (minulé FS i1 soucasny)

1. JAK JSI SE K FOLKLORU DOSTAL/A?

rodina Vztah k folkloru/ nefolklorni
skolka
skola

cirkev

déni v obci/ region

z4jmovy krouzek

jina umélecka aktivita

udalost
profese/prace
studium
Jiné...

2. CO TE VEDE K TOMU, ZE SE FOLKLORU STALE VENUJES?
Co Té na folkloru bavi?

vztahy:
pratelé/ dobry kolektiv
partner (v souboru)
osoba/ vyznamna osobnost
nékdo to po mné vyzaduje

uspokojent potieb, smysluplnost:
laska k tanci/ hudbé/zpévu
tanec- zlepSeni fyzické kondice, hudba: zlepSeni hudebnich schopnosti
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naplnéni kulturnich potieb
seberealizace v umélecké aktivité
sebeprezentace (umélecké zviditelnéni)
poznani novych mist (cestovani)

kompenzace, unik:
vypln volného Casu, abych néco délal/a
unik od béznych starosti
kompenzace naro¢nych/ technickych aktivit

narod, piivod:
laska k narodu/ regionu/ patriotismus
laska k mistu ptivodu
vztah k lidové kultute, jeji pfenos

Dalsi otazky

Jsi vérici?

Umis si predstavit Zivot bez folkloru/bez souboru? Proc ano/ proc¢ ne?
Ovliviiuje folklor Tviij Zivot? Pokud ano, v em?

Ovlivituje folklor Tviyj Zivotni styl? Pokud ano, jak?

Zmeénil folklor néjak Tvé hodnoty? Jak?

Co bys nemél/a, kdybys nemél/a folklor?

Z jakého diivodu bys skoncil/a v souboru?/ Kdy k tomu pravdépodobné dojde?
Folklor mimo soubor?

Existuje zlom, kdy Té zacal folklor extrémé bavit?

Je pro Tebe folklor a soubor totéz?

"souborovd kultura'?
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